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Wstep

Swiecenia mogg byé rozpatrywane w podwoéjnym aspekeie: teo-
logicznym i prawnym. Nie jest jednak rzecza prosta przeprowa-
dzi¢ SciSle okre§long granice miedzy tymi dwoma aspektami, zwla-
szcza gdy uwzglednimy postulat Dekretu soborowego ,,Optatam
totius” (o formacji kaplanskiej), zamieszczony w rozdziale doty-
czacym reformy studidow koscielnych: ,,Podobnie w wyktadzie Pra-
wa Kanonicznego... nalezy mie¢ na uwadze Tajemnice Koésciola
w ujeciu Konstytucji dogmatycznej o Kosciele, ogloszonej przez
obecny $wiety Soboér” (n. 16). Nalezy sie spodziewaé, ze dyrektywy
jakie zapewne w przyszloSci zostang wydane w tej materii prze-
toza na jezyk praktyczny powyzszy postulat Soboru. Nie da sie
jednak zaprzeczyé, ze juz obecnie musi byé on w jakis sposéb
uwzgledniany. Tak oto tajemnica Ko$ciola' ma stanowi¢ punkt
wyjscia i cel wszystkich koScielnych przepiséw. Jezeli za§ wspom-
niana tu korelacja winna byé dokonywana w calym wykladzie
prawa kanonicznego, to chyba w sposéb szczegdlny, jakos$ juz z ko-
niecznoéci, nalezy to czyni¢ w wypadku omawiania sprawy $wie-
cen.
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Prawo kodcielne okres$la pojecie $Swiecen, a poSrednio takze jego
skutki. Omawia nastepnie szeroko warunki dotyczace tak przy-
jecia Swiecen, jak i ich wykonywania. Wydaje wreszcie pewne
dyspozycje co do obrzedéw $wiecen oraz czasu i miejsca ich udzie-
lania. W ten spos6b otrzymujemy ogélne usystematyzowanie ma-
teriatu stanowigcego tre$¢ niniejszego artykutu.

I. Pojecie Swiecen, skutki i zasadnicze funkcje wySwieconych

1. Pojecie $Swiecetr i skutki

Chociaz nie spotykamy w Kodeksie pelnej definicji Swiecen, to
jednak na podstawie zwlaszcza kan. 948 mozemy tatwo zoriento-
wat sie, jakie momenty byly w tej materii szczegdlnie akcentowa-
ne. Oto tre$¢ kan. 948: Swiecenia (Ordo) z ustanowienia Chrystusa
wyrédzniajag w Kosciele duchownych od §wieckich, w celu kierowa-
nia wiernymi i sprawowania kultu Bozego. Cytowana dyspozycja
podkresla w pierwszej czesei, co stanowi jak gdyby istotny skutek
przyjecia Swigcen. Jest nim mianowicie fakt odrézniania duchow-
nych od $wieckich w spoleczno$ci koScielnej, co — jak sie pod-
kre§la — pochodzi z ustanowienia Chrystusa. Tego rodzaju stwier-
dzenie pozostaje w Scistym zwigzku z. trescig kan. 107, ktory moéwi,
ze z ustanowienia Bozego sg w KoSciele duchowni rézni od §wiec-
kich 1. W kan. 948 mamy zatem niejako wyjasnienie, ze przyczyng
sprawczg tego podzialu sg Swiecenia. Znajdujemy w nim nastepnie
okreslenie zasadniczych funkcji wyplywajacych ze $wiecen: kie-
rowanie wiernymi i sprawowanie kultu Bozego.

Przypomnijmy od razu, ze termin ,,$wiecenia” — jordo” ,ordi-
natio” ma w Kodeksie do§é¢ szeroksa tre§¢ i obejmuje wszystkie
Swiecenia wyzsze i nizsze, lacznie z pierwszg tonsurg (por, kan. 950).

Na proézno mozna szukaé w Kodeksie choéby wzmianki o ka-
planstwie wiernych, o wyptywajacych stad uprawnieniach czy obo-
wigzkach, jak rowniez o relacji kaplaistwa hierarchicznego do ka-
planstwa wiernych. Zresztg, jak wiadomo, sama pozycja Swieckich
w Kodciele nie zostala ujeta w spos6b pelny w prawie kodekso-
wym. Jedynie kan, 87 — choé w sposéb bardzo ogélny, stwier-
dzal, ze kazdy czlowiek w Ko$ciele Chrystusowym staje sie przez
chrzest osobg ze wszystkimi chrzegcijanskimi prawami i obowiazka-

-1 Ex divina institutione sunt in Ecclesia clerici a laicis distineti..”
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mi 2. Wprawdzie nie ulega watpliwosci, ze bylo intencja Prawo-
dawcy odnies¢ to stwierdzenie do wszystkich — tak do duchow-
nych, jak i do $wieckich — nie znalazlo ono wszakze w czeSci
szezegbtowej Kodeksu konkretnego sprecyzowania w odniesieniu
do $wieckich, a przynajmmiej na pewno nie w takim zakresie, jak
w _odniesieniu do duchownych. Dodajmy tutaj — celem usprawie-
dliwienia — Ze lgczylo sie to Sci$le z nie wypracowanag jeszcze
w tym czasie w teologii integralna koncepcjg Kosciola.

Zupelnie inaczej wyglada obecnie sytuacja, kiedy mamy przed
sobg doktrynalny dorobek Soboru Watykanskiego II. Znaczenie
szczegllne w tym wzgledzie posiada Konstytucja dogmatyczna
»Lumen gentium” (o Kosciele). Wylozona w niej nauka o tajemni-
cy Koésciola, niemal na samym poczatku, méwi o Ludzie Bozym,
ktory stanowi pelng tre§¢ Kosciota, bedgc Jego synonimem. Jest
rzecza godng podkreflenia, ze w toku dyskusji soborowych doko-
nano przestawienia pierwszych rozdzialéw Konstytucji, umiesz-
czajac rozdziat o Ludzie Bozym przed rozdzialem o hierarchicznym
ustroju Kosciota. Lud Bozy obejmuje zatem wszystkich, a wiec
hierarchie i wiernych. Wiqczenie sie do Ludu Bozego nastepuje
przez sakrament chrztu, ktéry tym samym wszczepia w Chrystusa.
i daje juz jaki$ udziat w Jego Kaplanistwie: ,,Chrystus Pan, Kaptan
wziety spoSréd ludzi (por. Hebr. 5, 1—5) nowy lud ,,uczynil kré-
lestwem i kaptanami Bogu i Ojcu swemu” (Apok. 1—86; por. 5,
9—10). Ochrzczeni bowiem, po$wiegcani sg przez odrodzenie i na-
maszezenie Duchem Swietym, jako dom duchowy i §wiete kaptan-
stwo, aby przez wszystkie wla$ciwe chrzescijaninowi uczynki skla-
da¢ ofiary duchowe i glosi¢ moc tego, ktéry ich wezwal z ciem-
no$ci do przedziwnego §wiatta (por. 1 Pt 2, 4—10)" (n. 10).

Wspblne kaplanstwo wiernych, o ktérym tu mowa nie przekredla
bynajmniej hierarchicznego ustroju Koéciola. Temu ostatniemu
zagadnieniu poswiecony =zostal rozdzial III Konstytucji dogma-
tycznej o Koéciele. Od razu na poczatku spotykamy tam wazne
stwierdzenie dotyczqce ustroju Kosciota: ,,Chrystus Pan dla paste-
rzowania Ludowi Bozemu i ustawicznego ludu tego pomnazania
ustanowil w KoSciele swym rozmaite postugi, ktére majg na celu
dobro catego Ciala. Wyposazeni bowiem we wladze $wietg szafa-
rze stuzg braciom swoim, aby wszyscy, ktérzy sa z Ludu Bozego
i dlatego ciesza sie prawdziwie chrzeécijaniskg godno$cig, zdazajge

2 ,Baptismate homo constituitur in Ecclesia Christi persona cum
omnibus christianorum iuribus et officiis...”.
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w spos6b wolny, a zarazem wedle przepisanego porzadku do tego
celu, osiggneli zbawiendie”. (n. 18). Specyficzny ustréj Kosciota pod-
kresla zresztg sam tytul rozdziatu III: ,,O hierarchicznym ustroju
Kosciola, a w szczegdlnoéci o Episkopacie”. Akcentuje to takze
i rozdziat II (o Ludzie Bozym) w n. 10, gdzie jest powiedziane, ze
kaptanstwo powszechne wiernych i kaptanstwo hierarchiczne
(urzedowe) rézniq sie istotq, a nie tylko stopniem.

W cytowanej Konstytucji wyliczone sg roéwniez stopnie hierar-
chiczne z podkreSleniem ich zasadniczych zadan: ,Biskupi tedy
wraz ze swymi pomocnikami: kaplanami i diakonami, objeli postu-
giwanie duchowe -we wspblnocie, stajac w zastepstwie Boga na
czele trzody, ktérej sg pasterzami — jako nauczyciele, jako ka-
plani Swietego kultu, jako sprawujgcy rzady duchowe” (n. 20).
Wypada podkre§lié, ze Konstytucja méwi o trzech stopniach hie-
rarchicznych: Biskupi, Kaptani i Diakoni. Nic natomiast nie wspo-
mina o funkcjach pozostatych stopni §wiecen, nawet o subdiakona-
cie. Jest w tym znowu mocne zaakcentowanie, ze z ustanowienia
Bozego sa we wladzy §wiecen tylko trzy stopnie hierarchiczne.

Majac na uwadze powyzszy materiat soborowy sprébujmy doko-
naé¢ teraz analizy poréwnawczej tego, co méwi Sobor z dotych-
czasowym ujeciem kodeksowym.

Wprawdzie i w Konstytucji ,Lumen gentium” nie ma jakiej$
wyczerpujacej, specjalnej definicji §wiecen, jednakze zostala w niej
w sposdb pelny podkreSlona istota wladzy $wiecen, jak réwniez
jej zasadnicze funkcje. Ot6z w prawie kodeksowym chyba zbytnio
wyeksponowano moment skadinad stuszny, ale w tym kontek$cie
zbyt mocno narzucajgcy nie tyle podzial, co swego rodzaju roz-
dzial, jaki nastepuje miedzy duchownymi i §wieckimi z racji przy-
jetych $wiecen. Czyni to w jaki$§ spos6b kan. 948 przez podkrefle-
nie, ze $wiecenia z ustanowienia Chrystusa rozrdézniaja $wieckich
od duchownych. Takie sformulowanie bez zadnych dodatkowych
wyjasnien,, zwlaszcza w kontekScie rzadzenia, o ktérym mowa
w drugiej czefci cytowanego kanonu, nie pozwala dostrzec Sciste-
go powigzania, jakie zachodzi w Kofciele miedzy laikatem i hie-
rarchig oraz istoty wladzy Swiecen w relacji do Ludu Bozego. Za-
uwazamy nastepnie zbyt mocne i nieco jednostronne eksponowa-
nie pewnych elementéw w wypadku precyzowania przez Kodeks
(w kan. 948) funkecji kaplanskich wyplywajacych ze $wiecen.

Tymczasem Konstytucja o Kosciele, przystepujgc do przedsta-
wienia prawdy o hierarchicznym ustroju Ko$ciola rozpoczyna od
zaakcentowania sprawy misji calego Ludu Bozego, w ramach kté-
Tego istnieja dopiero z ustanowienia Chrystusa pewne postugi:
,ministeria”. Charakterystycznym jest juz stowo ,ministerium”.
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Stanowi ono w danym wypadku, jak gdyby nowy termin okre§la-
jacy §wiecenia albo przynajmniej ich istotng tre§¢. Samo slowo —
jak wiadomo — od dawna bylo uzywane w terminologii koscielnej.
Stgd przeciez wywodzi sie termin ,minister” — nigdy jednak tak
mocno jak obecnie nie podstawiono w sformulowaniach prawnych
pod to stowo treSci moéwigcej bezposrednio o stuzbie, ktéra podej-
mowana przez stanowigcych w Kosciele hierarchie ma na uwa-
dze ,dobro catego Ciala”. Ten wladnie element stuzenia zostal
mocno podkre§lony w Konstytucji tam, gdzie jest mowa o zasad-
niczym celu wladzy, wyplywajacej ze Swiecen: ,,Szafarze” (mini-
stri) bowiem, wyposazeni w $wieta wiladze stuzg swoim braciom,
aby wszyscy... osiagneli zbawienie”. (n. 18) 3. W oparciu o nauke
Soboru Watykanskiego II mozna i trzeba méwi¢ o tym, Ze Swie-
cenia w jakis§ sposéb wydzielajog przyjmujgcych je sposrod Ludu
Bozego, nalezy jednak od razu dodaé¢ wyjasnienie, ze nie chodzi
tutaj o oddzielanie. Stad Dekret ,Presbyterorum ordinis” mocno
podkresla: ,Prezbiterzy Nowego Testamentu przez swe powolanie
i wy$wiecenie zostaja wydzieleni w jaki§ sposéb z Ludu Bozego,
jednak nie w celu odigczenia ich od niego lub od jakiegokolwiek
czlowieka, lecz by catkowicie poswiecili sie dzietu, do ktérego po-
woluje ich Pan” (n. 3).

W konsekwencji musi istnie¢ swego rodzaju wzajemne uzupet-
nianie sie kaptanstwa hierarchicznego i kaplanstwa wiernych 4,

3 ,Ministri enim, qui sacra potestate pollent, fratribus suis inser-
viunt, ut ommes qui de Populo Dei sunt, ideoque vera dignitate chri-
stiana gaudent, ad eundem finem libere et ordinatim conspirantes, ad
salutem perveniant”.

4 Konstytucja uzywa nastepujacych terminéw na okreslenie jednego
i drugiego kaplanstwa: ,sacerdotium ministeriale seu hierarchicum”
i ,,sacerdotium commune fidelium”., Pierwsze zostalo przetlumaczone
w wydaniu ,Pallotinum” (z 1968 r.) przez slowa: ,kaplanstwo urzedo-
we czyli hierarchiczne”. Wydaje sie, ze takie tlumaczenie nie oddaje wka~
Sciwego sensu stéw Konstytucji. Chodzi o przymiotnik ,,ministeriale”.
Nawigzuje on bardzo wyraznie do rzeczownika, ktéry zostal uzyty na
poczatku rozdz. III tejze Konstytucji, gdzie jest mowa o hierarchicz-
nym ustroju Kosciota: ,ministerium”. Bardzo stusznie zostat ten ter-
min tacinski oddany przez stowo ,,postuga”. Tak bowiem pragnie obec~
nie Sob6r okrefla¢ wielorakie funkecje wykonywane przez tych, ktérzy
stanowig hierarchiczne kaplanstwo. Stad tez konsekwentnie przymiot~
nik ,misteriale” powinien nawigza¢ do treéci slowa ,misterium”.
Niektorzy proponuja takie tlumaczenie zwrotu: ,sacerdotium ministe~
riale” — ,kaplanstwo postugi”.

Drugie okre§lenie ,sacerdotium commune fidelium” zostato przetiu-
maczone w tymze wydaniu, jako: ,kaplanstwo powszechne wiernych”.

3 — Prawo Kanoniczne
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wzajemne powigzanie, Przedstawia je Konstytucja ,,Lumen gen-
tium” w nastepujacych stowach: :, Kaplanstwo za§ powszechne
wiernych i kaptanstwo urzedowe czyli hierarchiczne, cho¢ rdznig
sie istotg a nie stopniem tylko, sg sobie jednak wzajemnie przy-
porzgdkowane: jedno i drugie bowiem we wlaSciwy sobie sposob
uczestniczy w jednym kaptanstwie Chrystusowym. Kaptan urze-
dowy (,,sacerdos ministerialis”) mianowicie, dzieki wtadzy Swietej,
jaka sie cieszy, ksztatci lud kaplanski i kieruje nim, sprawuje
w zastepstwie Chrystusa (in persona Christi) Ofiare Eucharystycz-
na i sklada ja Bogu w imieniu calego ludu; wierni za§ na mocy
swego krolewskiego kaplanstwa wspoldziataja w ofiarowaniu
Eucharystii; peilnig tez to kaplatistwo przez przyjmowanie sakra-
mentow, modlitwe 1 dzigkczynienie, Swiadectwo zycia $wigtobli-
wego, zaparcie sie siebie i czynna milo$é” (n. 10, 2).

Na podstawie dokumentoéw soborowych, zwtaszcza dekretu ,,Pre-
sbyterorum ordinis”, mowi sie dzi§ coraz glosniej o fundamental-
nej rownosci wszystkich wiernych w ramach Ludu Bozego 5. Cy-
towany dekret daje bardzo wyraznag podstawe do takiego ujecia,
podkreslajac krolewskie kaplanstwo wszystkich chrzescijan, ma-
jace swe zrédlo przede wszystkim w sakramencie chrztu. Roz-
dziatl I Dekretu, zatytulowany: ,prezbiterat w postannictwie Kos-
ciota”, podaje jako punkt wyjscia prawde o powszechnym ka-
planstwie: ,Pan Jezus, ,ktérego Ojciec uswiecil i postal na $wiat’
(J 10, 36), czyni uczestnikiem namaszczenia Ducha Swietego, kto-
rym zostal pomazany, cale swoje Cialo Mistyczne; W Nim bo-
wiem wszyscy wierni stajg sie $wietym i krolewskim kaplan-
stwem, skiladaja Bogu duchowe ofiary przez Jezusa Chrystusa
i glosza wspaniate dzieta Tego, ktory ich wezwal z ciemnosci do
przedziwnego swojego S$wiatla. Nie ma zatem zadnego czlonka,
ktéry by nie uczestniczyl w postannictwie catego Ciala, lecz kazdy
ma nosi¢ w sercu swoim Jezusa jako $wietosé, a duchem proroctwa
dawa¢ $wiadectwo o Jezusie” (n. 2).

A zatem przez chrzest staja sie wszyscy cztonkami kaplanskiego
Ludu Bozego i dlatego stwierdzenie: ,, Ty jeste§ kaptanem na wie~

I do tego tlumaczenia mozna mieé zastrzezenie. Przymiotnik bowiemr
scommune” nie ma tej samej treSci, co ,universale”. Wiadomg za$
jest rzecza, Ze ostatecznie nie przyjeto terminu ,,universale”, ktéry byt
podawany w schematach, ale termin ,,commune” — ,wspo6lne”.

5 Por. Eduardus Hamel, S. 1, Aequalitas fundamentalis omnium
christifidelium in Ecclesia secundum Concilium_Vaticanum II, w Pe=
riodica de re morali canonica liturgica, t. 56 (1967) f. II—III, ss. 247—
267.
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ki”, rezerwowane dotychczas tylko prezbiterom, moze byé w spo-
s6b mistyczny zastosowane do wszystkich ochrzczonych, upodobnio-
nych do Chrystusa Kaptana niezatartym charakterem 6. Stad tez
konsekwentnie ,,..kaptanstwo prezbiteréow zaklada sakramenty
chrzescijanskiego wtajemniczenia...” 7. Kaplan przeto to najpierw
czlowiek ochrzczony i umocniony sakramentem mocy Ducha Swie-
tego 8 tak jak i inni 'z Ludu Bozego.

Specyfikq za$ kaplanstwa udzielanego w specjalnym sakramen-
cie, przez ktory prezbiterzy ,,dzieki namaszezeniu Ducha Swigtego
zostajg naznaczeni szczegdlnym znamieniem” — jest to, ze upodob~
nieni do Chrystusa Kaplana dzialaja w ,zastepstwie Chrystusa
Glowy” — ,in persona Christi Capitis” (Presbyterorum ordinis”,
n. 2, 3).

2. Sakra biskupia i presbiterat

Jak wiadomo, w podrecznikach, czy tym bardziej w monogra-
ficznych opracowaniach, omawiajacych poszezegbélne $wiecenia
poswigcano wiele miejsca zagadnieniu stosunku episkopatu do
prezbiteratu. Stawiano w zwigzku z tym nastepujace pytania:

1° — czy biskupstwo jest prawdziwym i we wladciwym tego
stlowa znaczeniu sakramentem,

2° — czy jest $wieceniem réznym od prezbiteratu,

3° — czy jest Swieceniem calkowicie réznym i miezaleznym od

kaplanstwa w tym sensie, Ze mozna waznie przyjaé sakre bisku-
pia bez przyjmowania $wiecen kaptanskich,

4° — czy konsekwentnie sakra biskupia wyciska specjalny cha-
rakter, rézny od charakteru wyci$nietego przez §wiecenia kaplan-
skie 9,

Gdy chodzi o odpowiedZ na powyzsze pytania, to sprawa wygla-

dala w ten spos6b: Co do pierwszego uwazano, ze opinia twier-
dzaca jest powszechna albo przynajmniej prawie powszechna 10,

¢ J. w., s. 250, :

7 ,,Presbyterorum ordinis”, n. 2, 3. Celem wyjas$nienia podaje, ze
pierwsza cyfra arabska oznacza numer marginesowy zamieszczony
w urzedowym wydaniu tekstu, natomiast druga cyfra arabska bedzie
oznaczala kolejng ,,a linea” w ramach tegoz punktu. Taki spos6éb cy-
towania stosowany juz przez autoréw bardzo ulatwia odnalezienie tek-
stu w poszczegbdlnych dokumentach soborowych.

& Por. ,,Lumen gentium”, n. 11.

? Felix Capello, De sacramentis, vol. IV (De sacra ordinatione),
Romae, 1951, s. 21 i n.

10 Tbid., s. 23.
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W odpowiedzi na drugie pytanie istniaty dwie opinie. Jedna utrzy-
mywata, ze biskupstwo nie jest Swieceniem réznym od prezbite-
ratu, lecz stanowi tylko jego niejako poszerzenie i uzupelnienie.
Natomiast druga opinia stwierdzala, ze biskupstwo jest prawdzi-
wym swieceniem réznym od prezbiteratu. Cappello wyrazal poglad,
ze ta wlasnie druga opinia otrzymala juz w nauce Soboru Try-
denckiego bardzo mocne uzasadnienie 11, OdpowiedZ na trzecie py-
tanie byla prawie calkowicie uzalezniona od odpowiedzi na pyta-
nie drugie. Byli zatem autorzy utrzymujgcy, ze nie mozna waznie
przyja¢ sakry biskupiej bez uprzedniego przyjecia S$wiecen ka-
planskich, podczas gdy inni wyrazali zdanie, ze jest to mozliwe 12,
. Wreszcie odpowiedz na czwarte pytanie wyrazata sie az w trzech
opiniach. Pierwsza stwierdzala, ze biskupstwo nie wyciska zadne-
go charakteru sakramentalnego. Druga natomiast utrzymywala, ze
wprawdzie wyciska, ale nie jest on weale nowym charakterem
réznym od kaptanskiego, stanowiac jedynie poszerzenie, niejako
powigkszenie kaplanskiego charakteru. W koncu trzecia sentencja
utrzymywala, ze przez sakre biskupia zostaje wyci$nigety nowy
charakter sakramentalny, rézny od tego, jaki wyciska kaplah-
stwo 13,

Mozna $miato powiedzieé, ze ozywiona dyskusja toczgca sie wo-
két powyzszych zagadnien zostala, przynajmniej w wielu punktach,
przecieta przez Sobor Watykanski II. Stato sie to gtdOwnie z racji
dogmatycznego okres$lenia na temat sakry biskupiej. W Konstytu-
cji ,,Lumen gentium’ czytamy: ,,Aby wypelni¢ tak wielkie zadanie,
Apostolowie zostali ubogaceni przez Chrystusa specjalnym wyla-
niem Ducha $§w. zstepujgcego ma nich... sami za§ przekazali dar
duchowy pomocnikom swoim przez wlozenie na nich rgk... dar
ten przekazany zostal az do nas w sakrze biskupiej. Sobér Swiety
uczy, ze przez konsekracje biskupig udziela sie petni sakramentu
kaptanstwa, ktéra zardwno w tradycji liturgicznej Kosciola, jak
i w wypowiedziach $wietych Ojcow nazywana jest najwyzszym
kaplanistwem badZz pelnia Swietego postugiwania (sacri ministerii
summa). Sakra biskupia wraz z urzedowsg funkcjg uSwiecania (cum
munere sanctificandi) przynosi réwniez funkcje nauczania i rza-
dzenia (regendi)... Z tradycji bowiem... widaé wyraZnie, ze przez
wlozenie rak i przez stowa konsekracji udzielana jest taska Ducha
Swietego i wyciskane §wiete znamie...” (n. 21, 2).

1 TIbid, s. 29.
2 Ibid., s. 38.
13 Ibid., s. 44.
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Sprébujmy teraz nieco konkretniej odpowiedzie¢ na pytanie,
co nowego wnioslo powyzsze orzeczenie Soboru do przedstawio-
nej poprzednio dyskusji. Ot6z najpierw zostalo dogmatycznie wy-
jasnione, Ze biskupstwo jest prawdziwym i we wilasciwym tego
stowa znaczeniu sakramentem. Z kolei nalezy stwierdzié, ze bi-
skupstwo jest Swieceniem réznym od prezbiteratu — chociaz ra-
czej nie mozna powiedzie¢ ze zostalo to wyjasnione przez Sobor
w sposéb dogmatyczny. Jezeli zatemn — jak widzieliSmy — Cap-
pello byt zdania, ze taka opinia znalazla juz potwierdzenie w na-
uce soboru Trydenckiego, to obecnie moglby z zadowoleniem po-
wiedzie¢, Ze otrzymala na pewno swoje uzasadnienie w nauce
soboru Watykanskiego II. '

Skoro za$ biskupstwo jest Swieceniem réznym od prezbiteratu,
stad konsekwentnie nalezy utrzymywaé, ze mozna waznie przy-
ja¢ sakre biskupig bez prezbiteratu, podobnie jak mozna waznie
przyjac¢ prezbiterat bez diakonatu.

I wreszeie nauka Soboru Watykanskiego II wyraznie podkre-
§la, ze przez sakre biskupig ,jest udzielana laska Ducha Swietego
i wyciskane $wigte znamie” (j. w.).

Oczywiécie nie mozna ani ma chwile zapomnieé¢ o tym, ze za-
réwno prezbiterat jak i biskupstwo stanowig ostatecznie jeden
sakrament kaplanstwa, posiadajacy tylko rozne stopnie: ,,Tak oto
urzad ko$cielny przez Boga ustanowiony, sprawowany jest w roz-
nych stopniach $wigcenn przez tych, ktérzy od starozytno$eci juz
nosza nazwe biskupéw, prezbiteréw i diakondéw. Prezbiterzy, choé
nie posiadajg szczytu kaplanstwa i w wykonywaniu swej wladzy
sg zalezni od biskupdw, zwiazani sa jednak z nimi godnoscig
kaptanskg i na mocy sakramentu kaplanstwa, na podobieistwo
Chrystusa, najwyzszego i wiekuistego kaplana.. wy$wigcani sa,
aby glosi¢ Ewangelig, by¢ pasterzami wiernych i sprawowaé kult
Bozy jako prawdziwi kaptani Nowego Testamentu” (j. w., n. 28) 14,
Bardzo charakterystyczne jest jeszcze inne stwierdzenie tejze
Konstytucji: ,,Kaptani, pilni wspoélpracownicy stanu biskupiego,
jego pomoc i narzedzie, powotani do stuzenia Ludowi Bozemu,
stanowiag wraz ze swym biskupem jedno prezbiterium, poswieca-
jace sie réznym powinnosciom... Z kolegium wiec biskupim zwig-

4 I tutaj Konstytucja uzywa stowa ,ministerium”, ktéremu w je-
zyku polskim, jak to juz bylo podkreSlone bardziej odpowiada slowo
»postuga”, czy ,postugiwanie”, niz ,urzad”.
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zani sg Scisle z tytulu kaplanstwa i §wietego postugiwania wszyscy
kaptani, zaré6wno diecezjalni jak i zakonni..” (n. 28, 2) 15,

Zwrétmy od razu uwage na to, ze chociaz jest mowa o trzech
stopniach $wiecen: biskupstwo, kaptanstwo i diakonat, to jednak
w pojecie kaplanstwa nie wlacza sie wcale diakondéw, lecz jedy-
nie prezbiteréw i biskupdéw. Bardzo wyraznie podkre$la to sama
Konstytucja Lumen gentium: ,Na nizszym szczeblu hierarchii
stojg diakoni, na ktérych naklada sie rece nie dla kaplanstwa,
lecz dla postugi” (n. 29).

Podobnie jak méwimy o jednym sakramencie kaplanstwa, na-
lezy tez moéwié i o jednym tylko charakterze kaplanskim, ktéry
jest wyciskany przez r6zne stopnie tego samego kaplanstwa: prez-
biteratu i biskupstwa. Moze byé zatem mowa zasadniczo o réz-
nych stopniach tego samego charakteru sakramentalnego kaplan-
stwa. I tak jak dopiero przez sakre biskupig osigga sie pelnie
kaptanstwa, tak tez przez biskupstwo osigga sie pelnie charak-
teru sakramentalnego. W ten sposéb charakter sakramentalny
biskupstwa jest w pewnym sensie rézny od charakteru prezbi-
teratu, ale jednocze$nie z drugiej strony mozna powiedzie¢, ze
stanowi on jakie§ poszerzenie charakteru kaptanskiego u tych,
ktérzy uprzednio przyjeli Swiecenia prezbiteratu.

Mamy obecnie wiele podstaw ku temu, by wyrazi¢ opinie, ze
subdiakonat nie bedzie juz w przyszloSci zaliczany do $wigcen
wyzszych.

3. Zasadnicze funkcje wyswieconych

Wydaje sig, ze w przysztym Kodeksie znajdg jaki§ wyraz
prawny zasadnicze funkcje tych, ktérzy poprzez Swiecenia otrzy-
mujg szczegblny udzial w kaptanstwie Chrystusa, a nawet i tych,
ktorzy uczestnicza we wspdlnym kaplanstwie tylko — tzn. wier-
nych $wieckich.

Juz jednak dzi$, na podstawie dokumentéw soborowych mozna
podaé choéby ogdlne stwierdzenia w tej materii.

15 Corpori igitur Episcoporum, ratione Ordinis et ministerii, omnes
Sacerdotes, tum dioecesani tum religiosi coaptantur..”. Wypada zazna-
czyé, ze stlowo ,,coaptantur” zostalo moze troche za slabo oddane w je-
zyku polskim przez ,S$ciSle zwigzani”, Sens chyba raczej jest taki, ze
kaplani w jaki$, jeszcze dzi§ blizej nieokreSlony sposéb, sa wigczeni
do Kolegium Biskupiego. W tlumaczeniu wtloskim oddano to przez
mocniejsze stowo ,,sono associati”.
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Najpierw nalezy zaakcentowaé¢ skupianie, koncentfrowanie
wszystkich funkcji kaptanstwa hierarchicznego wokét osoby bi-
skupa. Z tej racji kaplani, wypelniajacy réine zadania w diecezji
nazywani sg po prostu wspoipracownikami biskupa: por. Lumen
gentium, n. 28, 2; Christus Dominus, n. 25 nn. To samo zostaje
wyrazone w innej formie przez stwierdzenie, ze prezbiterzy z roéz-
nych powoddéw 1acza sie hierarchicznie z biskupem i tak czynig
go w jaki$ sposob obecnym w poszczegblnych wspoélnotach wier-
nych (por. Presbyterorum ordinis, n. 5; Lumen gentium, n. 28, 2).
Z tej samej wreszcie racji przedstawia sie dzi§ coraz czeSciej
stosunek kaptanstwa prezbiteréw do kaplanstwa biskupdéw, jako
stosunek czesci do calo$ci lub do pelni 16,

W zwiazku z nauksg o biskupstwie sprecyzowal Sobér réwniez
i konsekwencje przyjecia sakry biskupiej, a tym samym jakie$
zasadnicze prawa i obowigzki z tym zwigzane. Na pierwszym
miejscu trzeba postawi¢ nauke o kolegialno$ci: ,,Jak z ustanowie-
nia Panskiego $w. Piotr i reszta Apostoléw stanowig jedno Ko-
legium apostolskie, w podobny sposéb Biskup Rzymski, nastgpca
Piotra i biskupi, nastepcy Apostoldw pozostajg we wzajemnej
tgcznodei... Czlonkiem kolegium biskupiego zostaje si¢ na mocy
sakramentalnej konsekracji i hierarchicznej wspélnoty z Glowg
Kolegium oraz jego czlonkami”. (Lumen gentium, n. 22, 1).

Tak wiec obok roli biskupa jako pasterza koSciota lokalnego
pojawia sie jakby nowa rola: wspoétodpowiedzialnos¢ za caly Ko-
$ci6tl z racji przynalezenia kazdego biskupa do Kolegium bisku-
piego. Niezmiernie waznym stwierdzeniem Soboru jest, ze kazdy
biskup bez wzgledu na to, czy jest pelnoprawnym pasterzem die-
cezji, czy nie — zostaje wlaczony do Kolegium: ,na mocy sakra-
mentalnej konsekracji i hierarchicznej wspoblnoty z Glowg Kole-
gium oraz jego czlonkami”. Logiczng zas§ konsekwencje tego faktu
stanowi prawo kazdego Biskupa, bedacego czlonkiem Kolegium
do udzialu w Soborze Powszechnym 17. Praktycznym wyrazem
kolegialno$ci — obok znanej dotychczas formy ujawniajgcej sie
poprzez Sob6r Powszechny — jest obecnie takze Synod Biskupéw

16 Por. Candidus Pozo, S. I, Theologia Presbyteratus in Concmo
Vaticano II, w Periodica de re mcrah canonica liturgica, t. 56 (1967)
f. II--III, s. 203.

17 ,,Wladza ta (tj. kolegialna) sprawowana jest w sposéb szczegolny
na Soborze powszechnym. Dlatego Sobdr §wiety postanawia, Ze wszy-
scy biskupi, bedgcy czlonkami Kolegium biskupiego, maja prawo
udzialu w Soborze powszechnym” (,Christus Dominus”, n. 4).
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oraz, w pewnym przynhajmniej zakresie, Konferencje Biskupie 18,
Niewgtpliwie wiele spraw zwigzanych z tymi formami kolegial-
noéci oczekuje jeszcze konkretniejszej szaty prawnej, ktérg otrzy-
ma z pewnoscia w przysztym Kodeksie — niemniej jednak juz
obecnie wspomniane formy sg bardzo wymownym wyrazem tro-
ski calego Episkopatu o Kosciél powszechny. Ramowe omoéwienie
tych spraw znajdujemy w Dekrecie Christus Dominus w roz~
dziale I, zatytulowanym: ,Biskupi w stosunku do catego Ko-
Sciota”.

Stusznie podkresla sie nastepnie, Ze Konstytucja Lumen gen-
tium w sposéb zupelnie wyrazny jakby przesuneta punkt ciez-
koéci w postannictwie biskupa z prawnojurysdykcyjnego na pa-
storalno-sakramentalny. Nie oznacza to oczywiScie przekre$lenia
wiladzy jurysdykcyjnej, ale bardziej akcentuje sie dzi§ pasterski
charakter posltannictwa biskupa 19,

Jezeli chodzi o funkcje zwigzane ze $wieceniami prezbiteratu,
to mozna méwi¢ o pewnym poszerzeniu ich zakresu w stosunku
do tego, co moéwil w tej materii kan. 948. Jak widzieliSmy pod-
kre§lano w nim dwie funkecje: kierowanie wiernymi i sprawo-
wanie kultu BoZego 20, W takim ujeciu stusznie mozna sie dopa-
trywac jakegos refleksu ujecia funkeji prezbiteréw przez Sobér
Trydencki 21. Mianowicie na soborze tym ujmowano kaplanstwo
(prezbiterat) prawie wylacznie w aspekcie funkeji zwigzanych
bezposrednio z uswigceniem wiernych i to glownie przez ofiare
Mszy $w. i Sakrament Pokuty. Pominigto natomiast milczeniem
funkcje nauczania. Dodajmy w formie wyjadnienia, Ze uczyniono
to glownie z tej racji, by nie przypisano funkcji nauczania tak
zasadniczej roli i w sposéb zarazem jednostronny, jak to uczynili
reformatorzy 22.

18 Biskupi wybrani z réznych okregéw $wiata... okazuja Najwyz-
szemu Pasterzowi KoSciola skuteczniejszg pomoc na Radzie, zwanej
»Synodem Biskupow”. Synod fen, jako reprezentujacy caly episkopat
katolicki, jest réwnocze$nie znakiem, Ze wszyscy biskupi zespoleni hie-
rarchicznie uczestnicza w trosce o caty Kosciét” (,,Christus Dominus”,
n. 4). ,W podobny sposéb Konferencje Biskupéw moga dzi§ wnie$é
réznorodny i owocny wktad do konkretnego urzeczywistniania sie pra-
gnienia kolegialno$ci”, (,Lumen gentium”, n. 23, 4).

19 Por. Stanistaw Nagy, CSJ, Nauka o Episkopacie w Konstytucji
»Lumen gentium” i jej implikacje apologetyczne. W: Roczniki Teolo~
giczno-Kanoniczne, t. XIV, (1967), z. 2, s. 48.

20 ,,..ad fidelium regimen et cultus divini ministerium”.

2 Sess. 23, cap. 1.

2 Dowodem na to moze byé mastepujgca tre§é orzeczenia soboro-
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Obecnie za$§, gdy takie niebezpieczenstwa nie istniejg, mozna
bylo juz w pelni zaakcentowaé potréjng funkcje prezbiteréow, sta-
nowigeg udzial w potréjnej misji Chrystusa: prorockiej, kroélew-
skiej i kaptanskiej — (prezbiterzy) , wySwigcani sg, aby glosié¢
Ewangelie, by¢ pasterzami wiernych i sprawowaé¢ kult Bozy, jako
prawdziwi kaptani Nowego Testamentu” 23,

Mimo licznych wyjasnien dokonanych w nauce Soboru Waty-
kanskiego II, nie pozostaje w dalszym ciggu bez pewnych nie-
doméwien sprawa stosunku prezbiteréw do biskupéw, gdy ma-
my na uwadze jakie§ dokladniejsze okreSlenie zakresu wiladzy
zlgczonej z przyjetymi $wiecenami. Jest rzecza pewna, ze Sobor
nie chcial rozstrzygnaé bardzo trudnej i dyskutowanej kwestii,
dotyczacej poczatkdéw prezbiteratu ?4. Nastepnie, chociaz na pod-
stawie nauki Soboru nie ulega watpliwosci, ze przez sakre
biskupia otrzymuje sie pelnie kaplanstwa, jednakze mimo wszyst-
ko nie mozna jeszcze dzi§ rozstrzygnaé w pelni kwestii, gdzie
przebiega granica miedzy funkcjami, wyplywajgcymi ze Swiecen
prezbiteratu z jednej strony oraz sakry biskupiej z drugiej stro-
ny. -Nie podlega tylko dyskusji fakt, ze jedynie biskupi moga
konsekrowaé¢ nowych biskupéw. Nie da sie juz natomiast w spo-
s6b bezapelacyjny stwierdzié, czy udzielanie Swigcen prezbiteratu
jest w sposéb bezwzgledny prerogatywa biskupdw 25.

W Konstytucji Lumen gentium spotykamy w zwiazku z po-
wyzszym charakterystyczne stwierdzenie: ,,Zadaniem biskupéw
jest przez sakrament kaplanstwa przybiera¢ nowych wybrancow
do grona biskupiego” (n. 21, 2). Powstaje jednak pytanie, co na-

wego: ,,...merito sancta Synodus damnat eorum sententiam, qui asse-
runt, Novi Testamenti sacerdotes temporariam tantummodo potestatem
habere, et semel rite ordinatos iterum laicos affici posse, si verbi Dei
ministerium non exerceant” — Sess. 23, cap. 4 (DS, n. 1767)._

2 ,Lumen gentium”, n. 28. Funkcje nauczania podkre§la ta sama
Konstytucja takze w innych miejscach: ,,Ci, ktérzy wsréd wiernych
odznaczeni sg przez §wiecenia kaplatiskie, ustanowieni sg w imie¢ Chry-
stusa, aby karmili Koéciét stowem i }asky Boza” (n. 11, 2). Por. takze
n. 25. Dekret za$§ ,,Presbyterorum ordinis” wyjasnia: ,Lud Bozy jed-
noczy sie przez stowo Boga zywego, wymagane z calg stusznoscig
z ust kapltanéw. Poniewaz za$§ nikt nie moze byt zbawionym, jeSliby
wpierw nie uwierzyl, prezbiterzy jako wspéipracownicy biskupéw, ma-
ja przede wszystkim obowigzek opowiadania wszystkim Ewangelii
Bozej, aby wypelniajac nakaz Pana: ,idac na caly Swiat gloScie
Ewangelie wszelkiemu stworzeniu”... tworzyli i pomnazali lud Bozy™
(n. 4, 1).

2 Por. Candidus Pozo, j. w., s. 204, nofa 18.

% Por. j. w., s. 208 nn.
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lezy rozumie¢ w danym wypadku przez ,grono biskupie” — ,,cor-
pus episcopale”, czy tylko biskupdéw, czy tez moze réwniez i ka-
ptandw, o ktérych — jak widzieliSmy — mowi sie juz dzi§, ze

w jaki$ sposéb sg zwigzani z kolegium biskupim 26, Na to ostat-
nie wskazywatyby w pewien spos6b stowa ,przez sakrament ka-
planstwa” — ,per sacramentum Ordinis” 27,

Juz powiedzieliSmy, ze diakoni nie sg $wieceni dla kaplanstwa
lecz dla postugi. Trzeba jednak w tym miejscu sprecyzowaé do-
kladniej tresé diakonskiego postugiwania. Konstytucja Lumen
gentium czyni to w nastepujacych stowach: ,,Umocnieni lasks
sakramentalng, w postudze liturgii, stlowa i milo$ci stluzg Ludowi
Bozemu w lgczno$ci z biskupem i jego kapltanami. Zadaniem dia-
kona stosownie do tego, co mu wyznaczy kompetentna wladza, -
jest uroczyste udzielaniu chrztu, przechowywanie i rozdzielanie
Eucharystii, asystowanie i blogoslawienie w imieniu Kosciola
zwigzkom malzenskim, udzielanie wiatyku umierajacym, czyta-
nie wiernym Pisma $w., nauczanie i napominanie ludu, przewod-
niczenie nabozenstwu i modlitwie wiernych, sprawowanie sakra-
mentaliéw, przewodniczenie obrzedowi zalobnemu i pogrzebowe-
mu” (n. 29, 1).

Powyzsze stowa Konstytucji nie sg w pelni sprecyzowane
z punktu widzenia prawnego. I tak np. nie wiadomo, kogo nalezy -
mie¢ na uwadze, gdy mowa o kompetentnej wladzy, czy ma to
by¢ Ordynariusz miejsca, czy tez Konferencja Biskupéw, a prze-
ciez moze to mie¢ wazne konsekwencje zwlaszcza, gdy idzie
0 asystowanie przy zawieraniu malzenstw. Poniewaz Konstytucja
Lumen gentium z racji swego dogmatycznego charakteru nie
otrzymata jako taka dekretu wykonawczego, dlatego w tej ma-
terii nalezy szukaé wskazan w innych dokumentach Stolicy Ap.,
stanowigcych przynajmniej cze§ciows realizacje postulatéw praw-
nych zawartych w Konstytucji. Otéz takim dokumentem jest Motu

26 Por. ,,Lumen gentium”, n. 28, 2.

27 Moze pozyteczng bedzie rzeczg podaé tutaj troche obszerniejsza
literature w omawianej materii: Nagy Stanistaw CSJ, Nauke o epi-
skopacie w Konstytucji ,,Lumen gentium”, w Pastori et Magistro, Lu-
blin 1966, ss. 135—153; Tenze, Hierarchia koscielna w okresie misyjnej
dziatalno$ci $w. Pawta. W: Roczniki Teologiczno-Kanoniczne, t. XI
(1964) z. 2, ss. 55—79; Tenze, Hierarchia koécielna w ostatnim okres@e
2ycia $w. Pawia, j. w., t. XIIT (1966), z. 2, ss. 23—44; Tenze, Prezbi-
‘terzy w pierwotnej gminie jerozolimskied, j. w., t. VIII (1961), z. },
ss. 5—22; Stepien Jan, ks., Organizacje pierwotnego Kodciola w li~
stach $w. Pawia, w Studia Theologica Varsav., 2 (1964) nr. 1—2, s, 309—
-—401.
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proprio” Sacrum diaconatus ordinem z 18. VI. 1967 r.28, przy-
wracajgce diakonat staly w Ko$ciele Lacinskim. W n. 22 znaj- .
dujemy najpierw blizsze wyjasnienie stéw Konstytucji co do kom-
petentnej wladzy: ,Zgodnie ze wspomniang Konstytucja Soboru
Watykanskiego II, do diakonatu nalezy, o ile zleci mu to Ordy-
nariusz miejsca...”. .

Cytowane Motu proprio wylicza dokladnie funkcje, jakie na
skutek zlecenia Ordynariusza miejsca moga by¢ wypelniane przez
diakonow statych. Najpierw zobaczmy, jak zostata okreslona wia-
dza asystowania przy zawieraniu malzenstwa: ,tam, gdzie nie ma
kaptana, asystowanie i blogostawienie malzenstw na podstawie
delegacji biskupa lub proboszcza, z zachowaniem innych wymo-
géw nakazanych w PKP, oraz z zachowaniem mocy kan. 1098,
gdzie to, co méwi sie o kaptanie nalezy réwniez rozumie¢ o dia-
konie” (n. 22, 4). Zamieszczony w powyzszym punkecie odnosnik
n. 8 odsyta do kan. 1095 § 2 i 1096, nakazujac je zachowaé, co
zatem wyraznie wyklucza delegacje ogélng, poniewaz diakon nie
moze by¢ nigdy podciggniety pod pojecie wikariusza wspdipra-
cownika. Prawodawca stwierdza, ze delegacji moze udzieli¢ bi-
skup lub proboszcz. W zwigzku z tym drugim wypadkiem po-
wstaje pytanie, czy proboszcz musi sie liczyé z zastrzezeniem,
jakie zostalo podane przed wyliczeniem funkeji diakonskich:
»0 ile mu to zleci ordynariusz miejsca”? Wydaje sie, ze proboszcz
nie powinien delegowaé diakona, o ile nie otrzymal od biskupa
ordynariusza miejsca) chotby ogoélnego upowaznienia (zlecenia)
wykonywania okreslonych przez prawo diakonskich funkeji. Tru-
dno jednak twierdzi¢, by takie upowaznienie ordynariusza miej-
sca wymagane bylo do wazno$ci delegacji. Wydaje sie tez, ze
warunek dotyczgcy nieobecno$ci kaptana nie jest wymagany do
waznosci asystowania.

Gdy chodzi o inne funkcje diakonskie, to warto wspomnieé, ze
diakoni mogg udziela¢ blogostawienstwa eucharystycznego puszka
(n. 22, 3), a nawet moze do nich nalezeé: ,kierowanie prawnie
w imieniu proboszecza i biskupa oddalonymi spoteczno$ciami chrze-
Scijan” (n.. 22, 10). Zwtlaszcza ta ostatnia funkcja zdaje sie byé
przyznaniem diakonom waznej roli kierowania w pewnym sensie
parafig. Moze to mieé¢ zastosowanie w krajach, gdzie odczuwa sie
brak prezbiteréw.

Trzeba tu zaznaczyé, ze Papieska Komisja Interpretacji Soboru
Watykanskiego II wyjaénila, ze funkcje wyliczone w konstytucji

28 AAS 55 (1967) 697—704.
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Lumen gentium oraz w Motu proprio Sacrum Diaconatus ordinem
przysluguja nie tylko diakonom stalym, lecz takze tym diakonom,
ktérzy tylko przejSciowo wypelniaja to postugiwanie, przygoto-
wujac’ sie do prezbiteratu 29,

Pozostajg jeszcze do omoéwienia funkeje kaplanstwa wspdlnego.
Z koniecznos$ci podkres$lono juz je poprzednio w zwiazku z oma-
wianiem powigzania istniejgcego miedzy kaplanstwem hierarchicz~
nym i wspélnym. Przypomnijmy tutaj, ze wierni maja wspdi~
dziala¢ w ofiarowaniu Eucharystii, a dalej pelnig swoje kaplan-
stwo przez przyjmowanie sakramentdw, modlitwe i dzigkezynie-
nie, §wiadectwo Zycia chrzescijanskiego, zaparcie sie siebie i czyn-
ng mito§¢ (Lumen gentium, n. 10, 2). Dodajmy do tego, ze chociaz
wierni nie otrzymujg udzialu w urzedowej funkeji gtoszenia Ewan-
gelii, to jednak i na tym odcinku majg jakie§ obowigzki. Podej-
mujg je juz przez chrzest, a ,przez sakrament bierzmowania...
jeszcze moceniej zobowigzani sg do szerzenia wiary stowem i czy-
nem oraz do bronienia jej” (j. w., n. 11, 1) 30,

II. Warunki dotyczace przyjecia i wykonywania Swiecenn

Okre$lajg one pewne okoliczno$ei dotyczgce podmiotu ewen-
tualnie samych $§wiecen (jak np. miejsce czy czas udzielania), od
ktorych jest uzaleznione wazne lub godziwe ich przyjecie ewen-
tualnie wykonywanie.

1. Podmiot $wiecen

Prawo kanoniczne nie stawia zbyt wielkich i licznych wymo-
gobw w zakresie podmiotu, gdy idzie o wazne przyjecie Swiecen.
W my$l kan. 968 § 1 wystarcza, ze jest to mezczyzna ochrzezony.

28 Dnia 26. III. 1968 r. dano odpow. pozytywng (zatwierdzong przez
Ojca $w.) na nastepujgce pytanie: Utrum Diaconus, qui in hoc gradu
non maneat sed ad Sacerdotium ascendere velit, ea habeat munera
quae recensentur sub n. 29 Constitutionis dogmaticae de Ecclesia Lu-
men gentium, diei 21 novembris 1964, et sub n. 22 Litterarum Apo-
stolicarum Sacrum Diaconatus Ordinem, diei 18 iunii 1967”. (AAS 60
(1968) 363).

%0 Zadania i uprawnienia §wieckich na tym odcinku omawia sze-
roku ,ex professo” dekret ,,Apostolicam actuositatem” (o apostolstwie
$wieckich, np. n. 2 nn.). Specyficznym zadaniem ludzi §wieckich w Ko-
Sciele jest ,tak roz§wietlaé wszystkie sprawy doczesne, z ktérymi $ci-
Sle sa zwigzani i tak nimi kierowaé, aby sie ustawicznie dokonywaty
i rozwijaly po my$li Chrystusa i aby stuzyly chwale Stworzyciela
i Odkupiciela” (,,Lumen gentium’”, n. 31, 2).
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Konieczna jest rowniez intencja u tych, ktoérzy doszli do uzywa-
nia rozumu. Jednakze do godziwego przyjecia lub wykonywania
$wiecen domaga sie prawo ze strony podmiotu licznych wymo-
gbw. Zgodnie z przyjetym ogélnym zalozeniem, beda uwzglednione
tylko te wymogi, w ktorych zostaly wprowadzone jakies zmiany
po wydaniu Kodeksu, zwlaszeza w zwiazku z koScielnym prawo-
dawstwem posoborowym.

A. W zakresie celibatu

Chociaz sprawa zwigzana z celibatem nalezy réwniez do prze-
szkod zwyklych (kan. 987, 2°), a nawet w' pewnym sensie wigze
sie z njeprawidlowo$ciami z przestepstwa (kan. 985, 3°) o czym
bedzie pdzniej mowa, to jednak moze by¢ ona rozpatrywana takze
w ogbélnym aspekcie.

Zgodnie z kan. 132 wszyscy duchowni wyzszych $wiecen obo-
wigzani sg do zachowania celibatu i to w ten sposéb, Zze grzeszgc
przeciw czystosci winni sg takze Swigtokradztwa.

Wielu kanonistow bylo zdania, ze obowiazek zachowania ce-
libatu ma swoje zZrédlo nie tylko w pozytywnym nakazie zawar-
tym w prawie kos$cielnym, ale réwniez w Slubie czystoSci, ktéory
miat byé — ich zdaniem — skladany w akcie przyjmowania Swie-
cen wyzszych 31, Ot6z trzeba stwierdzi¢, ze obecnie taka opinia

31 W ten sposdb powstaly dwie teorie. Pierwsza, zwana ,theoria
voti” utrzymywata, ze obowigzek celibatu nie wyplywa z prawa ko-
Scielnego, ale jest skutkiem $§lubu skladanego, przynajmniej domy$lnie,
przy przyjmowaniu Swiecen wyzszych. Druga natomiast, zwana ,,theo-
ria legis” utrzymywala, Zze mamy w danym wypadku do czynienia
tylko z prawem ko$cielnym, nakladajgcym obowigzek celibatu. Za
pierwszg teorig opowiadali sie m.i.: §$w. Tomasz i Bonawentu-
ra, Sanchez Suarez Reiffenstuel, Schalzgrueber,
Benedykt XIV, a z nowszych autoréw: Wernz i Capello.
Za drugg za$ teoriag m. i.: Innocenty IV, Duns Scotus, Leit-
ner, Saegmueller, Coronata (por. Bagczkowicz-Stawi-
noga, Prawo Kanoniczne, 1, s. 321). Ciekawie rozwigzywal sprawe
Vermersch: 1. Na mocy pozytywnego prawa koscielnego przyjmu-
jacym subdiakonat naklada sie obowigzek zlozenia S$lubu, 2. Kto by
nie chcial go zlozy¢, na mocy prawa kodcielnego obowigzany jest za-
chowaé czysto$é: Z tej racji czyny zewnetrzne przeciw czysto$ci sta-
nowig grzech Swietokradztwa, czego nie mozna powiedzie¢ o aktach
czysto wewnetrznych i 3. Niewazno$é malzenstwa usilowanego przez
duchownego po przyjeciu_$wiecen wyzszych zostala wprowadzona bez-
posrednio prawem koScielnym (por. Epitome iuris canonici, I, n. 231),
Szerzej na ten temat por. M. Zurowski, Zarys Prowae Kan., t. II,
z. 1, cz. I s. 166 nn.; takze Coronata, Institutiones, 1, s. 218, przyp. 5.
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bytaby bardzo trudna do uzasadnienia, skoro Sobér Watykanski II,
moéwiac w Dekrecie Presbyterorum ordinis bezpoSrednio na te-
mat celibatu oswiadecza: ,,...celibat, ktéry poczatkowo zalecano
kaptanom, zostal péZniej w Kosciele tacinskim przez prawo na-
lozony wszystkim, majacym otrzymaé $wiecenia kaplanskie’ 32
Jest zatem mowa tylko o prawie celibatu, nie ma natomiast zad-
nej wzmianki o §lubie czystosci 33. Podobnie stawia sprawe Motu
proprio Sacrum diaconatus ordinem, przywracajace diakonat staty
w Koéciele Lacinskim: ,,...prawem zachowania celibatu sg zwiag-
zani...” (n. 4).

Nie inaczej wreszcie zdaje sie stawia¢ sprawe wydana dnia
24 czerwca 1967 r. encyklika Sacerdotalis caelibatus, poSwigcona
specjalnie sprawie celibatu kaptanskiego 34. I tutaj prawie zawsze
uzywa Papiez sformulowania: prawo celibatu, unikajgc termino-
logii, ktéra by insynuowala bezposrednio pojecie Slubu czystosci 35.

32 N. 16, 3: ...coelibatus qui prius sacerdotibus commendabatur, po--
stea in Ecclesia Latina omnibus ad Ordinem sacrum promovendis lege:
impositus est”. Przetlumaczenie stéw ,,ordo sacer” (w wydaniu ,Palo-
tinum”) przez Swiecenia kaplanskie wydaje sie by¢ nieSciste. Chodzi
tutaj o Swiecenia wyzsze, a wiec zgodnie z terminologia Kodeksu,
poczawszy od subdiakonatu. Wskazuje na to przede wszystkim kon-
tekst: w przeciwnym razie nie mogloby byé mowy o ,rozcigganiu™
prawa celibatu na innych poza prezbiterami.

38 Por. L. Buijs, De potestate Episcoporum dispensandi, w Perio-
dica de re morali, canonica, liturgica. 26 (1967) 456.

3% AAS 59 (1967) 657-—697.

3 Oto niektére fragmenty encykliki, przemawiajace za tym, Zze na-
lezy méwié jedynie o prawie celibatu: ,JIta enimvero sacrorum alum-
nus, divina aspirante gratia, caelibatus legem, quae ex voluntate Eccle-
siae cum sacerdotali ordine re vera coniungitur, plane conscius ac
liber in se suscipiet.. (n. 72). Encykilka cytuje takze przemodwienie:
pap. Jana XXIII, wygloszone w czasie Synodu Rzymskiego: ...eccle-
siastici caelibatus lege.. Sacri caelibatus lex.. (n. 37).. hinc legem,
quae eos qui in sacros ordines ascribantur, caelibatum libere ac per-
petuo eligere iubet, firmam in suo iure manere.. (n. 42).

Jezeli chodzi o encyklike ,,Sacerdotalis caelibatus”, to wymaga pe-
wnego wyjas$nienia sformutowanie zawarte w n. 3: ,Etiamne nunc —-
ita Nobiscum gquaerebamus — revera illa et nobilitante sponsione obli-
gentur, qui sacris maioribus ordinibus initiari cupiunt? Sitne hodie
huic sponsioni et possibilis et consentanea obfemperatio?”. Oficjalne
ttumaczenie polskie oddato stowo tacifiskie ,,sponsio” — przez ,$lubo-
wanie”, Mozna jednak mieé stuszne zastrzezenia co do takiej termi--
nologii polskiej. Nalezy przeciez pamietaé, ze gdy chodzi o termino-
logie prawniczg, to posiada ona juz techniczne wyrazenia na okrefle-
nie ,$lubu”, czy aktu ,$lubowania”. I tak na okre§lenie §lubéw skila--
danych w zakonach uzywa sie okreflenia ,professio religiosa”, a na
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Gdy idzie o praktyke Stolicy Ap. w zakresie dyspensowania
od prawa celibatu, to sprawa wygladata dotychczas nastepujaco:
Jedynie bardzo rzadko udzielano dyspensy od prawa celibatu
w odniesieniu do kaptanéw. Jezeli za§ czasem jej udzielano, np:
w wypadku watpliwoSci czy $wigcenia prezbiteratu byly przy-
jete w sposéb dobrowolny, to zawsze dolaczono klauzule, ze du-
chowny winien byé przeniesiony do stanu $wieckiego. Znacznie
latwiej natomiast mozna bylo uzyska¢ dyspense od diakonatu
i subdiakonatu, przy czym i tutaj dolaczano klauzule o przenie-
sieniu do stanu $wieckiego.

W zasadZzie, na mocy kan. 81 KPK mogliby Ordynariusze dys-
pensowaé¢ od prawa celibatu diakonéw i subdiakonéw, poniewaz
Stolica Ap. zwykla dyspensowaé¢ w tych wypadkach. Jednakze
dnia 26 stycznia 1949 r. ukazala sie odpowiedZz Komisji Interpre-
tacyjnej do kan. 81, gdzie na pytanie: czy Ordynariusze na mocy
kan. 81 i w okolicznoSciach tam okre§lonych mogliby dyspenso-
waé subdiakonéw i diakonow od obowigzku zachowania celiba-
tu — padla odpowiedZz negatywna 36.

Jedynie na podstawie kan. 1043—1045 otrzymali pewnag wladzeg
dyspensowania Ordynariusze i proboszczowie, a nawet takze inni
kaptani.

Co na tym odcinku zmienilo sie po Soborze Watykanskim II?

Najpierw przewiduje sie w Kosciele Lacinskim mozliwo$¢ spra-
wowania funkcji diakonskich przez diakonéw zonatych. Dotyczy
to tylko tzw. diakon6w stalych. Trzeba jednak podkresli¢, ze
i tutaj obserwujemy wielkag ostrozno$é i powS$ciagliwo$é ze strony
Prawodawcy. Mianowicie stawia sie jako zasade: ,,Mlodziency po-
wolani do diakonatu, na mocy postanowienia Koéciola, zatwier-
dzonego przez sam Sobér Powszechny zobowigzani sg do zacho-
wania prawa celibatu” 37. Natomiast mozliwos¢ wykonywania dia-
konskiej postugi przez zonatych dotyczy mezczyzn, ktérzy przyj-
muja ten sakrament w pézniejszym wieku (okreéla go Motu pro-

okreflenie §lubéw prywatnych terminu ,,votum”. Akt skladania $lubu
oddaje sie przewaznie stowami ,,votum emere” (por. kan. 1307 § 3, 1315);
»professionem emittere” (por. kan. 572, 573). Jezeli zatem Papiez nie
uzyl w danym wypadku terminéw technicznych, tylko stowa ,,sponsio”,
to stusznie mozemy powiedzieé¢, Ze nie chcial mu nadawaé freSci:
»Slubowanie”, tylko ,,przyrzeczenie”. Bardzo waznym argumentem jest
i to, ze w tym samym numerze 3, az dwukrotnie uzywa Ojciec §w.
terminu: ,lex” w odniesieniu do obowigzku celibatu.

36 AAS 41 (1949) 158

37 Motu proprio ,,Sacrum diaconatus ordinem”, n. 4.
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prio Sacrum Diaconatus Ordinem, n. 12, na 35 lat zycia): ,,moga
by¢ powotani do diakonatu mezczyini w poOZniejszym wieku, czy
to celibatariusze, czy nawet zwiazani malzenstwem. Nie nalezy
ich jednak dopuszczaé, o ile nie bedzie wiadomo nie tylko o zgo-
dzie zony, lecz takZze o jej nienagannej moralnoSci chrze$cijanskiej
i innych takich przymiotach, ktére by nie utrudnialy wypelnia-
nia przez meza jego obowigzkéw i nie przynosily mu ujmy” (n. 11).

Jak zatem widzimy wprowadzony w dotycheczasowej praktyce
Kosciota wylom jest stosunkowo niewielki. W dalszym ciggu zo-
staje utrzymane prawo celibatu i nie tylko nie przewiduje sie
zadnej mozliwoSci zawierania przez diakonéw maltzenstwa, ale
tez nie majg takiej mozliwo$eci i ci, ktérzy juz bezposredmo przy-
gotowuja sie do przyjecia tego Swiecenia 38.

Trzeba dodaé, ze nieco inaczej wyglada sprawa, gdy idzie
o wykonywanie Swiecen, nawet prezbiteratu, przez tych duchow-
nych zZonatych, ktérzy zyjac we wspoélnotach od nas oddzielonych
zechcg w przyszlo$ci skorzystaé¢ z pelni wspélnoty katolickiej 39.

Inng zmiang dotychczasowej praktyki jest stosunkowo czeste
dyspensowanie obecnie przez Stolice Ap. kaplanéw od prawa za-
chowaniu celibatu, co zawsze jednak lagczy sie z przeniesieniem

38 Przepisy zawarte w cytowanym Motu proprio ,,Sacrum diacona-
tum ordinem” stanowig praktyczne zastosowanie w zyciu Ko$ciola po-
stanowienia Konstytucn »Lumen gentium”: ,Za zgodg Biskupa Rzym-
sklego bedzle mozna udziela¢ diakonatu takiego mezom dojrzalym
réwniez zyjacym w stanie malzenskim, a takze zdatnym do tego mto-
dzienncom, dla ktérych jednak obowiazek celibatu winien pozostaé
w mocy” (n. 29, 2). Powoluje si¢ na to encyklika ,,Sacerdotalis caeli-
batus”; »Zresztg zwierzchnicy Kosciola bynajmniej nie uchylajq sie
od uzywania tej wladzy; mozna by sie o tym przekonaé i z tego, Ze
niedawny Sob6r Powszechny ma,drze zezwohl na udzielenie évvlecen
diakonatu réwniez starszym mezczyznom 2zyjacym w malzénstwie”
(n. 42, 2).

9 ,,Na podstawie przeto zasadniczej owej normy zarzgdzania KoScio-
tem katolickim, o ktérej wyzej wspomnieliSmy, pragniemy w tym
miejscu stwierdzié dwie rzeczy: najpierw, Ze prawo, }{t()re ludziom
przyjmujacym wyzsze $wiecenia nakazuje wybraé swobodnie i na zaw-
sze celibat, pozostaje calkowicie w mocy; nastepnie, Ze mozna wzigé
pod uwage szczegolne warunki duchownych, ktérzy juz zwigzani mal-
zenstwem zyja czy to w Ko$cidlach czy we wspblnotach chrzeScijan-
skich jeszcze oddzielonych od wsp6lnoty katolickiej, je$li pragnge
skorzysta¢ z pelni owej wspblnoty, a potem sprawowaé obowigzki du-
chowne, zostang powolani do zadan kaplanskich; nalezy to jednak
uczyni¢ w taki spos6b, ktéry by nie przeszkadzal ustanowionej juz
dyscyplinie §wietego celibatu, obowigzujgcego duchownych”. (Encykli-
ka o celibacie, n. 42, 1).
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do stanu S$wieckiego. Jest rzeczg charakterystyczna, ze Sobér nic
sie nie wypowiedzial na temat mozliwosci dyspensowania w pew-
nych wypadkach od prawa celibatu 4. Jak wiadomo sprawe te za-
rezerwowal sobie Ojciec $§w. Pierwszg za$§ oficjalng wypowiedz
Kosciota w tej materii znajdujemy dopiero w encyklice Sacerdo-
talis caelibatus: ,,JeSli za$§ kiedy sie zdarzy, Ze chociaz nie mozna
go naktoni¢ do podjecia na nowo obowigzkéw kaplanskich, oka-
zuje on jednak szczera i dobrg wole prowadzenia zycia chrze-
$cijanskiego na sposob ludzi Swieckich, Stolica Apostolska, naj-
sumienniej wszystko rozwazywszy 1 zasiegngwszy rady miejsco-
wego Ordynariusza albo Przelozonego zakonu, kierujgc sie bar-
dziej miloScig niz bdlem, udziela niekiedy Zzgdanej dyspensy, na-
ktadajac jednocze$nie pewne uczynki poboznosci i ekspiacji po
to, aby w synu nieszczeSliwym a zawsze kochanym, pozostal ja-
ki$§ znak macierzynskiego bélu Kosciota i aby w jego duszy trwata
bardziej zywa Swiadomos$¢, ze wszyscy potrzebuja boskiego milo-
sierdzia” (n. 88).

Zarowno z cytowanego powyzej tekstu, jak i z najblizszego
kontekstu (por. n. 87) niedwuznacznie wynika, ze mozliwo$¢ uzy-
skania dyspensy istnieje witasciwie tylko dla tych, ktérzy juz
jako$ definitywnie przestali wykonywaé¢ funkcje zwigzane z prez-
biteratem. By¢ moze praktyka Stolicy Ap. wezmie w przysztoSci
pod uwage i takg ewentualno$¢, by dyspensowaé tych przebite-
row, ktorzy wprawdzie jeszcze wykonuja swoje funkcje i sami
nie chcg zdecydowaé sie na zaprzestanie ich wykonywania, ale
zdaniem Ordynariusza ich posluga okazuje sie bezowocna.

W dalszym ciggu nie udziela sie Ordynariuszom nizszym od
Papieza wladzy dyspensowania od prawa celibatu nie tylko ka-
plandéw ale rowniez i diakondw, cho¢by nawet juz wezeSniej byli
przez Stolice Ap. przeniesieni do stanu $wieckiego 41. Mogg na-
tomiast dyspensowaé¢ od prawa celibatu subdiakonow 42.

bl

40 Chociaz Sobdr nie zabral bezpo$rednio glosu w tej sprawie, to
jednak mozna chyba powiedzie¢, ze jego obrady mialy jaki§ wplyw
na zmiane praktyki Stolicy Ap. w tej materii. Wiasnie od tego czasu
udziela sie coraz cze$ciej dyspensy od prawa celibatu w stosunku do
prezbiter6w. W ten tez sposéb praktyka wyprzedzila w tej materii
oficjalne wypowiedzi, ktére spotykamy dopiero w encyklice ,,Sacerdo-
talis caelibatus” (n. 88), o czym mowa w tek$cie gldéwnym.

4 Por. Motu Proprio: ,,De Episcoporum muneribus”, IX, 1, 2, 12.

22 Na podstawie Motu proprio ,,De Episcoporum muneribus”, ktére
wyjmuje dyspense tylko w odniesieniu do diakonéw i prezbiteréw.
(IX, 11 12).

Méwiac o dyspensie od prawa celibatu trzeba odrézni¢ dwie sv-

4 — Prawo Kanoniczne
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B. W zakresie studiow w Seminarium

Na podstawie prawodawstwa posoborowego Ojciec Sw. rezer-
wuje sobie dyspense: ,,od programu studiéw kursu filozofii ra-
cjonalnej i teologii, tak odnosnie przewidzianego prawem czaso-
kresu, jak i odno$nie podstawowych przedmiotéw’ 43.

W ten sposéb Stolica Ap. zastrzega sobie w_dalszym ciggu
sprawe organizacji studibow w Seminariach Duchownych. Doty-
czy to zaré6wno nizszych jak i wyzszych Seminariéw Duchownych,
tak zakonnych jak i diecezjalnych.

Zakres studidéw w tzw. nizszych seminariach reguluje w Ko-
deksie kan. 1364, wymieniajac na pierwszym miejscu nauke re-
ligii i jezyk lacinski oraz jezyk ojczysty. Bylo to jednocze$nie
wskazéwka co do przygotowania, jakie winni otrzymac¢ ci, ktérzy
konczac studia $rednie w szkolach panstwowych pragneli potem
wstapi¢ do Wyzszego Seminarium. Program za§ i organizacje
studibw w wyzszych seminariach podaje Kodeks w kan. 1365
i 1366 oraz w odniesieniu do zakonnikéw dodatkowo w kan. 589
§ 1.

Jak te sprawy przedstawiajg sie po Soborze Watykanskim II?

Dekret Optatam totius (o formacji kaplanskiej) domaga sie
i obecnie studium przygotowawczego przed rozpoczeciem filozofii
i teologii, od czego Biskupi nie moga dyspensowac¢: ,,Zanim alumni
przystapia do studiéw $ci$le koScielnych, powinni posig$é wy-
ksztalcenie humanistyczne i w dziedzinie nauk S$cistych w takim
zakresie, jaki w ich panstwie uprawnia mlodziez do rozpoczecia
wyzszych studiéw; a ponadto niech zdobede taka znajomo$é je-
zyka lacifskiego, aby mogli zrodia tylu réznych nauk i doku-
menty KosSciota zrozumie¢ i z nich korzystaé. Studium jezyka
liturgicznego wilasnego obrzadku nalezy uwazaé za konieczne,
a bardzo tez popiera¢ odpowiednig znajomo$é jezykow Pisma $w.
i Tradycji” (n. 13).

Jezeli za§ chodzi o studia w Wyzszym Seminarium, to Dekret
wysuwa przede wszystkim postulaty co do reorganizacji studiéw

tuacje: 1° dyspensa od prawa celibatu jako przeszkody malzenskiej.
W takiej sytuacji dyspensa Ordynariusza miejsca moze objaé tylko
subdiakonat. 2° dyspensa od zakazu wykonywania $wiece przez 7zo-
natych. Moze objaé — jak to jeszeze zobaczymy — zarOwno subdiako-
néw jak i diakonéw. )

4 A ratione studiorum cursus philosophiae rationalis et theologiae,
tum ad legitimum temporis spatium tum ad primarias disciplinas quod
-attinet”. (Motu proprio , De Episcoporum muneribus”, IX, 7).
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i co do sposobu wyktadania poszczegélnych przedmiotéw. Ogoélny,
ale jednocze$nie zasadniczy postulat w tej materii tak zostal sfor- -
mulowany: ,,..wszystkie sposoby formacji duchowej, intelektual-
nej i dyscypliny winny byé harmonijnie skierowane do celu pa-
sterskiego, dla ktérego osiggniecia niech usilnie i zgodnie wspoi-
pracujg wszyscy przelozeni i nauczyciele w wiernym postuszen-
stwie Biskupowi” (n. 4, 2). Zobaczmy jeszcze niektére z innych
postulatéw: ,,..na to gléwnie nalezy zwraca¢ uwage, aby lepiej
powigza¢ z sobg nauki filozoficzne i teologiczne... (j. w., n. 14, 1)
...nalezy studia teologiczne rozpocza¢ od kursu wstepnego trwa-
jacego przez odpowiedni okres czasu..” (n. 14, 2). Wszystko za$
ma harmonijnie zdaza¢ ,,do coraz lepszego otwierania umysiéw
alumnéw na tajemnice Chrystusa, ktoéra przenika cala historie
rodzaju ludzkiego, wywiera nieustanny wplyw na Koéciot i dziata
gléwnie poprzez postuge kaptanska” (n. 14, 1).

Niczego nie zmienia sie, przynajmniej na razie, gdy chodzi
o zasadnicze przedmioty, ktérych wyklad przewiduje w Semi-
narium takze Kodeks. A wigec musi by¢ i obecnie wykladana:
filozofia racjonalna, teologia dogmatyczna, pismo §w., teologia
moralna, prawo kanoniczne, historia KoSciola, liturgia, $§wieta
wymowa (homiletyka), $piew koscielny, teologia duszpasterzowa-
nia, katechetyka... (por. kan. 1365). Mozna natomiast moéwié o ko-
nieczno$ci wigczenia w program nauczania nowych przedmiotéw.
Dekret Optatam totius wspomina bardzo wyraznie o historii filo-
zofii w Seminarium 44, zaleca usilnie wyklady z zakresu ekume-
nizmu 45 oraz religioznawstwa 46,

4 Historia filozofii winna by¢ tak wykladana, aby alumni po za-
poznaniu sie z zasadami réznych systemoéw filozoficznych, zatrzymali
z nich to, co prawdziwe i byli zdolni odkryé Zrédia bledow i je ode-
przeé¢” (n. 15, 2). .

4 | Biorgc nalezycie pod uwage warunki réznych krajéow, nalezy
doprowadzaé alumnéw do pelniejszego poznania Koscioldw i Wspdlnot
koS$cielnych, od Rzymskiej Stolicy Apostolskiej odigczonych, aby mogli
sie przyeczyniaé do przywroécenia jedno$ci miedzy wszystkimi chrze-
$cijanami stosownie do wytycznych obecnego §wietego Soboru” (n. 186,
5). Dekret za§ o EkumeniZmie ,Unitatis redintegratio” nakazuje: , Nau-
ke Swietej teologii oraz innych dziedzin, zwlaszcza historycznych, na-
lezy podawaé¢ réwniez 1 w aspekcie ekumenicznym, by coraz doklad-
niej odpowiadala faktycznemu stanowi rzeczy” (n. 10, 1).

% Powinno sie alumnéw zaznajomié réwniez z innymi religiami
bardziej rozpowszechnionymi w poszczegdélnych krajach, aby tym lepiej
poznali to, co one majg dobrego i prawdziwego dzieki Bozemu zrza-
dzeniu, a i aby uczyli sie odpiera¢ bledy i uzycza¢ pelnego Swiatla
prawdy tym, ktérzy go nie posiadajg” (n. 16, 6).
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W zwigzku z odpowiednim przygotowaniem alumnéw do zadan
apostolatu kiadzie sie duzy nacisk na praktyczne éwiczenia dusz-
pasterskie 47, Tutaj trzeba dodaé¢, ze Stolica Ap. juz przed Sobo-
rem wysunela pod adresem formacji zakonnikéw przygotowuja-
cych sie do przyjecia $wiecen prezbiteratu bardzo wyrazny po-
stulat, by otrzymywali réwniez przygotowanie do ewentualnego
podjecia zadan duszpasterskich. Uczynil to pap. Pius XII w Kon-
stytucji Apostolskiej Sedes Sapientice z dnia 31 maja 1956 r. 48,
Taki postulat staje sie jeszcze bardziej aktualny w $wietle do-
kumentéw Soboru Watykanskiego II, gdzie wielokrotnie jest mo-
wa 0 tym, Ze kaptani zakonni winni nie§¢ wydatng pomoc w pracy
apostolskiej Kosciola 49.

Wypada zasygnalizowa¢, ze zostaly juz podjete w Polsce pewne
kroki, gdy idzie o reorganizacje studiéw w Seminariach 50, Mo-

7 ,Poniewaz za$ trzeba, aby alumni umiejetno$ci peinienia apostol-
stwa nauczyli sie nie tylko teoretycznie, lecz i praktycznie, oraz aby
mogli dziata¢ z poczuciem wlasnej cdpowiedzialno$ci i zespolowo, na-
lezy ich juz w ciaggu studiéw, a takze w czasie wakacji wprowadzaé
przez odpowiednie ¢wiczenia w praktyke duszpasterska...” (n. 21).

4 AAS 48 (1956) 354 nn. Stawia sie tam m.i. taki postulat: ,..ad
apostolicum ministerium rite implendum omnino postulari in sacerdote
accuratissimam et cmni ex parte pastoralem praeparationem, eam
scilicet qua vera peritia et dexteritas in multiplicibus christiani apo-
stolatus muneribus rite obeundis gignatur et efformetur..” (s. 363).
»Haec vero pastoralis alumnorum conformatio ab ineunte studiorum
curriculo inhoanda progrediente verc aetate gradiatim perficienda,
absoluto tandem theologico curriculo per peculiare firocinium consum-
manda...” (s. 364). Przez Kongregacje Zakonnikéw zostaly nastepnie
wydane ,Statuta generalia de religiosa, clericali apostolica institutione
in statibus acquirendae perfectionis impertienda” (dnia 7 lipca 1956 r.).
Precyzuja one dokladniej postulaty papieskiej Konstytucji, roéwniez
w zakresievwspomnianego tirocinium duszpasterskiego. Nie zostaty jed-
nak zamieszczone w AAS. Do wspomnianej Konstytucji odsyta Dekret
,»Optatam totius” (n. 21, nota 48).

4%  Kaplani zakonni, wy$wieceni do zadan kaptanskich na to, by
i oni byli skrzetnyml wspoéipracownikami biskupiego stanu, mogg dzi-
siaj stuzyé wiekszg jeszcze pomoca biskupom wobec zwigkszenia sie
potrzeb dusz” (Dekret ,,Christus Domiwus”, n. 34, 1)’... Niech przelo-
zeni bedg w mlare sit sklonni do okazywama te] wspblpracy réwniez
przez przyjmowanie, cho¢by czasowe, parafii” (j. w., 35, 1). Por. Dekret
sPresbyterorum ordinis”, n. 4 nn.; Motu proprio ,,Eccleszae Sanctae”,
I, n. 30 nn.

50 W dniu 1 lipca 1966 r. Kongregacja Seminariéw i Uniwersytetéw
(Prot. 1897/66) przesiala do Ksiedza Kardynata Prymasa, jako Przewod-
niczacego Konferencji Episkopatu Polgki pismo w sprawie reformy
»ratio studiorum”. Pisma podobnej treéci zostaly skierowane do Wszys‘f-
kich Konferencji Biskupich, a to na skutek wczesniejszego pisma
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zna sie réwniez spodziewaé, ze jeszcze przed wydaniem Nowego
Kodeksu Prawa Kanonicznego ukazg sie albo formalne normy
wykonaweze do Dekretu Optatam totius albo przynajmniej pewne
instrukecje, nadajgce bardziej konkretng szate prawng postulatom
zawartym w Dekrecie. _

Tak np. Kongregacja Nauczania Chrzescijanskiego wydata dnia
20 maja 1968 r. pewne przepisy nowelizujace Konstytucje Deus
scientiarum Dominus (Piusa XI z 24. V. 1931r.). Dotycza one jed-
nak tylko uniwersytetéw i fakultetow koscielnych.

C. Wiek kanoniczny

Jak wiadomo prawo kodeksowe okre§la nastepujacy wiek, wy-
magany do przyjecia poszczegdlnych Swigcen: 21 do subdiakonatuy,
22 do diakonatu i 24 do prezbiteratu. We wszystkich tych wy-
padkach chodzi o ukonczony rok zycia (kan. 975). Wprawdzie do
przyjecia pozostalych $wigcen nie wymaga sie okre$lonego wieku,
ale zostal on ustalony przynajmniej ramowo w spos6b posredni.
Kanon bowiem 976 § 1 postanawia, ze do pierwszej tonsury nie
powinien by¢ nikt dopuszezony przed rozpoczeciem kursu teolo-
gicznego.

W odniesieniu do wieku wymaganego przy dopuszezeniu do
subdiakonatu, komentatorzy Kodeksu podkre$lali, ze Kos$ciot je-

Sekretariatu Stanu (z 21. VI. 1966, N. 74331), wyrazajacego wole Ojca
$w. w tej materii. Pismo Kongregacji prosi Konferencje Biskupie,
by nie wydawaly ostatecznych decyzji.-w sprawie ,ratio studiorum”
bez przedstawienia projektu Stolicy Ap. Podaje sie jednocze$nie pewne
ogbélne wytyczne w tej materii: 1. In primis, maxime utile opportu-
numque erit Philosophiam scholasticam tradendam inserere annis for-
mationis sacerdotalis... Recta enim et opportuna philosophiae institutio
praesentibus in adiunctis maximi momenti aestimanda est”. 2. Cum
autem variae disciplinae theologicae, sensim distinctae inter se decursu
scientificae progressionis Theologiae, multum absint ab adepta uni-
tate, expedient ut Ratio componatur quae hanc exquirat unitatem,
praesertim fontes repetendo doctrinae theologicae”. 3. ..favendum est
ut iuvenes maiorem habeant partem in propria formatione. Hac autem
in re, inveniendus erit modus, qui non tantum studia sed integram
seminarii vitam respiciat...” 4. Denique, opportunum erit ut certae
Christum prae oculis et in animo continenter habeat in eiusque fami-
liaritate omnia, sive studium sive disciplinam, inspicere discat...”

W czerwcu 1968 r. zakonczyla swoje prace 18 osobowa Komisja
techniczna ekspertéw seminaryjnych z réznych diecezji, czego owocem
byto: ,,Ratio institutionis sacerdotalis in Seminariis Poloniae Decretis
?‘oncilii Vaticani II accommodata”. Projekt uzyskal zatwierdzenie Sto-
licy Ap.
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dynie bardzo rzadko zwykl udzielaé dyspensy 51, a nawet wielu
wyrazalo zdanie, ze w tym wypadku Ko$ciét w ogdle nie zwykl
dyspensowac 52, Natomiast od wieku wymaganego do diakonatu —
jak stwierdzono — tylko rzadko udzielano dyspensy, czeSciej za$,
gdy idzie o wiek wymagany do prezbiteratu. W ostatnim jednak
wypadku dyspensa nie przekraczata czasokresu 18 miesiecy 3.

Jest rzecza charakterystyczng, ze Stolica Ap., zwlaszcza w ostat-
nich latach, urgowata zachowanie kan. 975 54,

Juz jednak w Motu proprio Pastorale munus przyznano bisku-
pom diecezjalnym wtadze dyspensowania od wieku do $wieceA,
gdy czasokres nie przekraczal 6 miesiecy 55. Wreszcie ostatni do-
kument Stolicy Ap. w tej sprawie, Motu proprio De Episcoporum
muneribus poszerzyt to uprawnienie do czasokresu nie przekra-
czajacego roku 56,

5t M. Coronata, De Sacramentis (de Ordine), 1948, n. 73.

2 F. Cappello, dz cyt, n. 407; H. Jone, Commenlarium in CIC,
1I, Paderborn 1954, s. 186; Baczkowicz-Stawinoga, Prawo Ka-
noniczne, 1I, Opole 1958, s. 95.

53 Wszysey cytowani powyzej sg zgodm co do tego, Ze Stolica Ap.
zwykla udzielaé dyspensy w wypadku $wiecen prezbiteratu. Nie wszy-
scy jednak podajg ten sam czasokres. Wlekszosc podaje czasokres Jed-
nego i pét roku, zaznaczajac, Ze powyzej tego czasokresu udziela sie
dyspensy tylko dla bardzo powaznej i naglacej przyczyny. Baczko-
wi ¢ z zaznacza, ze dla bardzo waznych przyczyn nawet do 20 miesiecy
(G. w..

5 Por. S. C. de Disciplina Sacramentorum, Litterae circulares ad
Ordinarios, 27. XII. 1955, S. C. De Religiosis, Instructio ad Moderato-
res, 2. II. 1961 (Belluco, Novissimae Ordinariorum facultates, Ro-
mae, 1964, s. 106). Kongregacja Rozkrzewiania Wiary az do roku 1960
dawata Ordynariuszom na misjach wladze dyspensowania od 18 mie-
siecy diakonow przedstawianych do prezbiteratu. Po tym jednak roku
nie przyznano juz powyzszej wtadzy. L. Buijs tlumaczy to przede
wszystkim tym, ze w praktyce rzadko korzystano z tej wtadzy (Facul-
tates Ordinariorum et legatorum S. S. in Missionibus, Romae 1963,
s. 93 i n.; por. idem, Periodica, dz. cyt., t. 56 (1967/474). W ramach
Uprawnlen Piecioletnich Ordynariusze mogli dyspensowac tylko zakon-
niké6w nawet wyjetych, przystepujgeych do $wiecen prezblteratu
a) ,..usque ad duodecim menses, dummodo ordinandi a suis Superio-
ribus litteras dimissioriales acceperint et ceteras habeant qualitates
a sacris canonibus requisitas ac praesertim curriculum theologicum
expleverint ad normam can. 976 § 2 CIC”, b) super eodem defectu
etiam ultra duodecim menses, at non ultra sexdecim, dummodo alumni
ne gaudeant vel indigeant alia apostolica dispensatione, servatisque
ceteris conditionibus, ut sub lit. a)” (IV, 4).

5 Dispensandi, iusta de causa, super ordinandorum defectu aetatis,
qui sex integros menses non excedat” (n. 15).

36 Papiez rezerwuje sobie dyspense: ,,ab ordinandorum defectu aeta-
tis, qui annum excedat” (IX, 6).
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W obydwu wypadkach motu proprio nie ogranicza wtadzy dys-
pensowania od wieku tylko do gwiecen prezbiteratu, czy takze
diakonatu, jest bowiem powiedziane ogoélnie: ,,ab ordinandorum
defectu aetatis”. A wiec nalezy to odnies¢ do wszystkich stopni
$wiecen, lgcznie z subdiakonatem 57,

W ostatnim jednak motu proprio znajdujemy pewne napomnie-
nie pod adresem tych, ktorzy beda korzysta¢ z wiadzy dyspenso-
wania: ,Niech jednak biskupi, oceniajac przyczyny, dla ktorych
cheg dyspensowaé $wieconych od braku wieku, biorg pod uwage
waznos¢ tego, co jest postanowione w n. 12 Dekretu soborowego
Optatam totius’ 58,

Cytowany n. 12 zawiera pewne ogoélne wskazéwki podykto-
wane troska o jak najlepsze przygotowanie alumnéw do kaplan-
stwa. Domaga sie na pierwszym miejscu podejmowania kaptan-
stwa dopiero po dojrzalym namysle. W zwigzku z tym naklada
sig na biskupdéw obowigzek ,ustalenia stosownych okreséw dla
intensywniejszego szkolenia duchowego”. Do biskupdéw nalezy
rowniez decyzja co do wprowadzenia pewnej przerwy w studiach,
gléwnie w celu przeszkolenia duszpasterskiego, a zarazem i wy-
prébowania kandydatéow do kaplanstwa. Owszem, poszczegdlni
biskupi mogg nawet powzigé decyzje przesuniecia do wyzszej
granicy obecnego wieku kanonicznego, ewentualnie skierowania
diakonéw — po zakonczeniu studiéw — do wykonywania przez
pewien czas wia$ciwej im postugi.

Jasng jest rzecza, ze realizacja takich postulatéw bedzie sie do-
magala z konieczno$ci przesuniecia granicy wieku, nawet w od-
niesieniu do $wigcen prezbiteratu. Nic przeto dziwnego, ze ko-
mentatorzy Motu proprio De Episcoporum muneribus sg zdania,

57 Por. L. Buijs, De potestate Episcoporum dispensandi, Periodi-
ca..., 56 (1967) 474. N

58 Pelna tre$é n. 12 cytowanego Dekretu brzmi: ,,Aby wyrobienie
duchowe opierato sie na solidniejszej podstawie i aby alumni szli za
powolaniem, dokonujac wyboru po dojrzalym namys$le, obowigzkiem
biskupéw bedzie ustalenie stosownych okreséw intensywniejszego szko-
lenia duchowego. Do nich tez bedzie naleze¢ rozwazanie stosowno$ci
wprowadzenia pewnej przerwy w studiach lub zarzgdzenia odpowied-
niego przeszkolenia duszpasterskiego, aby lepiej zaradzi¢ potrzebie wy-
prébowania kandydatow do kaplanstwa. Stosownie do warunkéw po-
szczegblnych krajow zadaniem biskupdéw bedzie réwniez powziecie de-
cyzji w sprawie przesuniecia granicy wieku do $wiecen kaplanskich,
wymaganego przez dotychczasowe prawo powszechne, a takie rozwa-
zenie stosownosci zarzadzendia, aby alumni, po ukonczeniu studium teo-
logicznego, przez pewien czas pelnili obowigzki diakondéw, zanim zo-
stang wys$wieceni na kaplanéw”.
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iz musi zachodzi¢ powazna przyczyna, gdy idzie o korzystanie
z wladzy dyspensowania od przewidzianego prawem kodeksowym
wieku 59, Ponadto, poniewaz — jak widzieliSmy — biskupi nie
mogg dyspensowaé od zakresu studidow, przewidzianych przed
Swieceniami, dlatego przy ewentualnym korzystaniu z wladzy
dyspensowania muszg mieé na uwadze przepis kan. 976 § 2: sub-
diakonatu nie powinno sie udzielaé¢ przed koacem III roku stu-
diéw, diakonatu przed rozpoczeciem IV roku, a prezbiteratu przed
polowa IV.

D. Pozostate wymogi prawne ze strony
podmiotu do §wiecen

Caly czas mamy tutaj na uwadze te wymogi, ktére stawia Ko-
deks w kan. 973—982. Ot6z Motu proprio De Episcoporum mu-
neribus nic nie wyjmuje spod wiadzy biskupa poza oméwionymi
poprzednio sprawami. Czy zatem wolno z tego wyciagnaé wnio-
sek, ze biskupi mogg dyspensowaé od pozostalych stawianych
tu wymogow?

W zwigzku z powyzszym najpierw kilka stéw wyjasnienia. Ot6z
wsrdod warunkéw nalezy wyroézni¢ takie, o ktérych trzeba powie-
dzie¢, ze sg wymagane przez prawo Boze. Do nich nalezy przede
wszystkim powolanie do stanu duchownego, a dalej wymogi do-
tyczace obyczajow, przymiotéw moralnych, odpowiadajgcych po-
szczegblnym stopniom $wiecen. W tych wypadkach nie moze by¢
w o0g6le mowy o dyspensie. Nie mozna np. wyobrazi¢ sobie dys-
pensy od powotania. Tak wiec dyspensa jest mozliwa tam, gdzie
mamy do czynienia z wymogami okre§lonymi przez prawg ko-
Scielne. ,

Poniewaz wspomniano tutaj wymodg, dotyczacy powolania, dla-
tego pozyteczna bedzie rzecza podkresli¢ przy okazji, ze w do-
kumentach Soboru spotykamy pewien dalszy wklad, gdy idzie
O sprecyzowania w tej materii. Czyni to gléwnie dekret Presby-
terorum ordinis w rozdziale o powolaniach kapltanskich. Wpraw-
dzie nie analizuje sie tutaj bezpoSrednio samego powolania, jego
istoty, niemniej jednak spotykamy szereg cennych wyjasnien:
»tych za$, czy to mlodych czy starszych, ktoérych (prezbiterzy)
uznaliby roztropnie za zdatnych do tak wielkiej stuzby, niech
wspomagaja... aby mogli sie odpowiednio przygotowaé, a poézniej
kiedyS... mogli byé powolani przez biskupa... Rodzice i nauczy-
ciele, a takze c¢i wszyscy, do ktérych nalezy w jakikolwiek spo-

% Por. L. Buijs, j. w., s. 475,
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s6b wychowanie dzieci i mlodziezy, winni ich tak wychowywad,
by znajgc troske Pana o swojg trzode i rozwazajac potrzeby Ko-
Sciota, gotowi byli wolajagcemu Panu wielkodusznie odpowiedzieé
z prorokiem: ,,0to ja, po$lij mnie” (Iz. 6, 8). Tego za$§ glosu wo-
lajacego Pana nie nalezy zadng miarg tak oczekiwaé¢, jak gdyby
miat on doj$¢ do uszu przyszlego prezbitera w jaki§ nadzwyczajny
spos6b. Nalezy go bowiem pojaé i osadzi¢ ze znakoéw, przez ktore
wola Boza staje sie wiadoma na codzien roztropnym chrzeScija-
nom. Znaki te winny byé przez prezbiteréw pilnie rozwazane” 60,

Gdy chodzi o uprzednie przyjecie bierzmowania, to nakazuje
je prawo kodeksowe (kan. 974, § 1, 1°). Trzeba jednak podkre-
§li¢," ze i ten postulat ma swoje oparcie w prawie Bozym. Stad,
jak to juz widzieliSmy, nauka Soboru mocno uzasadnia koniecz-
no$¢ uprzedniego przyjecia bierzmowania 61, Nalezy zatem spra--
we postawi¢ w ten sposob, gdy mowa o dyspensie od tego wy-
mogu: mogltby wprawdzie biskup w zasadzie dyspensowaé, ale nie-
bedzie chyba nigdy wystarczajgcej racji do udzielenia dyspensy.

Podobnie wyglada sytuacja, gdy idzie o obowigzek sukcesyw-
nego przyjmowania poszczegblnych S$wiecen. Bardzo trudno jest
wskazaé taka racje, ktéora by usprawiedliwiatla pominiecie sub-
diakonatu, czy nawet Swiecen nizszych. Natomiast inaczej wy-
glada sytuacja, gdy mamy na uwadze zachowanie odstepéw czasu
miedzy poszczegdlnymi Swieceniami. Przypomnijmy, Ze przepisy
kodeksowe zostawiajg uznaniu biskupa odstepy czasu miedzy ton-
surg i nizszymi Swieceniami oraz miedzy poszczegdinymi nizszymi
Swieceniami. Natomiast miedzy ostatnim nizszym $wieceniemy
a subdiakonatem winien byé zachowany odstep jednego roku,
miedzy subdiakonatem i diakonatem oraz miedzy diakonatem
i prezbiteratem odstep trzech miesiecy, chyba Zze koniecznosé lub
pozytek Kosciola wymaga zdaniem hiskupa kroétszej przerwy.

60 N. 11, 1. Dekret przytacza w nocie 66 wypowiedz Pawla VI z dnia:
5 maja 1965 r.: ,,Glos wolajgcego Boga wyraza sie na dwa rézne spo-
soby, cudowne i zbiezne: jeden wewnetrzny, glos laski, Ducha Swie-
. tego, ten niewypowiedziany urok wewnetrzny, wywolany w niezbada-
nych glebiach duszy ludzkiej przez potezny i ,milezacy glos” Panaj
inny, zewnetrzny, ludzki, odczuwalny, spoleczny, prawny, konkretny,
glos kompetentnego stugi Stowa Bozego, glos Apostota, glos Hierarchii,
niezbedny instrument, ustanowiony i chciany przez Chrystusa, jako
srodek, ktorego zadaniem jest przelozyé ma jezyk zrozumialy oredzie
Stowa i Bozego przykazania. Tak ze §w Pawlem uczy nas nauka ka-
tolicka: ,,Jak posltysza,*je§li im nikt nie glosi.. wiara ze stuchania”.
(Rzym, 10, 14 i 17).

8t por. ,Lumen gentium” n. 11; ,Presoyterorum ordinis”, n. 2, 4.
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Jedynie za$§ za zezwoleniem Papieza mozna bylo udziela¢ w jed-
nym dniu nizszego Swiecenia i subdiakonatu lub dwoéch wyzszych
Swigcen. Owszem mnie wypada udziela¢ razem tonsury i nizszego
Swigcenia, czy nizszych $wiecen lacznie (kan. 978).

W tej materii zostala wigc wprowadzona zmiana. Moga biskupi
dyspensowaé we wszystkich wypadkach od odstepéw czasu miedzy
Swieceniami. Zawsze tylko pozostanie sprawa odpowiedniej oceny
wystarczajgcej przyczyny.

Moga tez obecnie biskupi dyspensowaé od tytutlu kanonicznego
wymaganego przez prawo kodeksowe. OczywiScie i obecnie mu-
szg zapewnié utrzymanie dla tych, ktérzy maja przyjaé Swie-
cenia. Sprawa ta jednak jest juz dzi$ inaczej stawiana niz w ko-
deksie i 1gczy sie SciSle z reformag calego systemu beneficjal-
nego 62,

E. Przeszkody i nieprawidlowoS$ci

Aby wykluczy¢ od Swiecer tych wszystkich, ktérzy — czy to
z wlasnej winy, czy nawet bez swojej winy — nie mogg godnie
lub bezpiecznie sprawowac¢ funkeji, wyplywajacych z przyjetych
Swigeen, zostaly juz dawno okreSlone przez prawo tzw. niepra-
widltowos$ci i zwykle przeszkody. Nieprawidlowo$é oznacza trwala
przeszkode, ustanowiong przez prawo ko$cielne ze wzgledu na
godno$¢ Bozego postugiwania, a zabraniajgcg w pierwszym rze-
dzie przyjmowania $wiecen, w konsekwencji za§ wykonywania
juz przyjetych 83. Moga by¢ one z braku lub przestepstwa.

Przeszkoda zwykla, w przeciwstawieniu do nieprawidtowosci,
jest okolicznosciag, ktora jedynie przejSciowo powoduje te same
skutki, co nieprawidlowosé.

%2 Jak to jasno wynika z dokumentéw soborowych wynagrodzenie
duchownych jest opierane obecnie przede wszystkim na ofiarach wier-
nych (por. np. ,Presbyterorum ordinis”, n. 20, 1), Tam tez czytamy:
»system beneficjalny nalezy porzuci¢ lub przynajmniej tak zreformo-
wa¢t, aby strona beneficjalna czyli prawo do dochodow z uposazenia
zlgczonego z urzedem, byla uwazana za co$§ drugorzednego, a pierwsze
miejsce w sprawie dawane byto samemu urzedowi koécielnemu...” (j. w.,
n. 202). Skoro za§ w my$l cyt. Dekretu (n. 22) i Norm wykonawczych,
zawartych w Motu proprio ,,Ecclesiae Sanctae” (I, 8) rozwigzanie spra-
wy wynagrodzenia idzie w kierunku tworzenia wspélnej masy, z kt6-
rej by dopiero wyplacano wszystkim duchownym ,jednakowe” stuszne
wynagrodzenie, to z konieczno$ci musi ulec zmianie i sama instytucja
tytulu kanonicznego. Kaplani bedg po prostu §wieceni dla pracy w da-
nej diecezji, lub dla pracy w ogéle w Kosciele.

% Por. F. Cappello, dz cyt., s. 336.
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Nie zacigga sie zadnej przeszkody statej, czyli nieprawidtowo-
4ci, jezeli prawo tego wyraznie nie okresla (por. kan. 983). W kan.
984—985 mamy taksatywne wyliczenie nieprawidlowosci, zaré6wno
z braku jak i z przestepstwa. Kanon za§ 987 okreSla przeszkody
zwykle Nieznajomo$é nieprawidtowosci, czy przeszkéd nie uwal-
nia od ich zaciggniecia (kan. 988).

W przedstawionej dotychczas materii kodeksowej nie wprowa-
dzono jak dotad zadnych formalnych zmian. Tak wiec zasadni-
cze pojecia, liczba nieprawidtowos$ci i przeszkoéd, sposoéb ich za-
ciggniecia, nalezy ujmowaé¢ w oparciu o przepisy kodeksowe. Co
najwyzej — majac na uwadze dokumenty soborowe — mozna
przewidywaé pewne zmiany na tym odcinku. Ale i to nie zawsze
jest latwe, poniewaz Soboér nie wysunalt tutaj Zadnych konkret-
nych postulatow 64,

Inaczej natomiast wyglada sprawa, gdy idzie o wtadze dyspen-
sowania od nieprawid.owo$ci lub przeszkdd, przewidzianych pra-
wem kodeksowym. Przede wszystkim zostala poszerzona wtadza
biskupéw w stosunku do tego, co postanawial kodeks.

1. Dyspensowanie kandydatéw do Swiecen

Dotychczas kan. 990 § 1 postanawial: wolno Ordynariuszom
osobiscie lub przez innych dyspensowaé¢ podwladnych od wszyst-
kich nieprawidtowos$ci pochodzacych z tajnego przestepstwa, z wy-
jatkiem tej, o ktérej mowa w kan. 985 n.4 (Swiadome zabodjstwo
lub skuteczne spedzenie plodu: sprawcy i wszyscy ich wspdlnicy)
oraz z wyjatkiem wprowadzonej na droge sagdowsg.

W ten sposdéb wladza ordynariusza obejmowala jedynie nie-
prawidlowosci pochodzace z przestepstwa i to tajnego (por. kan.
985). Nie dotyczyla natomiast nieprawidlowoéci wywodzacych sie
z braku, jak réwniez nie obejmowata zwyklych przeszkéd, cho-
ciazby nawet poSrednio ich zrédlem bylo przestepstwo (np. infa-

8 W zwigzku np. z ruchem ekumenicznym mozna moéwié o przy-
sztej zmianie nieprawidiowosci, majgcej swe Zroédlo w przyjeciu chrzfu
z. rak akatolika (por. Instrukecja ekumeniczna ,,Ad totam Ecclesiam”).
Skoro obecnie istnieje mozliwo$§é przyjmowania sakramentéw $§w. Eu-
charystii czy Pokuty od ministréw KoSciola Prawostawnego (n. 39 nn.),
to chyba nie moze by¢ mowy o tym, by przyjecie od akatolika chrztu
stanowito przestepstwo. Trzeba tez i o tym pamietaé, ze Instrukcja
Ekumeniczna podaje wyrazne wytyczne, kogo nalezy uwaza¢ za he-
retyka, czy schizmatyka (por. n. 19), co ma wplyw na zakres niepra-
widlowoseli z przestepstwa, o ktéorym mowa w kan. 985, 1°. Do tego
jeszeze jednak powrdcimy.
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ma prawna lub faktyczna) 65 Istotnym za$ warunkiem korzysta-
nia z tej wladzy byla tajnos$¢ przestepstwa. Nalezalo ja oceniaé
zgodnie z kan. 2197 nn. 1 i 466, Wyjete byly ponadto wypadki
wprowadzone na droge sgdowg. Chyba przede wszystkim dlatego,
ze nie mogly by¢ uwazane za tajne.

Wtadza dyspensowania obejmowata na podstawie kodeksu wszyst-
kich ordynariuszéw, a wiec nie tylko ordynariuszéw miejsca, lecz
takze wyzszych przetozonych zakonnych w zakonach kleryckich
wyjetych (por. kan. 198 § 1). Ordynariusze za§ miejsca mogli
ponadto korzysta¢ z wiadzy dyspensowania na podstawie kan. 15
(watpliwo$¢ faktyczna) i kan. 81 (wypadki naglace i trudnosé
w odniesieniu sie do Stolicy Ap. — powazna szkoda).

Uprawnienia piecioletnie nie przyznaly ordynariuszom miejsca
obszerniejszych uprawnien w tej materii. Jedynie Kongregacja
Zakonnikoéw udzielala wladzy: dyspensowania, na profbe przelo-
zonych, osoby nieprawego pochodzenia, by mogly wstapi¢ do za-
konu, gdy takiej dyspensy domagaty sie Konstytucje Instytutu67.

Niewiele tez wniosto tutaj Motu proprio Pastorale munus 68.
Znacznie szersze uprawnienia przyznano biskupom diecezjalnym
dopiero na podstawie motu proprio De Episcoporum muneribus 69.
Jak wiadomo, we wspomnianym dokumencie zarezerwowal sobie
Papiez niektdre dyspensy od powszechnych praw KoSciola. W oma~
wianej dziedzinie uczynil to w odniesieniu do nastepujgcych wy-
padkow:

,»Od wszystkich nieprawidlowo$ci wprowadzonych na droge sg-
dowa” (n. IX, 8).

»Od nastepujacych nieprawidlowosei i przeszkéd do przyjecia
Swiecen: ‘

a) od nieprawidlowos$ei z braku, gdy idzie o pochodzacych z cu-
dzoléstwa lub S$wietokradztwa, ulomnych fizycznie, epileptykéw
lub chorych umystowo; .

b) od nieprawidlowosci, wyplywajacej z przestepstwa publicz-~

6 Por. kan. 984, n. 5 i 987, n. 7.

% Por. M. Coronata, De Ordine, s. 209.

87 Index Facultatum Quinquenalium, Formula III, IV, 4.

% Wydane dnia 30 listopada 1963 r. z moca obowigzujaca od 8 gru-
dnia (AAS 56 (1964) 5—12): ,,Dispensandi super impedimento ad ordi-
nes, quo astringuntur filii achatolicorum, quamdiu parentes in suo
errore permanent” (n. 16).

% Wydane dnia 15 czerwca 1966 r., z mocg obowigzujgcg od 15
sierpnia 1966 (AAS 58 (1966) 467—472).
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nego tych, ktérzy dokonali odstepstwa od wiary albo przeszli do
herezji lub schizmy; '

¢) od nieprawidlowosci z przestepstwa tych, ktérzy sie o$mielili
usilowaé zawrzeé¢ malzenstwo lub dokonaé tylko akt cywilny,
bedae sami w malzefAstwie lub wyzszych $wieceniach albo po
$lubach zakonnych, nawet prostych i czasowych, ewentualnie
z kobieta zwigzang takimi $§lubami lub waznym malzenstwem;

d) od nieprawidlowos$ci z przestepstwa czy to publicznego czy
tajnego tych, ktorzy sie dopuscili $§wiadomie zabdjstwa lub spe-
dzenia produ i wszystkich ich wspdélnikéw;

e) od przeszkody, na mocy ktoérej mezezyzni Zonaci nie moga
przyjmowaé $wiecen prezbiteratu” (n. IX, 9).

Przechodzge do dokladniejszego omoéwienia sprawy dyspens- bi-
skupich w tej materii, trzeba najpierw przypomie¢, ze wprowa-
dzenie na droge sgdows nastepuje przez wezwanie winnego lub
jego dobrowolne (sponte) stawienie sie w sadzie (por. kan. 1725).
Sprawa konezy sie po przejSciu w stan rzeczy osadzonej. Gdy to
ostatnie ma miejsce, biskup moze znowu korzysta¢ z wiadzy dys-
pensowania.

1) Nieprawidtowoséci z braku

Nieprawe pochodzenie Zgodnie z prawem kodekso-
wym za Slubne czyli prawego pochodzenia uwaza sig dzieci po-
czete lub urodzone z waznego malzenstwa ewentualnie mniema-
nego, o ile jednak ktéremu$ z malzonkéw nie bylo wzbronione
korzystanie z praw malzefiskich w chwili poczecia sie dziecka
z racji zlozonego uroczystego $lubu albo przyjetych wyzszych
Swiecen (por. kan. 1114),

Nieprawidlowosé z pochodzenia zacigga sie wtedy, gdy niepra-
we pochodzenie jest calkowicie pewne. Podstawg takiej pewnosci
sa przede wszystkim dokumenty publiczne, do ktérych nalezy
w danym wypadku zaliczyé ksigegi metrykalne (por. kan. 1813
§ 1, 4°; 1814 i 1816). Jezeli za$ akt chrztu sporzadzony w ksiegach
metrykalnych stwierdza prawe pochodzenie, to takiego domnie-
mania nie moga obali¢é nawet powazne poszlaki, wskazujace na
nieprawe pochodzenie 70,

70 Por., Coronata, dz cyt, s. 130; Cappello, dz cyt, s. 349
(powotuje sie przy tym na odpowiedZ Kongregacji Soboru w tej ma-
terii z 27. I. 1857 r.).
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Naprawidtowos$é ustaje, gdy nieprawe pochodzenie zostaje usu-
nigte przez legitymacj¢ lub zlozenie uroczystej profesji (kan.
984, 1°).

Biskupi nie mogg dyspensowaé tylko wtedy, gdy nieprawidlo-
woé¢ ma swoje zrédlo w cudzoléstwie i Swietokradztwie. Oczy-
widcie 1 tutaj zaklada sie pewno$¢, o ktorej byla wyzej mowa 71,
Do zaistnienia za§ nieprawidlowos$ci koniecznag jest rzecza (i zara-
zem wystarczajaca), aby ktére§ z rodzicow zwiazane byle w chwili
poczecia sie dziecka $lubami uroczystymi lub przeszkoda wyply-
wajaca ze Swiecen wyzszych, poczawszy od subdiakonatu.

Legaci Stolicy Ap. w krajach misyjnych mogg dyspensowac
od nieprawego pochodzenia, nawet i w wypadku cudzoléstwa albo
Swietokradztwa, z wykluczeniem wszakze zgorszenia 72,

Ulomno$é fizyczna stanowiaca nieprawidlowo$é zostata tylko
ogblnie okre$lona w prawie kodeksowym: jezeli ze wzgledu na
stabod¢ czy znieksztalcenie nie moga bezpiecznie lub stosownie
stuzy¢ oltarzowi (kan. 984, n. 2).

Dopiero kanoniéci, przede wszystkim na podstawie licznych
w tej materii orzeczehi Kongregacji, szeroko omawiajag wypadki,
stanowigce podstawe do zaistnienia nieprawidlowosci. Jasng jest
rzecza, ze biskup w ocenie poszczegdlnych sytuacji musi sig
liczy¢ =z takimi wyjasnieniami. Mozna jednak powiedzie¢, ze
w wielu wypadkach bedzie nalezata do niego jaka$ ostateczna
ocena na temat istnienia nieprawidlowosci. W wypadkach wat-
pliwych winien sie zwréci¢ do Stolicy Ap., ewentualnie moze
czasem skorzysta¢ z wladzy dyspensowania na podstawie kan. 15.
Nie przystuguje za$§ biskupowi zadna witadza na podstawie no-
wych uprawnien.

Podobnie wyjeta jest spod bezpoSredniej wladzy biskupa dys-
pensa od nieprawidlowosci, wyplywajacej z epilepsji, czyli pa-
daczki, ktérej napady drgawkowe, polgczone z utrata przytom-
no$ci, stwarzajg powazne niebezpieczenstwo przy sprawowaniu
stuzby Bozej.

Wreszcie wyjeta jest dyspensa od nieprawidiowosei, ktdrej zrod-
dtem s3 choroby umystowe. Wprowadzajac zaklécenia w prawi-
dlowym dziataniu rozumu i woli, nie pozwalaja, przynajmnie]j
okresowo, podejmowac aktow ludzkich.

7 Chodzi zatem o pewnosé w sposéb prawny uzasadniong, a nie
wystarczg poszlaki, czy powazne watpliwosei co do prawego pocho-
dzenia.

72 L. Buijs, Facultates, Romae 1963, s. 225.
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W przedstawionych dotychczas wypadkach prawodawca nie czy-
ni rozréznienia pomiedzy nieprawidlowoscia publiczng i tajna.
Jak sie wydaje praktycznie mogloby ono mie¢ zastosowanie tylko
w wypadku pochodzenia, w pozostalych za$§ wypadkach niepra-
widtowo$e jest w pewnym sensie z natury swej publiczna. Wszyst-
ko wskazuje na to, ze rezerwatem papieskim jest objeta niepra-
widlowo$¢é zaréwno publiczna jak i tajna. Wynika to najpierw
z kan. 984 1-o, gdzie jest wyraZnie podkreslone, Ze nieprawidio-
wos§¢ stanowi nieprawe pochodzenie zaréwno publiczne jak i taj-
ne. Taka réwniez interpretacje nakazuje stosowaé nastepny punkt
w motu proprio De Episcoporum muneribus, gdzie prawodawca
zaznacza, ze rezerwatem sa objete tylko wypadki publiczne (n.IX,
8, b).

Moga obecnie biskupi dyspensowac¢ od nastepujacych nieprawi-
diowosci z braku: dwuzenstwo sukcesywne i brak lagodnosci.
W pierwszym wypadku nieprawidlowosé zaciagaja ci, ktérzy dwa
lub wiecej razy zawierali kolejno zwigzek matlzenski (kan .984 n. 4).
W drugim za$ wypadku nieprawidlowymi sa: sedzia, ktéry wydat
sprawiedliwy wyrok $&mierci oraz ten, kto pelnit funkcje kata
jak réwniez jego dobrowolni i bezposredni pomocnicy przy wy-
konywaniu wyroku $mierci (kan. 984 n.6 i 8).

Nieco inaczej wyglada sprawa, gdy idzie o infamie prawna.
Jest ona — jak wiadomo — karg odwetowg, ustanowiong przez
prawo powszechne i moze byé zaréwno ,ferendae” jak i ,latae
sententiae”. Jednym ze skutkéw infamii prawnej jest nieprawi-
diowosc z braku. .

Ot6z, jezeli infamia nie byla stwierdzona lub nalozona przez
samg Stolice Ap., to biskupi na podstawie Motu proprio De Epi-
scoporum muneribus, moga dyspensowaé nawet od samej infa-
mii 73, Nie moga za$ dyspensowaé od infamii prawnej w wypadku
natozenia jej lub wyjasnienia przez Stolice Ap. Powstaje wszakze
pytanie, czy w tym ostatnim wypadku moga dyspensowaé od skut-
ku, jaki ona powoduje w postaci nieprawidlowosci do Swiecen.
Wydaje sie, ze mogg, poniewaz prawodawca nie wyjmuje takiej
dyspensy spod wiadzy biskupa 74

7 Por. Buijs, De potestate Episcoporum dispensandi, Periodica
1967, s. 481.
™ Buijs, j. w.
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2) Nieprawidlowosci z przestepstwa

Apostazja, herezja i schizma. Wolno biskupom dys-
pensowaé od wymienionych nieprawidtowosci, jezeli te przestep-
stwa sg tajne. Wyjete sg bowiem spod wladzy tylko wypadki
publiczne 75,

Trzeba tu mieé na uwadze stwierdzenia zawarte w Dekrecie
Unitatis redintegratio (0o ekumenizmie). Mianowicie ci, ktérzy sig
Todza w spoleczno$ciach odlaczonych od Kosciota katolickiego nie
sg uwazani za winnych herezji lub schizmy 76. Nie potrzebuja
zatem dyspensy, gdy po przejéciu do Kosciota katolickiego, pragna
przyjat Swiecenia 77,

Legaci Stolicy Ap. w krajach misyjnych moga, na mocy wiadzy
uzyskanej 1. VII, 1961 r. od Kongregacji Sw. Oficjum — dyspen-
sowaé w tych wypadkach, nawet wtedy, gdy przestepstwo jest
publiczne 78,

Gdy chodzi o zabdjstwo i spedzenie ptodu, to biskupi nie moga
dyspensowaé od nieprawidlowosci, majacych zrddio we wspomnia-
nych przestepstwach, zaréwno gdy sa one publiczne jak i tajne 79

Podobnie nie moga w dalszym ciagu dyspensowaé¢ od niepra-
widlowos$ei, wyptywajacych z usilowania matzenstwa lub zawar-
cia malzenstwa Swietokradzkiego, gdy przestepstwo jest pu-
bliczne 80,

75 Papiez rezerwuje sobie dyspense: ,,Ab irregularitate ex delicto
publico eorum, qui apostasiam a fide consummaverint, aut ad heresim
vel schisma transierint” (n. IX, 9, b).

7% N, 3, 1. Wydaje sie, ze sformulowanie zawarte w cytowanym
Motu proprio pozostaje pod wplywem przytoczonego tutaj stwierdze-
nia z Dekretu ,Unitatis redintegroetio” i dlatego jest mowa o tych,
ktorzy juz Swiadomie stali sie apostatami, schizmatykami lub herety-
kami. Byé moze takie wladnie sformulowanie otrzyma w przysziodci
kan. 985 n. 1. .

77 Dla podkreélenia roznicy miedzy formalnymi heretykami, czy
schizmatykami, instrukcja ekumeniczna ,,Ad totam Ecclesiam” prze-
widuje specjalny sposdb przyjmowania do pelnej wspédlnoty z Koscio-
lem tych, ktérych nazywamy braémi odigczonymi: ,..quamobrem, ab~
sente tali culpa, si fidem catholicam sua sponte suscipere volunt,:
a poena excommunicationis absolvi non indigent, sed professione fidei
facta, secundum normas ab Ordinario loci statutas, in plenam commu-
njonem Ecclesiae catholicae admittantur” (n. 19).

8 Buijs, Facultates, Romae 1963, s. 261.

7 Papiez rezerwuje sobie dyspense: ,Ab irregularitate ex delicto
sive publico sive occulto qui volutarium homicidium perpetrarint, aut
fetus humani abortum procuraverint, effectu secuto, omniumque coope-
ratorum” (n. IX, 9, d). . e

80 Qjciec §w. rezerwuje sobie dyspense: ,,An irregularitate ex delicto
publico eorum qui matrimonium attentare, aut civilem tantum actum
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Natomiast moga dyspensowa¢ w pozostalych wypadkach nie-
prawidlowosci z przestepstwa (kan. 985 nn. 2—7) bez zadnych
ograniczen. Moga zatem dyspensowaé, gdy chodzi o: ‘

1-0 naduzycie chrztu: jezeli mialo miejsce przyjecie chrztu od
heretyka, akatolika lub schizmatyka — bez ostatecznej koniecz-
nosci 81,

2-0 okaleczenie siebie lub innych oraz targniecie sie na wlasne
zycie, uzurpacje $wiecen i nieprzestrzeganie kar koscielnych,

3-0 Smier¢ spowodowang przez duchownych nieprawnie leczag-
cych.

3) Zwykte przeszkody do swiecen

W odniesieniu do poszczegdlnych przeszkéd sprawa dyspenso-
wania przez biskupoéw przedstawia sie nastepujaco:

a) pochodzenie od akatolikéw. Przeszkoda trwa tylko do czasu,
gdy rodzice alumna pozostajag w bledzie (kan. 987 n. 1). Obecnie
biskupi moga dyspensowaé od tej przeszkody 2.

b) stan malzenski: nie moga byt dopuszezeni do $wiecen Zonaci
(kan. 987 n. 2). Biskupi nie moga dyspensowa¢, gdy chodzi o przy-
jecie $wiecen prezbiteratu, moga natomiast, gdy idzie o przyjecie
diakonatu i subdiakonatu 83, Muszg jednak sie liczy¢ z aktualnag
praktyka Kosciola na tym odcinku. Obecnie mogliby zatem dys-
pensowa¢ w pierwszym wypadku tylko wtedy, gdyby na danym
terytorium wprowadzono juz diakonat staly.

c) urzad lub zarzad niedozwolony (kan. 987 n. 3) — nie mogg
biskupi dyspensowaé tylko wtedy, gdy kto§ wykonuje urzad, na
ktérego przyjecie wymagany jest indult Stolicy Ap. 84,

ponere ausi sint, vel ipsimet vinculo matrimoniali aut ordine sacro
aut votis religiosis etiam simplicibus ac temporariis ligati, vel cum
muliere iisdem votis adstricta aut matrimonio wvalido coniucta”
(IX, 9), ¢).

81 Por. uwagi zawarte w nocie 62 na temat przyjmowania sakra-
mentéw od ministréw akatolickich (Instrukcje ekumeniczna, n. 39 nn.).

82 Przyznaje to uprawnienie n. 16 Motu proprio ,Pastorale munus”,
cytowane w nocie 66. Potwierdzone to zostalo przez Motu proprio
»De Episcoporum muneribus”, gdzie Papiez nie rezerwuje sobie dys-
pensy od omawianej przeszkody.

8 W Motu proprio ,De Episcoporum muneribus”’ rezerwuje sobie
Papiez dyspense: ,ab impedimento quo viri uxorem habentes prohi-
bentur sacrum ordinem presbyteratus recipere” (n. IX, 9, e).

8 Poniewaz Prawodawca, okre§lajac wypadki zarezerwowane Sto-
licy Ap. w zakresie dyspens od nieprawidlowos$ci i przeszkéd, nie wy-
licza omawianej tutaj przeszkody, dlatego nalezaloby w zasadzie po-

5 — Prawo Kanoniczne
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d) przeszkoda z kan. 987 n. 4 — moga dyspensowaé 85,

e) zobowigzanych na podstawie panstwowych ustaw do stuzby
wojskowej (kan. 987 n. 5) — mogg dyspensowac 86,

f) neofici — o ich dostatecznym utwierdzeniu w wierze decy-
duje zdanie ordynariusza (kan. 987 n. 6). Chociaz dyspensa od
tej przeszkody nie zostala formalnie wyjeta spod wladzy biskupa,’
jednak nie jest wskazana, dopoki neofita wykazuje niedostateczne
utwierdzenie w wierze. Skoro za$§ takie utwierdzenie wykazuje,
dyspensa jest juz niepotrzebna.

g) infamia faktyczna (kan. 987 n. 7) — réwniez i w tym wy-
padku, chociaz Papiez nie zarezerwowal sobie dyspensy, jest ona
jednak niewskazana, poniewaz do przyjecia $wiecen wymaga sie
dobrych obyczajow i pozytywnej oceny ze strony tych, do kto-
rych posyla sie wyswieconych. Stad raczej wchodzi tutaj w gre
sprawa roztropnej oceny ze strony biskupa: czy rzeczywiscie ma
miejsce znieslawienie i czy ewentualnie jest ono tego rodzaju,
ze da sig¢ usungé lub pozwoli kandydatowi do §wiecen w innych
okolicach wykonywaé owocnie kaplanska postuge.

2) Dyspensowanie duchownych juz wyswieconych

Na podstawie Kodeksu wladza dyspensowania przez ordynariu-
szé6w miala w tym wypadku taki sam zakres jak i gdy idzie
o dyspensowanie kandydatéw do $wiecen (por. kan. 990).

Motu proprio De Episcoporum muneribus tak okre§la rezerwat
papieski w tej materii: ,,Co dotyczy wykonywania przyjetego juz
Swiecenia — od nieprawidlowosci, o ktérych mowa w kan. 985
n. 3, jednakze tylko w wypadkach publicznych, oraz w n. 4, takze
w wypadkach tajnych, chyba ze odniesienie sie do $w. Peniten-
jarii byloby niemozliwe, z zachowaniem jednak obowigzku dys-~

wiedzie¢, Ze mogg od niej dyspensowaé. Trzeba jednak mie¢ tutaj na
uwadze takze dnny rezerwat apostolski: ,,A vetito.. assumendi officia -
publica, quae exercitium laicalis iurisdictionis vel administrationis se-
cum ferant” (IX, 3), b). Dodaé wszakze wypada, ze ten zakaz dofyczy
tylko duchownych $§wiecenn wyzszych... ,,quod in clericos in sacro or-
dine constitutos cadit...”, a wiec ma mniejszy zakres niz w kodeksie
kan. 139 § 2 (Por. Zurowski, Dyspensowanie od prawa powszech-
nego, Prawo kanoniczne, 3—4 (1967) s. 69. Por. takze, Buijs, De po-
testate Episcoporum dispensandi, Periodica, 1967, s. 482).

8 Papiez bowiem nie rezerwuje sobie tej dyspensy w Motu propric
»,De Episcoporum muneribus”.

8 Dyspensa od tej przeszkody nie zostala wyjeta spod wiadzy bi-
skupéw.
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pensowanego  odniesienia sie jak najszybciej do tejze Peniten-

jarii 87,
Tak przeto wyjete sg spod witadzy biskupa trzy wypadki:
1° — dyspensowanie od nieprawidlowo$ci wprowadzonych na-

droge sadowg: dotyczy to wszystkich nieprawidlowosci, a wynika
z omawianego juz zastrzezenia zawartego w Motu proprio De
Episcoporum muneribus, n. IX, 8.

2° — usilowanie malzefistwa, cho¢by tylko cywilnego oraz mal-
zenistwo $wietokradzkie — jednakze tylko w tych wypadkach, gdy
przestepstwa maja charakter publiczny. Wolno zatem biskupom
dyspensowaé w wypadkach tajnych. Jednakze i wtedy nalezy
pamigta¢ o praktyce, jakg stosuje Stolica Ap. wzgledem kapla-~-
néw, ktérzy zawarli malzenstwo cywilne. Musi mianowicie na-
stapi¢ rozwéd cywilny, rzeczywista separacja, a zainteresowany
ma przejS¢ przez okres proby. Jezeli za$ z tego zwiazku byly
dzieci, to Stolica Ap. w ogble nie zwykla dyspensowaé 88,

3° — gdy wchodzi w gre zabéjstwo lub spedzenie plodu — bi-
skupi nie moga dyspensowaé¢ tak w wypadkach publicznych, jak
i tajnych.

Gdy chodzi o przestepstwo herezji lub schizmy, to zachowuje
moc prawng zastrzezenie zawarte w Pastorale munus, n. 17, do-
tyczace uprzedniego wyrzeczenia sie bledu.

III. Zmiany w obrzedzie Swiecen

W zwigzku z obrzedami i ceremoniami przy poszezegdlnych
Swigceniach, Kodeks nakazuje: ,przy udzielaniu kazdego $wiece-
nia szafarz powinien zachowaé jak najdokladniej wlasciwe obrze-

87 ,Ad exercitium ordinis iam suscepti, quot aftinet, ab irregula-
ritatibus de quibus in can. 985, 3, in casibus tantum publicis; et 4,
etiam in casibus occultis, nisi recursus ad S. Poenitentiariam sit
impossibilis, firmo tamen onere in ipso dispensato recurrendi quam
primum ad eandem S Poenitentiariam” (IX, 10). Przyznana tutaj bi-
skupom wladza stanowi pewne poszerzenie uprawnien, otrzymanych
na podstawie Motu propria ,,Pastorale munus”. n. 17: ,dispensandi pro
iam: ordinatis ad effectum iam Missam celebrandi, quam consequendi
et retinendi beneficia ecclesiastica, super quibuscumque irregularita-
tibus tum ex delicto tum ex defectu provenientibus, dummodo exinde
scandalum ne oriatur et dummodo altaris ministerium rite expleatur,
exceptis tamen iis de quibus in can. 985, n. 3 et 4 C.IC. et praevia
abiuratione in manibus absolventis, quando agitur de crimine haeresis
vel schismatis”. _

8 Por. Buijs, De potestate Episcoporum dispensandi, j. w., s. 484.
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dy zawarte w pontyfikale rzymskim i innych liturgicznych ksie-
gach, ktorych pod Zadnym pozorem nie mozZna pomija¢ ani zmie-
nia¢ (kan. 1002). Obchodzi nas tutaj takze postanowienie doty-
czgce konsekracji biskupéw: ,,Biskup konsekrator musi mie¢ przy
konsekracji dwéch innych biskupéw do asysty, chyba ze Stolica
Ap. udzielila od tego dyspensy” (kan. 954).

Zagadnienie dotyczace obrzeddéw $wiecen moze byé rozpatry-
wane przede wszystkim w dwoch aspektach. Najpierw w aspek-
cie materii i formy, a wiec chodzi o odpowiedZ na pytanie, ktére
z obrzedow stanowia istotng materie i forme. Drugi aspekt do-
tyczy symboliki obrzedéw, czyli odpowiedniego wyrazenia poprzez
obrzedy istoty i funkeji poszczegblnych stopni $wiecen. Jak wia-
domo dotychczasowe obrzedy $wiecenn znamionuja sie pewnym
nawarstwieniem, ktére tworzylo sie z biegiem lat przez doda-
wanie coraz to nowych ceremonii, nie zawsze jednak odznacza-
jacych sie przejrzystoscia w wyrazaniu treSci poszczegélnych $wie-
cen. Jezeli moze nie zawsze wysuwano postulat odnowienia sa-
mych obrzedéw Swiecen, to zawsze moraliSci 1 kanonisei stawiali
pytanie, co wsrod licznych ceremonii, zawartych w Pontyfikale
Rzymskim ma stanowié materie i forme. Chodzito na pierwszym
miejscu o $§wiecenia wyzsze, poczawszy od diakonatu. Warto przy-
pomnieé, ze powyzsze zagadnienie ma swojg bogata historie, obfi-
tujaca w liczne polemiki. Nieraz tez musiala na ten temat za-
biera¢ glos Stolica Ap. Jaki$ zasadniczy walor mialo w tym
wzgledzie najpierw orzeczenie pap. Eugeniusza IV zawarte w De-
krecie dla Armenczykéw (22. XI. 1439 r.). Papiez stwierdzal, ze
materie stanowi podanie pewnych instrumentéw, forme zas sto-
wa towarzyszace tym czynno$ciom 89, Orzeczenie to mialo swoja
mot wigzacg i w czasie wydania Kodeksu Prawa Kanonicznego.
Nalezy tez podkreslié, ze Prawodawca nie chciat niczego zmieniaé
na tym odcinku w 1917 r., mimo licznych kontrowersji jakie po-
wstaly na tle okreSlania materii i formy. I stad dalszym milo-
wym krokiem w historii tej instytucji stata sie dopiero Konsty-
tucja Sacramentum Ordinis pap. Piusa XII (30. XI. 1947 r.)90.

8 Sextum est sacramentum ordinis, cuius materia est illud, per
cuius traditionem confertur ordo: sicut presbyteratus traditur per ca-
licis cum vino et patenae cum pane porrectionem; diaconatus vero
per libri Evangeliorum dationem... Forma sacerdotii talis est: ,,Accipe
potestatem offerendi sacrificium in Ecclesia pro vivis et mortuis, in
nomine Patris et Filli et Spiritus Sancti”. Et sic de aliorum ordinum
formis, prout in Pontificali Romano late continentur” (DS, n. 1326).

9 AAS 38 (1948) 5—1.
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Przede wszystkim Ojciec §w. wyjasnit ogoélnie, ze KoSciotowi nie
przystuguje wladza co do istoty sakramentéw, tj. w zakresie tego,
co zostalo nam w objawieniu przekazane jako ustanowione i na-
kazane przez samego Chrystusa 9. Poniewaz jednak w zakresie
materii i formy nie wszystko zostalo przez Chrystusa dokladnie
okreslone, dlatego lezy w mocy Kosciota okre§lanie, co w danej
dziedzinie nalezy uwazaé¢ za obowigzujace i to pod sankcjg nie-
wazno$ci aktu. Co wiecej, wolno Kosciotlowi dokonywaé zmian
w tej sprawie 92, I tak Papiez autorytatywnie okredlil, co nalezy
obecnie uwazaé za istotne w obrzedzie S$wieceh. Mianowicie do
istoty nalezy nie przekazywanie instrumentéw, symbolizujgcych
funkcje poszezegélnych $wiecen, ale wlozenie rak przez biskupa
i wypowiedzenie sléw stanowiacych forme 93. Jest rzeczg charak-
terystyczng, Ze wyjasnienie papieskie nie ma mocy dzialajgcej
wistecz, lecz tylko dotyczy przysztosci 94.

Pius XII wydal znacznie wezeéniej inng Konstytucje Episco-
palis consecrationis (30. XI. 1944 r.) 9%, w ktérej znajdujemy wa-
zne wyjasnienie, dotyczgce sakry biskupiej.

Dalszym etapem na tej drodze stala sie wydana ostatnio (18
czerwca 1968 r.) Konstytucja Apostolska Pontificalis Romani, za-
twierdzajagca nowy obrzed przy udzielaniu diakonatu, prezbite-
ratu i biskupstwa 96,

Do czasu Soboru Watykanskiego II nie podjeto prac, ktore by
wprowadzily zmiany w samych obrzedach S$wiecen, gdy idzie
0 poszczegblne ceremonie. Dopiero wspomniany Soboér, w zwigzku
z 0g6lng odnowa liturgiczng, wysung! pewne postulaty takze co
do odnowy samego obrzedu $wieceh. Oto co na ten temat moéwi

9 TEcclesiae nulla competat potestas in ,,substantiam Sacramento-
rum” id est ‘in ea quae, testibus divinae revelationis fontibus, ipse
Christus Dominus in signo sacramentali servanda statuit..” n. 1).

92 Quod si ex Ecclesiae voluntate et praescripto eadem aliquando
fuerit necessaria ad valorem quoque, omnes norunt Ecclesiam quod
statuit etiam mutare et abrogare valere” (n. 3).

9% ..suprema Nostra Apostolica Auctoritate... decernimus et dispo-
mimus: Sacrorum Ordinum Diaconatus, Presbyterarus et Episcopatus
materiam eamgue unam esse manuum impositionem: formam vero
itemque unam esse verba applicationem huius materiae determinan-
tia... statuimus instrumentorum traditionem saltem in posterumn non
esse necessariam ad Sacrorum Diaconatus, Presbyteratus et Episco-
patus Ordinum validitatem” (n. 4).

% ,Huius Nostrae Constitutionis dispositiones vim retroactivam non
habent” (n. 6).

9% AAS 35 (1945) 131—132.

% AAS 60 (1968) 369—373.
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Konstytucja Sacrosanctum Concilium: ,Obrzed $wiecen nalezy
krytycznie opracowa¢ i co do ceremonii i co do tekstow. Prze-
moéwienie biskupa na poczatku kazdego $wiecenia lub konsekracji
moze byé wygloszone w jezyku ojczystym.

»Podczas konsekracji biskupiej wszyscy biskupi obecni mogsa
wkiada¢ rece” (n. 79).

Te postulaty Konstytucji realizowaly czesciowo Instrukcje wy-
konawcze, ale przede wszystkim uczynila to cytowana powyzej
Konstytucja Pontificalis Romani. Zobaczmy teraz juz konkretniej,
jak wyglada sytuacja w odniesieniu do obrzedéw poszczegblnych
stopni $wigcen.

1. Obrzed sakry biskupiej

Pierwsza sprawa dotyczy liczby biskupéw konsekrujacych elek-
ta. Praktyka konsekrowania elekta przez kilku biskupoéw jest
bardzo stara w Kosciele. Wzmianke na ten temat spotykamy juz
w Konstytucjach Apostolskich 97, a na pierwszym soborze po-
wszechnym w Nicei (325 r.) postanowiono, ze jak najbardziej wy- -
pada, aby nowy biskup konsekrowany byl przez wszystkich bi-
skupéw danej prowincji, a gdyby sprawialo to powazng trud-
no$¢ — powinno by¢ przynajmniej trzech konsekratorow 98, Nic
dziwnego, ze wobec takiego postawienia sprawy przez so-
bér, powstala wsrdéd kanonistow nawet kwestia, czy obecno§é
trzech lub wiecej biskupéw jest wymagana do wazno$ci kon-
sekracji 99. Kodeks przewidywal! w kan. 954 mozliwo$é dyspensy
od obecnosci wspotkonsekratoréw, przez co poSrednio stwierdzal,
ze ich obecno$¢ nie jest wymagana do wazno$ci. Jeszeze jadniej
postawil te sprawe pap. Pius XII w Konstytucji Episcopalis con-
secrationis, gdzie w sposéb autorytatywny bezposrednio wyjasnia,

97 ,Si quis ordinatus fuerit ab uno Episcopo, deponatur et ipse, et
qui ordinavit eum. Quodsi necessitas coincidens coegerit ab uno ordi-
nari, eo quod propter persecutionem aut aliam similem causam plures
interesse non possint, afferat auctoritatem mandati plurimorum Epi--
scoporum” (Constitutiones Apostolorum, lib. VIII, cap. 27).

% Episcopum convenit maxime quidem ab omnibus qui sunt in
provincia episcopis ordinari. Si autem hoc difficile fuerit, aut propter
instantem necessitatem aut propter itineris longitudinem: modis autem
omnibus tamen tribus in id ipsum convenientibus et absentibus epi-
scopis pariter decernentibus et per scripta consentientibus tunc ordi-
natio celebretur” (kan. 4 — Conciliorum Oecumenicorum Decreta,
Herder 1962, s. 6).

% Por. Coronata, dz. cyt, s. 24; Cappello, dz. cyt, s. 211.
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ze do waznoS$ci wystarczy obecno$é jednego biskupa 100, To samo
czyni Konstytucja pap. Paw}a VI Pontificalis Romani: ,,W $wigce-
niu biskupa materie stanowi wlozenie rak przez biskupéw konse-
krujgcych lub przynajmniej przez glownego konsekratora’ 101, .

Trzeba wszakze pamietaé, ze te autorytatywne wyjasnienia nie
uchylajg tym samym mocy prawnej kan. 954 nakazujgcego obec-
nos$¢ dwoéch wspoédtkonsekratorow, ani tez zarzadzenmia I Instrucji
Wykonaweczej do Konstytucji o §w. Liturgii: , wszyscy obecni
biskupi, ubrani w szaty chérowe moga dokona¢ wlozenia rak”
(n. 69). Owszem — jak zobaczymy — nowy pontyfikal rzymski
bardziej jeszcze angazuje obecnych biskupéw w obrzed konse-
kracyjny.

W zwigzku z powyzszymi autorytatywnymi wyjasnieniami ma-
my tez sprecyzowang istotng materie¢ w konsekracji nowego bisku-

pa — stanowi jg wlozenie rak przynajmniej przez gtéwnego kon-
sekratora. Dokonuje sie ono — jak stwierdza Konstytucja Pawla
VI — w milczeniu 192, Juz Pius XII w Konstytucji Sacramentum

ordinis okre§lil, ze materie stanowi wlozenie rak biskupa kon-
sekratora (do waznosci) i asystentéw, pozostawial jednak stowa:
,Accipe Spiritum Sanctum”.

Co do formy mamy do zanotowania wazne momenty. Kon-
stytucja pap. Piusa XII Sacramentum Ordinis wyjasniala urze-
dowo, ktére ze sldow zawartych w prefacji, nastepujacej po wilo-
zeniu rak stanowia forme:

,,Comple in sacerdote tuo mini- ,Dopelnij w twoim kaplanie
sterii tui summam, et ornamen- pelnie twego postugiwania i o-
tis totius glorificationis instruc- zdobionego pelnig chwaly uswieé
tum caelestis unguenti rore san-- rosa niebieskiego mnamaszcze-
ctifica”. . nia” 103,

Papiez Pius XII nie zamierzat podjaé¢ reformy Pontyfikatu i dla-
tego najwyzsza wladzg apostolsky okredlit, ktore z zawartych do-
tychezas w Pontyfikale stéw nalezy uznaé za istotne, a wigc sta-

00  Ticet ad episcopalis consecrationis validitatem wunus tantum-
modo requiratur Episcopus idemque sufficiat...” (AAS 35 (1945) 131).

w01 ..in Ordinatione Episcopi, materia est impositio manuum quae
ab Episcopis consecranibus, vel saltem a Consecratore principali fit..”
(AAS 60 (1968) 373.

12 .quae..fit silentio..” (j .w.). Dotychczas zaré6wno giéwny kon-
sekrator jak i wspdlkonsekratorzy wypowiadali przy nakladaniu rak
stowa: ,,Accipe Spiritum Sanctum” (por. Pontificale Romanum).

03 D, S. n. 3860.
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nowigce forme. Skoro za$ Sobér Watykanski II wysung? postulat
odnowienia obrzedu S$wiecen i skoro wylozyl nauke o biskupach,
jako nastepcy kolegium apostolskiego oraz ich roli w Kosciele, wte-
dy nadszed! stosowny moment, by dokcnaé¢ zmian nawet w do-
tychczasowej formie stosowanej w obrzedzie sakry biskupiej. Tego
waznego kroku dokonala Konstytucja Pawla VI Pontificalis Roma-
ni. Ojciec $w. tlumaczy, co go sklonilo do podjecia tak wazkiej de-
cyzji. Otéz gldéwnym motywem bylto z jednej strony odzwierciedle-~
nie i w formie sukcesji apostolskiej oraz zadan biskupéw w Ko§-
ciele, a z drugiej strony ujawnienie w nowej formie $wiadectwa
zgodnosci miedzy tradycja Wschodu i Zachodu. Nowa bowiem for-
ma zaczerpnieta jest z tzw. Tradycji Apostolskiej Hipolita Rzym-
skiego i jest do dzi§ uzywana przez Koptéw i Syryjczykéw za-
chodnich 104,

Nowa forma ma nastepujace brzmienie:

,»Et nunc effunde super hunc
Electum eam virtutem, quae a te
est, Spiritum principalem, guem
dedisti dilecto Filio Tuo Jesu
Christo, quem Ipse donavit
sanctis Apostolis, qui constitue-
runt Ecclesiam per singula loca,
ut sanctuarium tuum, in glo-
riam et laudem indeficientem
nominis fui”.

»A teraz wylej na tego Wy-
braica moc, ktéra z Ciebie po-
chodzi, Ducha wochoczego, kibére-
go udzielite§ Umilowanemu Sy-
nowi Twojemu Jezusowi Chrys-
tusowi, a ktérym On obdarzyt
Swietych Apostotow., ktorzy w
poszczegbdlnych miejscach two-
rzyli Ko$cibl, jako Twoje Sank-
tuarium na chwale i niekonczg-

cg sie stawe Twego imienia”.

Nowy Pontyfikal Rzymski wprowadza szereg zmian w dotych-
czasowym obrzedzie udzielania sakry biskupiej. W zwigzku z po-
stulatem Konstytucji o §w. Liturgii (n. 76) przewidziano czynny
udzial wszystkich obecnych biskupéw i to nie tylko w samej kon-
sekracji, ale takze we Mszy §w. koncelebrowanej, jaka ma miej-
sce w czasie konsekracji. Co wiecej przewiduje sie w koncelebrze
udzial przynajmniej kilku prezbiteréow. Stanowi to wspanialg ilu-
stracje dla nauki Soboru o zwigzku prezbiteré6w ze swoim bisku-
pem, z ktérym stanowia jedno prezbiterium 105, Jezeli nowy bis-
kup jest konsekrowany we wlasnej diecezji, wtedy konsekrator
moze go poprosi¢, by przewodniczyl koncelebrze. W ten sposéb

104 AAS 60.(1968) 370.
w5 Por. ,Lumen gentium”, n. 28, 2.
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zostaje znowu podkres$lona rola nowego biskupa jako arcykaptana
swojej owczarni 106,

Obrzed rozpoczyna sie w czasie liturgii stowa (po Ewangelii)
prosbg, ktorg wyraza jeden z kaplandéw, przedstawicieli tego kos--
ciota, dla ktérego jest konsekrowany nowy biskup. Z kolei na-
stepuje alokucja konsekratora i pytania stawiane elektowi. Tekst
pytan jest znacznie skrécony i dostosowany do teologii episkopatu
przedstawionej przez Sobér. Po krétkim inwitatorium rozpoczyna
sie litania do Wszystkich Swietych, ktéra konczy kréotka modlitwa
glownego konsekratora. Zaraz po litanii biskup konsekrator i in-
ni obecni biskupi nakladaja w milczeniu rece na elekta, po czym.
jest modlitwa btagalna konsekracyjna. Jak to juz bylo zaznaczone
tekst tej modlitwy, ktora zastapila dawng prefacje jest catkiem
nowy. Nie przerywa sie obecnie modlitwy konsekracyjnej dla do-
konania namaszczenia glowy nowego biskupa. Dotycheczas na-
maszczenie miato miejsce w Srodku prefacji.

Zwrétmy tu uwage, ze zaréwno w obrzedzie sakry biskupiej,
jak i w obrzedzie prezbiteratu, czy diakonatu nie méwi sie o pre-
facji, tylko o modlitwie blagalnej konsekracyjnej — ,precatio
censecratoria”. Namaszczenia glowy dokonuje sie po modlitwie
konsekracyjnej. Dla tej ceremonii przygotowano nowy tekst mo-
dlitwy, wyjasniajacy otrzymang w konsekracji taske. Nowy obrzed
nie przewiduje namaszczenia rak, poniewaz mialo to juz miejsce
w $wieceniach prezbiteratu. Zachowano przekazanie ewangeliarza,
pierscienia i pastoralu. We Mszy $§w. koncelebrowanej przewiduje
sie wlasne ,,Hanc igitur”.

Obrzed sakry koticzy sie $piewem , Te Deum” i blogostawien-
stwem nowego biskupa oraz gléwnego konsekratora 107,

2. Obrzed §wiecen prebiteratu

Pap. Pawet VI podkre§lit w Konstytucji ,,Pontificalis Romani”,
ze dotychczasowy obrzed Swiecen w sposdb bardzo jasny przed-
stawial misje i taske przezbitera jako pomocnika stanu biskupie-
go. Stad =zaszla jedynie potrzeba wiekszego ujednolicenia tego
obrzedu, ktory byl przedtem podzielony na wiele czeSci oraz

108 Por, ,sacrosanctum Concilium”, n. 41, 1 oraz ,,Lumen gentium”,
n. 26, 1.

07 Wszystkie dane dotyczgce zmian w nowym Pontyfikale, nie
umieszezone w Konstytueji ,,Pontificalis Romani”, podano na podsta-
wie: Giuseppe Lecuyer, La Constituzione Apostolica ,Pontificalis
Romani”, w L’Osservatore Romano, z 19. VI. 1968 r.
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przedstawienia w bardziej wyrazisty sposéb jego $rodkowej czesci
tj. wilozenia rak i modlitwy konsekracyjnej.

Co do materii i formy nie wprowadza Pawel VI zadnych istot-
nych zmian w stosunku do tego, co w tej mierze postanowil
Pius XII w konstytucji Sacramentum Ordinis. Tak wiec materie
stanowi wlozenie rak przez biskupa, ktére tak jak dotychczas

bedzie dokonywane w milczeniu 108, Jako forme okresla Konstytu-
.cja Pontificalis Romani nastepujgce slowa: »

Da, quaesumus, omnipotens
‘Pater, his famulis tuis, Presby-
terii dignitatem; innova in visce-
ribus eorum Spiritum sanctita-
tis; acceptum a Te, Deus, secun-
di meriti. munus obtineant, cen-
suramgue morum exemplo suae
conversationis insinuent.

Ojcze wszechmoggcy udziel,
prosimy Cie, tym slugom twoim
godnos$ci kaptanskiej. Odnéw w
ich sercach Ducha §wietoéci.
Niech strzega otrzymang od Cie-
bie postuge drugiego stopnia i
niech przykladem swojego po-
stepowania pociggaja innych do

poprawy zycia.

Powyzsza forma zawiera tylko kilka stylistycznych raczej ,,po-
‘prawek” w stosunku do dawmnej formy 109,

Obrzed Swiecen prezbiteratu zaczyna sie po Ewangelii. Warto
podkresli¢, ze obrzed wszystkich $wigcen wyzszych rozpoczyna -
sie obecnie po Ewangelii.

Dotychczasows wstepng alokucje moze biskup zastapi¢ zywym
stowem, w ktorym wykorzysta badZ teksty z obrzedu $wiecen,
badz liturgie Stowa ze Mszy $w. co nada przemoéwieniu charakter
homilii.

Po przemoéwieniu biskupa nastepuje egzamin, wezwanie do mo-
dlitwy i litania do Wszystkich Swietych, zakonczona specjalng
modlitwg, podobnie zreszta jak i w innych $wieceniach.

Stule i ornat makladaja neoprezbiterom inni kaplani uczestni-
czacy w obrzedzie §wiecent, tak jak to mialo miejsce w pierwot-
nym zwyczaju koSciota rzymskiego. Mozna sie chyba w tym do-

108 Tn Ordinatione Presbyterorum, materia est Episcopi manuum
impositio, quae silentio super singulos ordinandos fit ante precationem
consecratoriam” (AAS 60 (1968) 372.

19 Poprzednia forma brzmiata: ,Da, quaesumus, omnipotens Pater,
in hunc famulum tuum Presbyterii dignitatem: innova in visceribus
eius spiritum sanctitatis, ut acceptum a Te, Deus, secundi meriti mu-
nus obtineat censuramgue morum exemplo suae conversationis insi-
nuet” (DS n. 386).
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patrzeé symbolicznego przyjecia do kaptanskiego grona dopiero
co wyswieconych prezbiteréw.

Przy namaszezeniu rgk uzywa sie w nowym obrzedzie oleju
Krzyzma §w., a nie jak dotychczas oleju Katechumenéw. Zmie-
niono tez modlitwe towarzyszaca tej ceremonii. W swej fresci
podkre§la ona teraz wiladze, jaka zostala udzielona neoprezbite-
rowi przez wlozenie rgk i wypowiedzenie stow stanowigcych for-
me. Ten sam cel przySwiecal przy zmianie modlitewnych formut
w czasie podawania kielicha z winem i pateny z hostia.

Po udzieleniu pocatunku pokoju biskup kontynuuje Msze Sw.,
ktorg koncelebruja neoprezbiterzy. Od czasu przywrocenia zwy-
czaju koncelebrowania w Kosciele Lacinskim przyjmujg Komu-
nie §w. pod dwiema postaciami. Msza $Sw. ma wtlasne ,Hanc igi-
tur”.

3. Swiecenia diakonatu

Wedlug o$wiadczenia Ojca $w., zawartego w Konstytucji Ponti-
ficalis Romani w dotychczasowym obrzedzie §wiecen trzeba bylo
zmienj¢ pewne punkty, majac na uwadze juz to w ogoéle nauke
Soboru o tym stopniu $wiecen, juz to nowe prawodawstwo do-
tyczace diakonatu jako wlasnego i statego stopnia hierarchicz-
nego w Koéciele Lacinskim, juz to wreszcie wiekszg prostote
i przejrzysto$¢ samego obrzedu.

Najpierw wypada zasygnalizowaé zmiane w zakresie materii
$wiecen diakonatu. Papiez Pius XII w Konstytucji Sacramentum
Ordinis, przyjmujac o0wezesng praktyke nakladania prawej reki na
glowe subdiakona, zachowal to jako istotng materig¢ tego stopnia
Swiecen, pozostawiajac tez i slowa, jakie przy tym si¢ wypowia-
dalo, choé¢ nie wiaczyt ich do formy 110. Natomiast Konstytucja
Pontificalis Romani tak okre$la materie: Materie w $wieceniach
diakonskich stanowi wlozenie rak przez biskupa, dokonywane
w milezeniu na kazdego z przyjmujacych Swigcenia przed mo-
dlitwg konsekracyjng 111,

W zwigzku z powyZsza zmiang powstaje pytanie, pod jakimi

110 Tn Ordinatione Diaconali materia est Episcopi manus imposi-
tio...” (DS, n. 3860). Przy wlozeniu prawej reki biskup wypowiadat do-
tychezas slowa: ,,Accipe Spiritum Sanctum, ad robur, et ad resisten-
dum diabolo, et tentationibus eius. In nomine Domini”. (por. Pontifi-
cale Romanum).

1 Tn Ordinatione Diaconorum materia est Episcopi manuum im-
positio, quae silentio fit super singulos ordinandos ante precationem
consecratoriam...” (AAS, j. w. 373)
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rygorami obowijzuje to wyjasnienie papieskie, dokonane naj-
wyzszym autorytetem. Chyba nie ulega watpliwosei, ze biskup
udzielajgcy- §wigeen diakonatu ma odtad jaki§ bezwzgledny obo-
wigzek nakladania obydwu rak. Nie wydaje sie jednak, by wio-
zenie tylko jednej reki (tak jak to miato miejsce dotychczas) spo-
wodowalo niewazno§é Swiecen.

Na marginesie powyzszej sprawy warto zauwazyé, ze Pawel VI
jedynie w zwiazku z formg poszczegdélnych stopni §wiecen pod-
kreSla, ze przytoczone slowa wymagane sg do waznosci aktu,
nie dodajac takiego zastrzezenia w zwigzku z okre$laniem ma-
terii.

Forma omawianego stopnia S$wiecen zostala juz autentycznie
okreflona przez Piusa XII w Konstytucji Sacramentum Ordinis.
Papiez Pawel VI wprowadzil do niej jedynie poprawki grama-
tyczne. Oto tre$¢ obecnej formy:

Emitte in eos, Domine, quae-
sumus, Spiritum Sanctum, quo
in opus ministerii fideliter exse-~
quendi munere septiformis tuae
gratiae roborentur 12

Ze§lij mna nich, prosimy Cie,
Panie, Ducha Sw., aby ich umo-
cnit siedmiorakim darem Two-
jej laski do spelnienia dzieta
postugiwania.

JeZzeli chodzi o pewne zmiany w pozostalych obrzedach $wie-
cen diakonskich, to wypada podkre§lié nastepujgce. Tak, jak .
w obrzedzie Swiecen prezbiteratu i tutaj moze biskup wyglosié
kazanie w formie homilii. Wprowadzono krotkie skrutinium,
w czasie ktoérego kandydaci przyrzekajg wierno§é i postuszehstwo
wzgledem swoich przelozonych. Ma to swoje uzasadnienie zwla-
szeza, gdy idzie o diakondéw stalych. Z kolei wzywa biskup wszys-
tkich do modlitwy, a potem rozpoczyna sie litania do Wszystkich
Swigtych, zakonczona specjalng modlitwa. W litanii zostaly znie-
sione dwa specjalne wezwania. Wy§wieconych diakonéw ubieraja
w stule i dalmatyke inni obecni diakoni, ewentualnie prezbite-
rzy. Biskup podaje im ksiege Ewangelii, przy czym stosuje sie no-
wa formute. Diakoni nowowy§wieceni wymieniajg pocatunek po-
koju z biskupem i innymi diakonami. W czasie Mszy §w. jest
wlasne ,,Hanc igitur”.

We wszystkich stopniach $wiecen byla mowa o modlitwie kon- -
sekracyjnej, ktéra zastapita dotychczasows prefacje. W zwigzku
z tym nie ma przed ta modlitwa wezwan oraz wstepu: Prawdzi-
wie godng..., co bylo wprowadzone w XIIT w.

U2 Tak brzmiala tre$é poprzedniej formy: ,Emitte in eum, quaesu-
mus, Domine, Spiritum Sanctum, quo in opus ministerii tui fideliter
exsequendi septiformis gratiae tuae munere roboretur” (DS, n. 3860).
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IV. Czas i miejsce udzielania Swiecen

Motu proprio ,,Pastorale munus” poszerzyto i w tym zakresie
uprawnienia biskupéw diecezjalnych. Otrzymali zatem wladze:
‘udzielania §wiecen wyzszych poza kosciotem katedralnym i poza
okreS§lonym czasem, nie wylgczajac dni powszednich” (n. 18).

Mozna powiedzie¢, ze powyzsze uprawnienia usankcjonowaly
‘w znacznej mierze tworzace sie juz w tej materii zwyczaje, ktére
powstawaly mimo zakazu zawartego w kan. 1006 § 5. Ponadto
‘wypada i to pokresli¢, ze i sam Kodeks prawa kanonicznego nie
stawial sprawy zbyt rygorystycznie, zwtaszcza gdy idzie o miej-
sce udzielania $wiecen (por. kan. 1009).

RESUME

Les modifications dans le droit codifié concernant les ordres sacrés

L’auteur de l’article cherche & orienter le lecteur dans I'étendue
'soit des dispositions nouvelles soit des intérpretations nouvelles con-
cernant les ordres sacrés. Il faut les prendre en considérations, no-
tamment en vue des enseignements du Concile Vatican II et des
normes exécutives arrétées par le Saint Siége. On a traité des que-
stions suivantes:

I. La notion des wordres sacrés, les effets et les fonctions fonda-
mentales des ordonnés;

II. Les conditions auyquelles doivent repondre des ordinands pour
que les ordres puissent leur étre conférés;

III. Les modifications dans les -cérémonies liturgiques par Iles-
quelles on confére les ordres sacrés;

" IV. Le temps et le lieu de l’ordination;

1. D’abord la Constitution ,Lumen Gentium” autorise & préciser
des aspects nouveaux, quand il s’agit de la notion de l'ordination et
‘les fonctions fondamentales des ordonnés. L’enseignement sur le
sacerdoce commun constitue ici le point de départ. Justement dans
le peuple de Dieu et sur les cadres de l'idée du peuple de Dieu et
pour son bien Dieu appelle des évéques et leurs auxiliaires, des pré-
tres et des diacres pour exercer le ministére. II faut souligner
aujourd’hui des liens étroits existant entre le sacerdoce hiérarchique
et le sacerdoce des fidéles. On parle maintenant de plus en plus de
Tegalité fondamentale de tous dans I'Eglise.

Quand il s’agit de la fonction du sacerdoce hiérarchique des
évéques on souligne d’abord le principe de la collégialité et de ses
-effets juridiques, ensuite les consequences de la définition dogma-
tique au sujet du sacre épiscopal. Pourtant il faut dire que cette dé-
finition dogmatique ne résout pas tous les problémes concernant les
rapports des évéques avec les préires. Lorsqu'on parle aujourd’hui
des prétres on attache beaucoup d’importance & la fonction de l'en-
.seignement qui n’a pas été assez souligné depuis le Concile de Tren-
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te. Enfin, en ce qui concerne les diacres on dit qu’il sont ordonnes
non pour le sacerdoce mais pour le service.

II. Le Décret ,Presbyterorum ordinis” et les derniers documents
du Saint Siége permettent d’affirmer que le célibat est imposé seule-~-
ment par la loi écclesiastique 4 ceux qui recgoivent des ordres majeurs.
I1 n’y a pas de raison & parler du voeu de chasteté professé implici-
tement avec la réception du sous-diaconat. Bien qu’on a pas introduit
encore définitivement des changements concréts dans les programmes
d’études et d’éducation aux séminaires, néanmoins le Décret ,,Opta-
tum totius” offre une certaine quantité d’eclaircissements en cette-
matiére.

En ce qui concerne les empéchements et les irregularités, il n’y a.
en principe d’aucun changement si l'on prend en considération leur
nombre et leur formation. Par contre, on peut parler au moins des
changements, lorsqu’l s’agit de ’étendu des irrégularités. Par exemple-
il faut tenir compte de cela qu’on est dit au sujet de ’héresie et du
schisme dans le Décret ,,Unitatis redintegratio” (No. 3), aussi que dans.
son instruction éxecutive (,,Ad totam Ecclesiam”). L’irregularité dont
il est question dans le canon 985 No. 2 exigera une autre formulation.

Les évéques ont recus des amples pouvoirs de dispenser d’irrégu-
larités et d’empechements en vertu de Motu proprio ,,De Episcopo--
rum muneribus”.

III. Lia Constitution Apostolique ,Pontificalis Romani” publiée le
18 juin 1968 apporta beaucoup des modifications, notamment en ce
qui concerne le rite du sacre épiscopal. Le Pape introduit une forme
nouvelle puisée de lantiquité chrétienne et pratiquée encore aujourd’
hui par les Coptes et les Syriens. Dans la disposition et la substance
du cérémonial de sacre le nouveau rite cherche a donner une expres-
sion 4 l’enseignement du Concile au sujet de l’épiscopat. L’imposi--
tion de mains sur I’élu par tous les assistants du sacre et leur par-
ticipation & la concélébration de la messe pontificale, souligne admi-
rablement le principe de la collégialité. L’admission de prétres 4 la
concélébration constitue encore une belle illustration & l’enseigne--
ment du Concile de lien unissant les prétres et leur évéque, avec
lequel ils constituent ,,unum presbyterium”. Nous avons encore & no-
ter des modifications mineurs dans le cérémonial de l'ordination de
prétres et de diacres. :

IV. Motu proprio ,Pastorale munus” a élargi des anciennes préro--
gatives des évéques dans le domaine de la détermination du lieu et
du temps de lordination. Pourtant ces prérogatives ont sanctionné en
certaine mesure des usages légaux existants en cette matiére. De plus,
il faut souligner que méme le Code de Droit Canonique n’a pas posé-
ici la question trop rigoureusement, permettant de faire des exep--
tions de régles reconnues.



