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Tres§é: Wstep. — 1. Ugoda stron, 1. Pojecia wstepne, 2. Przepisy
regulujagce zawarcie ugody, 3. Przedmiot ugody, 4. Skutki prawne
ugody. — II. Sad polubowny, 1. Pojecia wstepne, 2. Sedziowie polu-
bowni, 3. Zakres sagdownictwa polubownego, 4. Przepisy regulujgce sa-
downictwo polubowne.

Wstep

Charakterystyczng cechg dzialalno$ci sgdéw jest to, ze opiera
sie ona na $cisle okreslonych formach proceduralnych. Scisle prze-
strzeganie tych form przez sad daje gwarancje prawidiowego wy-
miaru sprawiedliwodci. Sg jednak sytuacje, kiedy cel, do ktérego
zmierza sad w postepowaniu spornym — tj. usuniecie nieporozu-
mien we wzajemnych stosunkach spolecznych i rozwigzanie wat-
pliwo$ci — mozna latwiej, szybciej, a nawet z wiekszg korzyS$cia
dla spoteczno$ci, osiggnaé na drodze pozasgdowej. Wychodzgc z te-
go zalozenia kanoniczne prawo procesowe w niektoérych przypad-
kach nie tylko zezwala, ale i zacheca strony do szukania rozstrzyg-
nieé sporu i watpliwoSei z pominieciem drogi formalnosgdowej.
Stuzyé temu maja dwie instytucje prawa procesowego: ugoda i sad
polubowny. Skorzystanie z tych instytucji jest fakultatywne; stro-
ny zawsze maja moznosé wstapienia na droge formalnego procesu
(kan. 1932).

Praca ninjejsza zaklada przypomnienie wyzej wspomnianych
instytucji, znanych Ko$ciotowi od pierwszych lat jego istnienia, ra-
mowe przedstawienie w sposéb systematyczny zwigzanej z nimi
problematyki, a zarazem zwrécenie uwagi na ich praktyczne zna-
czenie. Temat pracy wydaje sie aktualny szczeg6lnie dzisiaj, kiedy
to daje sie zauwazyé powszechng tendencje do powolywania
w spoteczno$ciach $§wieckich roéznego rodzaju instytucii rozjem-
czych, ktore mialyby za zadanie rozstrzyganie niektérych sporéw
zanim wejdg na droge sgdowag.

N
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I. Ugoda stron

1. Pojecia wstepne

Ugoda. stron (transactio), to uklad dwustronny, mocg ktorego
dochodzi do zalatwienia spraw spornych w duchu pojednania, o ile
charakter ich na to pozwala. Ugoda ta nastepuje w wyniku wza-
jemnych ustepstw stron w zakresie istniejgcego miedzy nimi sto-
sunku prawnego; ma uchyli¢ niepewnos$é co do roszezen wynikajg-
cych z tego stosunku lub zapewnié¢ dch wykonanie, albo uchyli¢
spor istniejgcy lub mogacy powstaé. Ustepstwo, ktore doprowadza
do ugody, polega na przyznaniu drugiej stronie jakichs korzysci
prawnych, ktérych dotad nie miala. Taka korzyScig moze byt
np. umorzenie czesci dlugu, uznanie jego wysokosci, ustalenie rat
platnosci. Ustepstwa jednej strony stanowig réwnowaznik ustepstw
strony drugiej. Nie bedzie ugodg umowa, w ktérej ustepstwa czy-
ni tylko jedna strona; tego rodzaju umowa jednostronna bytaby
tylko uznaniem lub zrzeczeniem sie. Nie bedzie réwniez ugody
w $cistym znaczeniu, lecz przyjacielskie rozwiazanie sprawy (ami-
cabilis compositio), jezeli ustepstwo jest bezinteresowne. Zawierajac
ugode strony wykluczajg dalsze postepowanie sgdowe w danej
sprawie. Przedmiotem jednak zgody strony muszg prawnie rozpo-
rzadzaé¢. Ugoda moze byé ogblna, jezeli obejmuje wiele réznych
spraw, albo szczegblowa, jezeli dotyczy jednej sprawy okreslonej.

Ugoda, jako $rodek unikniecia w przysziosci lub zalatwienia
aktualnego sporu i niepewno$ci prawnej, ma duze znaczenie Spo-
leczne; jest instytucja, ktéra stuzy do usuwania sprzecznosci inte-
reséw, ulatwia wykonanie zobowigzan, usuwa nienawis¢, umacnia
pokéj spoleczny. Nic wiec dziwnego, ze w ustawodawstwie za-
réwno §wieckim jak i koScielnym od najdawniejszych czaséw wi-
dzimy tendencje do popierania ugodowego zalatwiania sporow.
Tendencja ta znalazla swbéj wyraz réwniez w Kodeksie Prawa
Kanonicznego 1. Prawodawca kodeksowy poleca sedziemu, aby
ten, gdy chodzi o sprawy sporne o charakterze prywatnym, zache-
cal strony do zawarcia ugody, zamiast prowadzenia procesu sa-
dowego (kan. 1925 § 1). Prébe pojednania stron sedzia moze prze-
prowadzi¢ w czasie, jaki uwaza za najstosowniejszy, a wiec przed
wezwaniem ich do sgdu, podczas pierwszego ich stawienia sig
przed sadem lub w kazdym innym stadium procesu, nie wylgcza-
jac instancji apelacyjnej, byleby przed wydaniem prawomocnego

1 De Luca L. La transazione mnel diritto canonico, Roma 1942;
Conte a Coronata M., Institutiones iuris canonici, vol. III, De
processibus, Romae 1962, n. 1443—1446; L.ega M. — Bartoccetti
V., Commentarius in iudicia ecclesiastica, vol. III, Romae 1950, s. 119—
132; Wernz F. — Vidal P, Ius canonicum, t. VI, De processibus,
Romae 1949, n. 663—675. -
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wyroku (kan. 1925 § 2). Z zasady jednak pojednanie stron sedzia
powinien przeprowadzié¢ nie osobicie, lecz za poSrednictwem in-
nego kaplana, zwlaszcza wybranego sposrdd sedziéow synodalnych.
Wymaga tego godno§é sadzacego (kan. 1925 § 3). Sedzia nie moze
wywieraé przymusu na strony, by dokonaly ugody, gdyz maja one
zawsze zagwarantowana mozliwo$é wniesienia sprawy na droge
sadowa (kan. 1932). Ugoda zawarta pod przymusem fizycznym jest
niewazna (kan. 103), zawarta natomiast pod wplywem niesprawie-
dliwej bojazni ciezkiej lub czyjego§ podstepu, moze byé rozwia-
zana po my$li kan, 1684. Wszczecie postepowania pojednawczego
moze nastapié réwniez z inicjatywy strony, ktéra zwrodci sie do
sadu z pro$ba o wezwanie przeciwnika do préby ugodowej, zwigzle
przedstawiajgc sprawe. Aby ugoda mogla byé zawarta przez pel-
nomocnika, potrzebne jest pelnomocnictwo szczegélowe, tj. wyraz-
nie upowazniajace do tej czynnosci.

2. Przepisy regulujgce zawarcie ugody

~ Gdy chodzi o formalnoéci przy zawieraniu ugody, Kodeks Prawa
Kanonicznego nakazuje stosowanie sie do odno$nych przepiséw
prawa panstwowego, obowiazujgcego w miejscu zawierania ugody.
Prawo kanoniczne kanonizuje wiec przepisy prawa panstwowego
dotyczace pojednania ugodowego. Nie mozna jednak przy zawie-
raniu ugody stosowaé sie do przepiséw prawa panstwowego. je-
zeli sprzeciwiaja sie one prawu Bozemu lub kanonicznemu (kan.
1926). :

Polski Kodeks Cywilny z 1964 r.2 ugodzie bezpo$rednio poswiecit
artykuty 917—918.

Art. 917: ,,Przez ugode strony czynig sobie wzajemne ustepstwa w za-
kresie istniejgcego miedzy nimi stosunku prawnego w tym celu, aby
uchyli¢ niepewnosé co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub
zapewnié ich wykonanie albo by uchylié spér istniejgcy lub mogacy
powstac”.

Art. 918. § 1: ,Uchylenie si¢ od skutkéw prawnych ugody zawar-
tej pod wplywem bledu jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy btad do-
tyczy stanu faktycznego, ktéry wedlug treSci ugody obie strony uwa-
zaly za niewatpliwy, a spor albo niepéwno§é nie bylyby powstaly,
gdyby w chwili zawarcia ugody strony wiedziaty o prawdziwym stanie
rzeczy”.

§ 2. ,Nie mozna uchyli¢ sie¢ od skutkéw prawnych ugody z POWO-
du odnalezienia dowod6éw co do roszezefi, ktérych ugoda dotyczy, chy-
_ ba ze zostala zawarta w zlej wierze”.

2 Dz. U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93.
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Wiecej miejsca ugodzie poswieca polski Kodeks Postepowania
Cywilnego z 1964 r.3.

Art. 10: ,,W sprawach, w ktoérych zawarcie ugody jest dopuszczalne,
sad powinien w kazdym stanie postepowania dazyé¢ do ich ugodowego
zalatwienia”.

Art, 184: ,Sprawy cywilne, ktérych charakter na to zezwala, mogg
byé uregulowane drogg ugody sadowej zawartej przed wniesieniem
pczwu. Sad uzna ugode za niedopuszczalng, jezeli jej tresé jest nie-
zgedna z prawem lub zasadami wspdlzycia spolecznego albo razgco
narusza usprawiedliwiony interes jednej ze stron”.

Art. 185, § 1: ,,O0 zawezwanie do préby ugodowej — bez wzgledu
na wladciwos¢ rzeczowg — moina zwrdcié sie do sgdu powiatowego
o0g6lnie wlaéciwego dla przeciwnika. W wezwaniu naleiy oznaczyé
zwiezle sprawe”.

§ 2: ,Postepowanie pojednawcze przeprowadza sad w skladzie jed-
noosocbowym”.

§ 3: ,Z posiedzenia spisuje sie protokd:i, a jezeli doszlo do ugody,
csnowe jej wcigga sie do protokolu., Strony podpisujg ugode; niemoz-
noé¢ podpisania ugody sgd stwierdza w protokole”.

Art. 186, § 1. ,Jezeli wzywajgcy nie stawi si¢ na posiedzenie, sgd na
zgdanie przeciwnika wlozy na niego obowmzek zwrotu kosztéw wywo-
tanych proébg ugodowy”.

§ 2: ,,Jezeli przeciwnik bez usprawiedliwienia nie stawi sie na po-
siedzenie, sgd na zgdanie wzywajacego, ktory wnidst nasteimie w tej
sprawie pozew, uwzgledni koszty wywolane proébg ugodcwq w orze-
czeniu konczgcym postepowanie w sprawie”.

Art. 223. § 1. ,Przewodniczacy powinien we wlasciwej chwili skla-
ria¢ strony do pojednania, zwlaszcza na pierwszym' posiedzeniu, po
wstepnym wyjasnieniu stanowiska stron. Osnowa ugody zawartej
przed sadem powinna byé wciagnieta do protokotu rozprawy i stwier-
dzona podpisami stron. NiemozZno$é podpisania sad stwierdzi w proto-
kole”.

§ 2: ,Przepis art. 203 § 4 stosuje sie odpowiednio”.

Art. 717 | Tytulami egzekucyjnymi sg: 1) orzeczenie sadu prawo-
mocne lub podlegajgce natychmiastowemu wykonaniu, jak rowniez
ugcda zawarta przed sgdem; 2) wyrok sadu polubownego lub ugoda
zawarta przed takim sadem; 3) inne orzeczenia, ugody i akty, ktére
z mocy ustawy podlegajg wykonaniu w drodze egzekucji sadowe]

Zawarcie ugody nie wymaga szczegdélnej formy. Jezeli jednak
w jej wyniku nastepuje przeniesienie prawa wlasno$ci nieruchomo-
$ci lub ustanowienie na nich praw rzeczowych, wymagana jest

3 Dz. U. z 1964 r. Nr 43, poz. 296.
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forma dla tych aktéw przepisana, tj. akt notarialny (art. 158 i 245
§ 2 k.c.).

Do ugody stosujg sie odpowiednie przepisy ogélne dotyczace
uméw (kan. 1529—1543; art. 384—396 k.c.).

Jezeli w ugodzie strony zobowigzaly sie do przeniesienia prawa
wtlasnos$ci; to w razie istnienia wad i brakdéw odpowiadajg wedlug
przepiséw o rekojmi przy sprzedazy (art. 556—576 k.c.)4,

3. Przedmiot ugody

Ugoda jest umowg dwustronna, stad przedmiot jej musi leze¢
w granicach dyspozycji stron zawierajgcych ja. Strony nie moga
zawrze¢ ugody w sprawie o prawa, ktéorymi nie mogg swobodnie
rozporzgdzac. Obowigzuje tu w pelni zasada, w my$l ktérej nikt
nie moze daé drugiemu wiecej, anizeli to jemu samemu przystu-
guje. Czego strony nie mogg zmieni¢ w drodze umowy, to nie
moze by¢ réwniez przedmiotem ugody.

Prawo kanoniczne wyklucza ugode pod sankcja jej niewazno-
$§ci w nastepujacych sprawach: 1) karnych; 2) o rozwigzanie mal-
zenstwa; 3) beneficjalnych, gdy spér dotyczy tytutu do nabycia be-
neficjum, chyba ze na ugodowe postepowanie w tej sprawie zgo-
dzi sie odpowiednia wiladza; 4) dotyczacych rzeczy duchewych, ile-
kroé wzamian za nie trzeba daé rzecz doczesng (kan. 1927 § 1).
W przypadku sporu o doczesne dobra kofcielne lub o rzeczy do-
czesne zlaczone z duchowymi, ktore mogg by¢ rozpatrywane od-
dzielnie od rzeczy duchowych, ugoda jest mozliwa, W takim przy-
padku nalezy zachowa¢ — jezeli przedmiot tego wymaga — for-
malnosci, jakie wymagane sg przez prawo przy alienacji débr ko-
Scielnych (kan. 1927 § 2, 1533) 5.

Wyliczenie w kan. 1927 spraw, ktére nie mogg by¢ przedmlotem
ugody pod sankcjg jej niewaznosci, nie jest wyczerpujace, ale
przykladowe. Wynika to z kan. 1925, w ktorym jest zalecenie, aby
sedzia w przypadku sporu o charakterze prywatnym zachecal stro-
ny do zawarcia ugody. Dlatego nalezy stwierdzi¢, ze istnieje jesz-
cze caly szereg innych spraw, ktére nie mogg byé¢ przedmiotem
ugody miedzy stronami, np. sprawy o przywrédcenie do stanu po-
przedniego, o niewazno$é Swiecen kaplanskich czy profesji zakon-
nej iinne o charakterze publicznym.

‘{Lapiérre J., Ugoda sqdowa w polskim procesie cywilnym,
Warszawa 1968.

5 Por.: kan. 1530—1532; S. C. Consist., 13. VII. 1963. AAS 55 (1963)
656; Motu proprio Pastorale munus, 30. XI. 1963, fac. 32. AAS 56
(1964) 5; Rescriptum Cum admotae, 6. XI. 1964, n. 9. AAS 59 (1967) 374;
S. C. de Religiosis, Decretum Religionum laicalium, 31, V. 1966, I, 2.
AAS 59 (1967) 362.

13 — Prawo kanoniczne
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4. Skutki prawne ugody

Skutkiem pozytywnie zakonczonego postepowania pojednawcze-
go czyli ugody jest niedopuszczenie do wszczgeia sporu lub umo-
rzenie sporu wszczetego miedzy stronami. Kodeks Prawa Kano-
nicznego skutek ugody mnazywa compositio seu concordia (kan.
1928 § 1). Ugoda sgdowa stanowi tytul egzekucyjny, podobnie jak
wyrok sadowy. W przypadku wytoczenia powédztwa w sprawie,
ktorg zatatwiono ugoda sgdowsa, strona przeciwna moze podniesé
zarzut sprawy prawomochie rozstrzygnietej. Jest to tzw. exceptio
litis finitae. Zarzut ten nalezy zglosi¢ i badaé przed wdaniem sig
w spor. Gdyby z tego rodzaju zarzutem wystapiono pézniej, mozna
go uwzglednié, jednakze ten, kto z nim wystepuje, musi poniesé
koszty z tym zwigzane, chyba ze udowodni, iz wniesienie zarzutu
nie zostalo odlozone umyS$lnie (kan. 1629 § 1). Uwzglednienie tego
zarzutu przez sad sprawia, ze powddztwo zostaje oddalone jako
nieuzasadnione.

Jezeli z zawarciem ugody zwiazane sg jakie$ koszty, to ponosza
je obie strony w réwnej mierze, chyba ze inaczej wyraznie po-
stanowiono (kan. 1928 § 2).

Strony nie mogg sie uchylié od skutkéw prawnych ugody.
Jezeli jednak ktéras ze stron zawarta ugode pod wiplywem cigz-
kiej i niesprawiedliwie wywolanej bojazni, lub na skutek czyjego$
podstepu, moze za pomoca skargi, po udowodnieniu bojazni lub
podstepu, uzyskaé uniewaznienie ugody (kan. 1684 § 1). Jest to
taw. actio rescissoria. Skarga o uniewaznienie przystuguje roéwniez
tej stronie, ktéra wskutek wlasnej pomytki przy zawieraniu ugo-
dy doznata szkody ponad potowe. Mozna ja wnieéé w ciggu dwoch
lat od chwili poznania pomytki (kan. 1684 § 2).

II. Sad poiubowny

1. Pojecia wstepne

Drugim sposobem unikniecia zwyczajnego postepowania sado-
wego w sprawach spornych, poza ugoda, jest powolanie sadu po-
lubownego. Sadem polubownym (compromissum in arbitros) jest
sad powolany za obopbing zgoda stron do prawnie wigzgcego roz-
strzygniecia sporu powstatego lub moggcego powstaé z okreslonego
stosunku prawnego. W przypadku zgody stron na sad polubowny
sprawe rozstrzyga jedna lub kilka osob albo wedlug przepisow
prawa albo wedlug zasad sprawiedliwo$ci i stuszno$ci (kan. 1929) 6.

$ Myrcha M., Sqdy polubowne w prawie kanonicznym, Lublin
1948; Jullien H., Evolutio historica compromissi in arbitros in iure
canonico, Apollinaris 10 (1937) 187—232; tenze, Compromissum in arbi-
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Powolanie do zycia sagdu polubownego nastepuje w wyniku do-
browolnej umowy stron. Sama jednak wola stron nie wystarcza,
aby mozna bylo moéwi¢ o sgdzie polubownym w znaczeniu praw-
nym. Sad polubowny czerpie swa moc prawng nie tylko z woli
stron, ale réwniez z przepisu prawa uznajgcego sady polubowne
i regulujacego catoksztalt zagadniehA z nimi zwigzanych. Sad po-
lubowny dziata wiec w oparciu o dwa czynniki: wzajemng zgode
stron i pozytywny przepis ustawy.

Sady polubowne moga mie¢ charakter staly, jezeli zostaly usta-
nowione w statutach i regulaminach pewnych organizacji czy sto-
warzyszen, albo moga byé tworzone do rozstrzygniecia poszczegdl-
nego sporu. W przypadku pierwszym czlonkowie danych wspdlnot
juz w chwili przystepowania do nich dobrowolnie przekazujg mo-
gace wyniknaé¢ na tle przynaleznosci organizacyjnej spory do roz-
strzygnigcia ustanowionemu w przepisach organizacyjnych sta-
temu sadowi polubownemu. W przypadku za$ drugim strony za-
wieraja ze sobag konkretna, umowe, zwang zapisem na sad polu-
bowny.

Od sgdoéw polubownych we wiadciwym znaczeniu nalezy odrédz-
nié réznego rodzaju komisje rozjemcze lub sady spoleczne, dziala-
jace z przepisu ustawy panstwowej w zakresie oznaczonych sto-
sunkéw prawnych. Sg to instytucje posiadajgce kompetencje nie-
zalezng od woli stron, Wynikajaca z przepiséw ustawy, a wiec przy-
musowa.

Sady polubowne spelniaja w kazdej spolecznosm pozytywng ro-
le. Zapewniajg one niekiedy bardziej zyciowe rozstrzygniecie spo-
ru przez powolanie do nich os6b dobrze znajgcych dang dziedzi-
ne stosunkéw spotecznych. Sady polubowne, nie bedac skrepowane
taka forma proceduralng jak sady zwyczajne oraz nie majgc spie-
trzonych jak one spraw, moga dziataé szybko przy ich zalatwia-
niu. Ponadto nie bez znaczenia jest kwestia nizszych kosztéw przy
rozstrzyganiu spraw przez sady polubowne.

Idea rozjemstwa, ktoéra jest podstawg sadownictwa polubomwr-
nego, znana jest najstarszym kodeksom $wiata. Szczegdlnie rzym-
ski proces cywilny wyksztalcil sie w oparciu o postepowanie roz-
jemcze. Proces ten az do czaséw cesarstwa mial dwa stadia: in
iure oraz in iudicio. Postepowanie in iure, zmierzajace do wy-
ja$nienia stanowisk stron i zadecydowania eczy sprawa nadaje
sie do przewodu sadowego, odbywalo sie; w oparciu o liczne for-
malno$ci, przed magistratura, postepowanie za$ in iudicio, w kto-
rym badano prawdziwo$¢ twierdzen przytoczonych przez strony
w postepowaniu in iure oraz wydawano wyrok, przed rodzajem
sadu polubownego.

Instytucja sgdownictwa polubownego znana byla tez chrzedci-
janstwu od poczatku jego istnienia; nie tylko dlatego, ze Koscidt
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w znacznej mierze przejal do swych stosunkéw spotecznych.pra-
wo rzymskie, ale i stad, ze idea rozjemstwa wyplywata z milo-
$ci i zgody, a wiec zasad ewangelicznych, oraz miala swe oparcie
w upomnieniu §w. Pawla Apostota?. Na sedziow polubownych
pierwsi chrze$cijanie powolywali najczesciej biskupéw, jako ciesza-
cych sie duzym zaufaniem w spoleczenstwie i posiadajgcych do-
Swiadczenie zyciowe. Sgdownictwo polubowne sprawowane przez
biskupbw zostalo nawet uprzywilejowane przez cesarzy rzymskich,
a zwlaszeza przez Konstantyna Wielkiego; wyrok biskupiego sadu
polubownego stal na réwni z wyrokiem sadu pretorskiego oraz
przystugiwala mu actio in factum stuzgca do wymuszania 8. Na So-
borze Chalcedonskim w r. 451 wyraznie postanowiono, aby spory
pomiedzy duchownymi byly rozstrzygane badz przez biskupa, badz
przez arbitréw powotanych przez strony (c. 9)9 Sady polubowne
zalecajg rézni papieze, zwlaszcza Grzegorz I Wielki, Aleksander
III, Innocenty III, Grzegorz IX, Bonifacy VIII 10, Kodeks Prawa
Kanonicznego po$wiecajac instytucji sagdu polubownego kanony
1929—1932 nawigzuje wiec do bogatej tradycji prawnoko$cielnej.

2. Sedziowie polubowni

Kodeks Prawa Kanonicznego rozréznia sedzidéw polubownych -
dwojakiego rodzaju: w Scistym znaczeniu oraz o charakterze po-
$rednikéw. Sedziag polubownym w $cistym znaczeniu (arbiter)
jest osoba biegta i godna zaufania, zgodnie obrana przez strony
do rozstrzygniecia powstalego lub moggcego powsta¢ miedzy ni-
mi sporu w oparciu ¢ odpowiednie przepisy prawa. Sedzig-posred-
nikiem (arbitrator) natomiast jest czlowiek uczciwy i rozumny,
zgodnie wybrany przez strony w tym celu, aby rozstrzygnal przed-
lozong watpliwo$é w duchu przyjacielskim, wedlug zasad sprawie-
dliwosci i stuszno$ci (de bono et aequo). Tego rodzaju posrednik
przy rozstrzyganiu sporu nie jest zwigzany przepisami prawnymi
ani procesowymi ani materialnymi (kan. 1929).

Przedkodeksowe prawo kanoniczne obok dobrowolnych sedziéw
polubownych (arbitri wvoluntarii seu compromissarii), znalo réw-
niez koniecznych (arbitri necessarii), ktéorych powolywanie przez

tros iuxta Codicem Iuris Canonici, tamze, s. 544—569; Conte a Co-
ronata M., jw. n. 1447—1450; Lega M. — Bartoccetti V., jw.
s. 132—149; Wernz F. —Vidal P, jw. n. 676—689.

71 kor 6, 1—9.

8 Myrcha M., jw. s. 19—26; Wilanowski B., Rozwdj historycz-
ny procesu kanonicznego, t. I, Proces koScielny w staroZytnosci chrze$ci-
janiskiej, Wilno 1929, s. 238 nn.; Bossowski F., Wplyw sgdownictwa
polubownego biskupow na prawo rzymskie, Wilno 1932.

9 Mansi 7, 362.

0 C,1—14, X, 1, 43; ¢. 1—2, 1, 22, in VI®,
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strony nastepowalo w zwiazku z przepisem prawa 11, Podzial ten
w $Swietle dzisiejszego prawa kanonicznego nie ma praktycznego
znaczenia.

Gdy chodzi o wybodr sedziego polubownego, to Kodeks Prawa
Kanonicznego wprowadza pewne ograniczenia. I tak nie mogg
waznie pelnié funkcji sedziego polubownego: 1) osoby $wieckie
w sprawach kosScielnych (in causis ecclesiasticis); przez sprawy
koScielne malezy tu rozumieé raczej sprawy duchowe, a nie do-
czesne Kosciota; oraz 2) ekskomunikowani i zniestawieni po wy-
roku skazujgcym lub stwierdzajgcym. Zakonnicy, by mogli godzi-
wie peini¢ funkcje sedziego polubownego, powinni mie¢ pozwo-
lenie swego przelozonego (kan. 1931). Nic natomiast nie stoi na
przeszkodzie, aby wyzej wymienione osoby wystepowaly w roli
posrednikéw; prawo kanoniczne bowiem powyzszy zakaz stoque
tylko w odniesieniu do funkecji arbitra.

3. Zakres sgdownictwa polubownego

Sad polubowny moze mie¢ miejsce w tych wszystkich przypad-
kach, w ktorych dozwolona jest ugoda (kan. 1930). A zatem sadem
polubownym, podobnie jak i ugods, mozna zakonczyé wszelki spor
miedzy stronami w granicach ich zdolnoSci do samodzielnego zo-
bowigzania sig. Prawo kanoniczne z uwagi na dobro publiczne wy-
raznie wyklucza sady polubowne, podobnie jak i ugode, w spra-
wach karnych, o rozwigzanie malzenstwa, o tytul do nabycia be-
neficjum, oraz w sprawach dotyczgcych rzeczy duchowych, ilekroé¢
wzamian za nie trzeba daé¢ rzecz doczesng. Dopuszcezalny jest
sad polubowny, jezeli doczesne dobra koscielne lub rzeczy docze-
sne zlgczone z duchowymi mogg byé rozpatrywane oddzielnie od
rzeczy duchowych; w takim przypadku, o ile przedmiot tego be-
dzie wymagal, musza by¢ zachowane przepisy dotyczace aliena-
cji dobr koScielnych (por. kan, 1927). Ponadto na podstawie ana-
logii mozemy powiedzie¢, ze sgd polubowny jest niedopuszezalny
takze w innych sprawach, w ktdrych tkwi dobro publiczne, jak
np. w sprawach o niewazno$é¢ swiecen kaplanskich, slubéw zakon-
nych, egzempcji, o przywrécenie do stanu poprzedniego.

Bardziej szczegélowych przepisow dotyczacych zakazu sgdow-
nictwa polubownego nalezy szukaé w przepisach ustaw panstwo-
wych, o ktérych mowa nizej.

1.C. 46, C. XI, 1; c. 14, X, I, 3; c. 39, X, I, 29; c. 10, X, II, 2; Conc.
Trid., sess. XIV, cap. 5, de ref.; Wysocki S, O sedziach polubow-
nych w prawie kodcielnym, Krakow 1911, s. 5.
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4. Przepisy regulujace sqdownictwo polubowne

Kodeks Prawa Kanonicznego zawiera stosunkowo niewiele prze-
piséw dotyezacych sadownictwa polubownego. Prawodawca kodek-
sowy odsyla bowiem, podobnie jak i w przypadku ugody, do
odno$nych przepiséw prawa panstwowego, obowiazujacego w da-
nym miejscu — z zastrzezeniem, Ze nie moze ono sprzeciwiaé sie
prawu Bozemu lub kanonicznemu (kan. 1930, 1926).

Gdy chodzi o polskie ustawodawstwo panstwowe, to przepisy
dotyczace sgdéw polubownych zawarte sg w ksiedze IIT cze$ci I
Kodeksu Postepowania Cywilnego, czyli w artykutach 695—715.
Z uwagi na to; ze Kodeks Prawa Kanonicznego przepisy te kano-
nizuje, przytoczymy je ponizej w calosci 12.

Przepisy wstepne

Art. 695. Przepisy ksiegi niniejszej stosuje sie zaréwno do sgdu polu-
bownego powolanego do rozstrzygniecia poszczegélnego sporu, jak i do
statego sgdu polubownego.

Art. 696. Ilekroé¢ w ksiedze niniejszej moéwi sie o sadzie, rozumie sie
przez to sad, ktéry bylby wlasciwy do rozpoznawania sporu, gdyby
strony nie dokonaly zapisu na sad polubowny; ilekroé za§ mowa o s3-
dzie powiatowym, rozumie sie przez to sad powiatowy whasciwosci ogol-
nej. )

Tytul I. Zapis na sqd polubowny

Art. 697. § 1. Strony w granicach zdolno$ci do samodzielnego zobo-
wigzywania sie moga poddaé pod rozstrzygniecie sadu polubownego
spory o prawa majgtkowe, z wyjatkiem sporéw o alimenty i ze sto-
sunku pracy.

§ 2. Dopoki strony. obowigzuje taka umowa, nie mozna zadaé rozpo-
znania sporu przez sad.

§ 3. Rozporzadzenie Rady Ministrow okrefli wypadki, w ktérych jed-
nostki gospodarki uspolecznionej moga zawieraé umowy o poddanie
sporu ped rozstrzygniecie sgdu polubownego.

§ 4. Poza wypadkami okre§lonymi stosownie do paragrafu poprze-
dzajacego, jednostki gospodarki uspolecznionej mogg zawiera¢ umowy:
o poddanie pod rozstrzygniecie sadu polubownego sporéw ze stromami
zamieszkalymi lub majgcymi siedzibe za granica.

Art. 698. § 1. Umowa o poddanie sporu pod rozsirzygniecie sadu
polubownego (zapis na sad polubowny) powinna by¢ sporzgdzona na
pi§émie i podpisana przez cbie strony. '

2 Siedlecki W., Zarys postepowania cywilnego, Warszawa 1966,
s. 560—573; Gotab S. — Wusatowski Z.,, Kodeks sqdow polu-
bownych, Krakdéw 1933; Wréblewski S Sqdy polubowne w historii
prawa, Krakéw 1928,
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§ 2. W zapisie na sad polubowny nalezy dokladnie oznaczy¢ przed-
miot sporu albo stosunek prawny, z ktorego spdér wynikl lub moze
wyniknaé. Zapis moze rowniez zawiera¢ wskazanie arbitréow i prze-
wodniczgcego (superarbfcra) lub liczbe arbitréw i spos6éb powolania ich
oraz superarbitra.

Tytut II. Arbitrzy

Art. 699. § 1. Arbitrem moze by¢ kazda osoba fizyczna majgca pelng
zdolno§é do eczynno$ci prawnych, korzystajaca w pelni z praw pu-
blicznych i obywatelskich praw honorowych.

§ 2. Arbitrem nie moze by¢ sedzia panstwowy.

Art. 700. § 1. Jezeli arbitrzy nie zostali wyznaczeni w zapisie lub
w umowie dodatkowej, a wyznaczenie ich nalezy do stron, strona, kt6-
ra wyznaczyla swego arbitra (arbitréw), zawiadomi o tym przeciw-
nika, wzywajac go, aby w ciggu tygodnia od otrzymania wezwania
wyznaczyl swego arbitra (arbitréw) 1 zawiadomil jg o swym wybo-
rze. Zawiadomienia dokonywa sie mnotarialnie lub listem poleconym.

§ 2. Jezeli wyznaczenie arbitré6w nalezy wedlug zapisu do osoby trze-
ciej, kazda strona moze jg do tego wezwaé, W tym wypadku wyznacze-
nie arbitré6w przez osobe trzecig powinno nastapié¢ w terminie tygodnio-
wym od otrzymania wezwania strony. Wezwania osoby trzeciej doko-
nuje sie w sposéb przewidziany w paragrafie poprzedzajacym,

§ 3. Wyznaczeni arbitrzy Wybmra superarbitra, jezeli zapis nie sta-
nowi inaczej.

CArt. 701, § 1. Jezeli strona przeciwna mna wezwanie nie wyznaczy
w terminie swego arbitra lub jezeli arbitrzy nie zgodzili sie na wybor
.superarbitra, sad powiatowy ma wniosek strony wyznaczy arbitra lub
superarbitra, chyba ze zapis stanowi inaczej.

§ 2. Przepis powyzszy stosuje sie odpowiednio w wy'padku, gdy ar-
bitra lub superarbitra miata wyznaczy¢ osoba tr2ecia albo gdy wyzna-
czenie ich okazato sie niemozliwe z innych przyczyn.

§ 3. Postanowienie sgdu w sprawie wyznaczenia arbitra lub super-
arbitra moze byé wydane na posiedzeniu mejawnym Na postanowie-
nie przysluguje zazalenie.

Art. 702. § 1. W braku odmlenne] umowy zapis na sgd polubowny
traci moc, gdy arbiter lub superarbiter wyznaczony wspdlnie przez
strony w zapisie albo w umowie dodatkowej uchyli si¢ od wykonania
swego obowiazku.lub gdy wykonanie tego obowigzku z innych przy-
czyn stanie sie niemozliwe, a nie nastgpi wyznaczenie arbitra lub super-
arbitra w sposéb okreslony w artykulach poprzedzajgcych.

§ 2. Jezeli obowigzku swego nie wykona arbiter lub superarbiter,
ktory nie zostal wyznaczony w spos6b okreS§lony w paragrafie poprze-
dzajacym, a strona zainteresowana na wniosek drugiej strony nie wy-
znaczy nowego arbitra albo arbitfrzy nie dokonajg wyboru nowego su-
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perarbitra, sad powiatowy na wniosek strony wyznaczy arbitra lub su-
perarbitra. Na postanowienie sgdu przystuguje zazalenie. )

Art. 703. § 1. Strona moze zgdaé wylaczenia arbitra lub superarbi-
tra z tych samych przyczyn, ktore uzasadniajg wylaczenie ~sedziego.
Zgdanie takie zglosi¢ nalezy w terminie tygodniowym od powziecia wia-
domosci o wyznaczeniu arbitra, nie pédiniej jednak niz przed rozpo-
czgciem rozpoznania sprawy przez sad polubowny, chyba ze strona
uprawdopodobni, iz przyczyna wylaczenia dopiero pézniej powstala lub
doszla do jej wiadomosci.

§ 2. Sad moze rozstrzygnaé o wylaczeniu arbitra lub superarbitra na
posiedzeniu niejawnym. Jezeli jednak wyznaczy rozprawe, wzywa 0SO-
by, co do ktérych zgloszono zgdanie wylgczenia.

Art. 704. § 1. Arbitrzy maja prawo do wynagrodzenia za swoje czyn-
nosci oraz do zwrotu wydatkéw poniesionych w zwigzku z wykonaniem
tych czynnoS$ci. Jezeli co do wynagrodzenia nie nastgpilo porozumienie
ze stronami, sgd powiatowy oznaczy na posiedzeniu niejawnym wyna-
grodzenie arbitréw stosownie do nakladu ich pracy oraz wysoko$¢
wydatkéw podlegajacych zwrotowi. Na postanowienie sgdu przysluguje
zazalenie.

§ 2. Za zaplate wynagrodzenia i zwrot wydatkéw arbitréw strony
odpowiadajg solidarnie.

Tytul III. Postepowanie przed sqdem polubownym

Art. 705. § 1. Strony moga okres$li¢ same az do chwili rozpoczecia
postepowania tryb postepowania, kiéry powinien by¢ stosowany w toku
rozpoznawania sprawy.

§ 2. Jezeli strony tego nie uczynily, sad polubowny stosuje taki
tryb postepowania, jaki uzna za wtaSciwy. Sad polubowny nie jest zwig-
zany przepisami postepowania cywilnego. Nie moze jednak zaniechaé
wszechstronnego wyjas$nienia okolicznodci niezbednych do rozstrzygnie-
cia sprawy. i

Art. 706. § 1. Sad polubowny moze przestuchiwaé strony, $wiadkéw
i bieglych i odbieraé od nich przyrzeczenia, nie .moze jednak stosowaé
Srodk6éw przymusu.

§ 2. O wykonanie czynnoSci, ktérej sam nie moze przedsiewzigé, sad
polubowny zwraca sie do sgdu powiatowego, w ktérego okregu czyn-
no$é ma by¢ wykonana. :

Art. 707. § 1. Wyrok sadu polubownego zapada bezwzgledng wigk-
szo$cig glos6w, chyba ze zapis wymaga jednomyélnosei, W braku wiek-
szosci gloséw przewaza glos superarbitra.

§ 2. Jezeli przy wydaniu wyroku nie mozna osiggngé wymaganej jed-
nomyslnosci lub wiekszosci gloséw co do rozstrzygniecia o caloSci lub
o czefci przedmiotu sporu, zapis na sad polubowny w tym zakresie
traci moc. o ’



[13] Ugodowe rozstrzyganie sporéw. 201

Art. 708. § 1. Wyrok sadu polubownego powinien zawieraé:

1) oznaczenie zapisu na sgd polubowny; .

2) miejsce i date wydania wyroku;

3) .oznaczenie stron i arbitréw;

4) rozstrzygniecie o zadaniach stron;

5) przytoczenie motywow, kidrymi kierowal sie sad polubowny przy
wydaniu wyroku;

8) podpisy wszystkich arbitréow.

§ 2. Jezeli ktérykolwiek z arbitrow odméwi podpisu lub nie moze
podpisaé wyroku, zaznacza sie to na samym wyroku. Wyrok podpi-
sany przez wiekszo$¢ arbitréw ma moc prawng.

Art. 709, Sad polubowny dorecza obu stronom za pokwitowaniem
lub dowodem doreczenia odpis wyroku podpisany tak jak oryginab

Art. 710. § 1. Po doreczeniu stronom odpisu wyroku sgd polubowny
ztozy w sadzie akta sprawy wraz z oryginatem wyroku dowoda1m1 do-
reczenia jego odpiséw i innymi dokumentami.

§ 2. State sady polubowne mogg przechowywaé akta we wlasnym
archiwum i wéwczas powinny ich udziela¢ sadowi na jego zadanie.

Art. 711, § 1. Od wyroku sadu polubownego nie przystuguje odwo-
tanie.

§ 2. Wyrok sgdu polubownego oraz ugoda przed nim zawarta majg
moc prawng na réwni z wyrokiem sgdu panstwowego lub ugodg przed
takim sgdem zawarty, po stwierdzeniu przez sgd panstwowy ich wy
konalnosci.

§ 3. Postanowienie co do wykonalno$ci wyroku sgdu polubownego
oraz ugody wydaje sie na posiedzeniu niejawnym. Sad odméwi wy-
dania takiego postanowienia, jezeli ze zlozonych akt sgdu polubow-
nego wynika, ze wyrok lub ugoda treScig swa uchybia praworzadno$ci
lub zasadom wspolzycia spotecznego w Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej.

§ 4. Na postanowienie co do wykonalno$ci przystuguje zazalenie,

Tytul IV, Skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego

Art. 712, § 1. Strona moze zgda¢ uchylenia wyroku sadu polubow-
nego, jezeli:

1) nie bylo zapisu na sad polubowny albo gdy zapis byl niewazny lub
utracit moc;

2) strone pozbawiono mozno$ci obrony jej praw przed sgdem polu-
bownym;

3) nie zachowano trybu postepowama przed sgdem polubownym usta-
lonego przez strony lub priepiséw ustawy, w szczegélno$ci przepiséw
o skladzie sadu, giosowamu wytgczeniu sedzxego i o wyroku;

4) rozstrzygniecie o zadaniach stron jest niezrozumiate, zawiera
sprzecznosci albo uchybia praworzadnosci lub zasadom wspodlzycia spo-
tecznego w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowei;
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5) zachodzg przyczyny, ktére stanowig podstawe skargi o wznowic
nie postepowania w mys$l przepiséw kodeksu.

§ 2. Jezeli rozstrzygniecie przekracza granice zapisu, strona moic
zgdaé uchylenia wyroku w cze$ci przekraczajacej zapis. Jednakze prze-
kroczenie granic zapisu nie moze stanowié podstawy zadania uchylenia
wyrcku, jezeli strona, ktéra brala udzial w postepowaniu, nie zglaszala
zarzuléw co do rozpoznania roszczeh wykraczajgcych poza granice za-
pisu. i

Art. 713. § 1. Skarge o uchylenie wyroku sgdu polubownego wnosi sie
do sgdu w ciggu miesigca od doreczenia wyroku.

§ 2. Gdy skarga oparta jest na przyczynach, ktore stanowig podstawe
skargi o wznowienie postepowania, termin liczy sie wedlug przepi-
s6w 0 wznowieniu.

§ 3. Sad na posiedzeniu niejawnym moze wstrzymaé wykonanie wy-
roku sgdu polubownego, moze jednak uzaleini¢ wstrzymanie od zto-
zenia zabezpieczenia. Na postanowienie przystuguje zazalenie.

Art. 714, Sad jest zwigzany podstawami skargi o uchylenie wyroku
sadu polubownego, bierze jednak z urzedu pod rozwage, czy wyrok nie
uchybia praworzadno$ci lub zasadom wspélzycia spolecznego w Pol
skiej Rzeczypospolite] Ludowe].

Art. 715. Postepowanie ze skargi o uchylenie wyroku sgdu polu-
bownego odbywa sie wedlug przepiséw o postepowaniu w pierwsze)
instancji. .

*
*® *

Powyzsze przepisy Kodeksu Postepowania Cywilnego w zasadzie
sa zgodne badZz uzupelniajg sie z przepisami Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego o sadach polubownych. Zastrzezenie zawarte w kan,
1926 nie moze mieé¢ tu wiekszego znaczenia praktycznego. Jedynie
niektdre przepisy o arbitrach muszg byé uzgodnione z przepisem
kan. 1931. Ponadto niektore wyrazenia Kodeksu Postepowania Cy-
wilnego nalezy rozumieé odpowiedniosna gruncie kanonicznym;
np. przez ,sad powiatowy” nalezy rozumieé¢ sad ko$cielny pierw-

szej instancji; przez ,,jednostki gospodarki uspolecznionej” — oso-
by moralne w Kosciele; przez ,przyrzeczenie” — przysiege.
ARGUMENTUM

De modis evitandi iudicium contentiosum iuxta proecessualem
legem canonicam

In articulo de modis processuali lege canonica praescriptis evitandi
iudicium contentiosum, id est de transactione et de compromisso in ar-
bitros, dicitur. Nomine transactionis venit bilateralis contractus quo
partes controversiam vel dubium de aliqua relatione iuridica auferunt
invicem aliquid dando, retinendo vel promittendo. Alius modus decli-
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nandi iudicium contentiosum consistit in partium conventione, qua con-
troversia committitur iudicio unius vel plurium, ut ad normas iuris
quaestionem dirimant vel de bono et aequo negotium pertractent et
transigant; illi arbitri, isti arbitratores proprio nomine appellantur.

In transactione et compromisso in arbitros perficiendis serventur nor-
mae statutae a legibus civilibus respectivi loci, nisi iuri divino vel ec-
clesiastico adversentur. Canonistae igitur hac in re leges suae civitatis
consulant; quae leges vim legis canonicae obtinent. In articulo dispo-
sitiones hac de re legis civilis Poloniae relatae sunt. Hae dispositiones
in Codice civili et Codice procedurae civilis a. 1964 inveniuntur.

Ecclesia, cuius indoles nativa est pacem non iurgia seminare, pacificis
litium compositionibus semper favebat. In legislationibus quogue mo-
dernis civitatum, praeter admissam transactionem et arbitrorum iudi-
cium, instituti sunt varii generis iudices conciliatores vel iudices
pacis, ad quos certae controversiae deducendae sunt priusquam ad for-
male iudicium provocetur. Ea in luce thema praesentis articuli magis
actuale est.



