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T r e ś ć :  Wstęp. I. Uprawnienia udzielone trybunałom Belgii. II.
Uprawnienia udzielone trybunałom Anglii i Walii. Zakończenie.

Wstęp

D okonująca się  ew olucja m ałżeńskiego p raw a procesowego osią­
gnęła ostatn io  pew ien etap , jak i stanow i w ydane w  dn iu  28 m arca  
1971 r. m otu  p roprio  Causas m atrim oniales  t. N im  jednak  doszło do 
w ydan ia  tego dokum entu , K onferencje B iskupów  w ielu k ra jów  
zw racały  się do Stolicy A postolskiej o przyznanie trybunałom  koś­
cielnym  swoich te ry to rió w  specjalnych norm , k tó re  by  uchyliły  
n iek tó re  przepisy  p raw a kodeksow ego (w g rup ie  kan. kan. 1960— 
— 1992) oraz in stru k c ji Provida, i przyczyniły  się w  ten  sposób do 
skrócenia i uproszcenia procedury  w  sp raw ach  m ałżeńskich. Poza 
ty m  w ielu  kanonistów  a także p rak tyków  sądow ych, a zwłaszcza 
oficjałów , postulow ało — w  la tach  sześćdziesiątych — refo rm ę p ro ­
cesu w  w ym ienionych sp raw ach  2.

Jak o  pierw sza, z oficjalnym  w nioskiem  o uproszczenie postępo- 
w an a i w  sp raw ach  m ałżeńskich, zw róciła się do Stolicy A postolskiej, 
w  r. 1969, K onferencja  E piskopatu  S tanów  Zjednoczonych A m eryki 
Północnej. S tolica A postolska (Urząd d la  M iędzynarodow ych S praw  
Kościoła), p rzychy la jąc  się do prośby, udzieliła — w dn iu  28 kw ie­
tn ia  1970 r. — diecezjom  tego k ra ju  specjalnych norm  3. W dn iu

1 AAS 63 (1971) 441—446; Por. L e f e b v i e  С.,11 motu proprio „Cau­
sas matrimoniales”, Torino 1972, s. 24.

2 Por. L e f e b v r e  C., dz. cyt., s. 22; Por. Entschliessungen der Deu­
tschen Offizialenkonferenz 1966 zur Reform des Eheprozessrechts, Archiv 
für Katholisches Kirchenrecht 136 (1967) 40—45.

3 Por. P i e r o n e k  T., Normy postępowania w sprawach małżeńskich 
wydanych przez Stolicę Apostolską dla diecezji Stanów Zjednoczonych, 
Prawo Kanoniczne 16 (1973) nr 1—2, s. 177—204; Por. L e f e b v r e ,  De 
procedura in causis matrimonialibus concessa Conferentiae Episcopali 
USA, Periodica de re morali canonica liturgica 4 (1970) 566—590.
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31 sie rpn ia  tego sam ego ro k u  identyczne norm y zostały przyznane 
diecezjom  A ustralii, na  w niosek tam tejszej K onferencji B iskupów  4.

O specja lne  up raw n ien ia  dotyczące uproszczenia procedury  są­
dow ej w  sp raw ach  m ałżeńskich odniosły się do Stolicy A postolskiej 
także K onferencje  B iskupów  innych  k ra jów : Belgii, A nglii i W alii, 
F ran c ji oraz K anady. S y g n a tu ra  A postolska, resk ryp tem  z dn ia  
10 listopada 1970 r., p rzyznała  n iek tó re  z postu low anych up raw nień  
K onferencji B iskupów  Belgii, zaś re sk ry p tem  z 2 stycznia 1971 r . ■— 
K onferencji B iskupów  A nglii i W a li i5. W odpowiedzi natom iast 
na  w nioski biskupów  F ran c ji oraz K anady  Stolica A postolska pole­
ciła oczekiwać nowego dokum eïitu  w  dziedzinie procesu m ałeń - 
skiego, k tó ry m  — w krótce ■— okazało się moto p roprio  C ausas 
m atrim onia les  6.

U praw nien ia  udzielone try buna łom  B elgii oraz A nglii i W alii 
zaw iera ją  szereg postanow ień upraszczających  n iek tó re  m om enty 
dotyczące postępow ania w  sp raw ach  m ałżeńskich. Je s t rzeczą cha­
rak te ry sty czn ą , że n iem al żadne z tych  postanow ień nie znalazło 
się w  ram ach  norm  w spom ianego m otu  proprio , w ydanego nieco 
później dla trybuna łów  całego Kościoła.

I. Uprawnienia udzielone trybunałom Belgii

U praw nien ia  zaw arte  są w  następu jących  punk tach  nie posia­
dających  num erac ji ciągłej: 7

1) A d  certitud inem  m oralem  acquirendam , iudiciali depositioni 
concordi partium  fide d ignarum , om ni specie collusionis absente , 
vis probativa  contra valorem  m a trim on ii deneganda non est, d и  то- 
т о  d о s a l t e m  u n u s  t e s t i s  o m n i  e x c e p t i o n e  m a i o r  
h a b e a t u r  a tque praesum ptiones, indicia aliaque adm inicula con­
curran t (podkreślenia w  tekście, podobnie w  pozostałych punktach).

A rt. 117 in stru k c ji Provida  w yklucza możliwość dow odu p rze­
ciw ko ważności m ałżeństw a z sądow ego zeznania sam ych m ałżon­
ków  8. Przytoczona zaś norm a belg ijska tak ą  możliwość uznaje  za

4 L e f e b v r e  C., U motu proprio..., s. 23 i 73.
5 Tekst uprawnień nie został opublikowany w AAS. Posługuję się 

tekstem zamieszczonym przez C. L e f e b v r e  w dodatku nr 3 i nr 4 jego 
książki II motu proprio..., s. 74—76.

6 Tamże, s. 23.
7 Brak ciągłości numeracji poszczególnych uprawnień nasuwa uza­

sadnione przypuszczenie, że nie wszystkie wnioski Konferencji Biskupów 
(oznaczone brakującymi numerami) zostały przez Stolicę Apostolską, za­
łatwione pozytywnie.

8 Depositio iudicialis coniugum non est apta ad probationem contra 
valorem matrimonii constituendam·, Por. C a p p e l l o  F. M., Summa 
Iuris Canonici, t. III, Romae 1955, s. 372; Por. S. Romanae Rotae Deci-
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dopuszczalną, jednak  pod w arunkiem , że będzie to  zgodne — z w y­
kluczeniem  w szelkiej form y zmowy — zeznanie obydw u stron, po­
p a rte  tw ierdzeniem  przynajm nie j jednego św iadka w olnego od po­
dejrzeń  oraz dom niem aniam i, poszlakam i i innym i dow odam i po­
m ocniczym i 9.

N ow y przepis u ła tw ia  ogrom nie p rzeprow adzenie dow odu sądo­
w ego przeciw ko ważności m ałżeństw a z zeznań stron. K onsekw en­
cją zastosow ania tej norm y będzie z pew nością — w  w ielu  przy­
padkach  — skrócenie czasu trw an ia  in stru k c ji dowodowej, a tym  
sam ym  całego procesu. Tak np. w  sp raw ie  o niew ażność m ałżeń­
stw a  z ty tu łu  p rzym usu  i bojaźni, d la  urobienia sobie przez sędziego 
m oralnej pew ności o niew ażności zw iązku w ystarczyłoby, w  m yśl 
norm y, zgodne zeznanie s trony  przym uszanej i w spółm ałżonka, po­
p a rte  zeznaniem  choćby spraw cy p rzym usu  oraz dom niem aniam i, 
poszlakam i itp.

W ypada nadm ienić, iż cytow ane w yżej norm y specjalne d la  
S tanów  Zjednoczonych nie zaw iera ją  tego rodza ju  przepisu, nie 
zaw iera ją  go rów nież postanow ienia Causas m atrim oniales.

2) Iu d ex , audito  defensore v incu li, de necessitate interrogationis  
iuratae p erito rum  iudicat, si eorundem  relationes scriptae concor­
des apertaeque sint, e t  d u m  m  о d a c o n s t e t  d e  a u t h e n t i a  
s u b s c r i p t i o n i s  p e r  i t a l i s  r e l a t i o n i s .

Przytoczona norm a stanow i uchylenie p rzep isu  art. 152 in s tru k ­
c ji Provida, nakazującego — w  sp raw ach  z ty tu łu  niem ocy płcio­
w e j lu b  choroby um ysłow ej — sądow e, zaprzysiężone zeznanie 
biegłych, po uprzednim  złożeniu przez nich  sądow i re lac ji pisem nych 
z w ynikam i dokonanych ekspertyz 10. Gdy bow iem  — w m yśl nor­
m y — pisem ne re lac je  biegłych są zgodne i szczere i nie m a w ą tp li­
wości co do ich autentyczności, sędzia, po zapoznaniu się z opinią 
obrońcy w ęzła m ałżeńskiego, może zrezygnow ać z sądowego zezna­
nia  tychże biegłych. Tylko wówczas tak ie  zeznania w inny  m ieć 
m iejsce, gdy -— m im o zgodnych pisem nych re lac ji biegłych — sę­
dzia uzna to  za konieczne. Nie wolno zaś sędziem u pom inąć ustnych  
zeznań biegłych, gdy ich opinie w yrażone na piśm ie nie są zgodne

siones seu Sententiae, vol. LI, dec. 17. IV. 1959 coram Filipiak, η. 3—4, 
p. 214.

0 Norma przyznaje tym samym — implicite — moc dowodową prze­
ciwko ważności małżeństwa zeznaniu jednego wiarogodnego świadka, gdy 
zbiega się ono ze zgodnym zeznaniem obydwu stron oraz domniema­
niami, poszlakami i innymi dowodami pomocniczymi. Por. kan. kan. 
1789, 1790 i 1791 K.P.K. oraz art. 136 § 1 instrukcji Provida.

10 Exhibitis relationibus, instructoris erit peritos vocare, ut singillatim  
suas conclusiones recognoscant et iuramento confirment et quaestionibus 
a vinculi defensore opportune concinnatis respondeant.
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lub  istn ie je  w ątpliw ość co do ich autentyczności n . Tak więc p rzep is 
nie uchyla  w  każdym  p rzypadku  a rt. 152 cytow anej instrukcji.

N orm y am erykańskie, m ów iąc o udziale biegłych w  procesie 
m ałżeńskim  idą znacznie dalej, znosząc m. in. całkow icie tj. d la  
każdego p rzypadku  obowiązek ustnych, sądow ych św iadectw  rze­
czoznawców 12.

3) Ad m ulieris inspectionem  corporalem  duo gynaecologi ve l  
duae obstetrices ex  oficio designentur. Quae inspectio, servatis Chri­
stianae m odestiae regulis, peragatur, p r a e s e n t e  a l i q u a  h o ­
n e s t a  m u l i e r e  s i  i d,  a t t e n t i s  c o n d i t i o n i b u s  l o ­
c i  e t  m o r i b u s  p o p u l o r u m ,  v e l  г и d e x  p r u d e n t e r  
e x i s t i m a v e r i t  v e l  m u l i e r  i n s p i c i e n d a  p e t i e r i t .

K an. 1979 § 2 i 3 K .P.K. p rzepisu je  — w  spraw ach  z ty tu łu  
niem ocy płciow ej — badanie kob ie ty  przez dw ie biegłe akuszerk i 
lub  dw óch biegłych lekarzy  w  obecności jak ie jś  pow ażnej kobiety,, 
zw anej m atroną . Podobne sform ułow anie w  tym  względzie zaw ie­
ra  a rt. 150, 2° in stru k c ji Provida  13.

P odany w yżej przepis norm  belg ijsk ich  m odyfikuje  regu łę  p ra ­
w a powszechnego w ym agając obecności m atrony  podczas oględzin 
lekarsk ich  kobiety  jedynie wówczas, gdy tak  zadecyduje roztropn ie  
sędzia, uw zględniając w aru n k i m iejscow e i obyczaje ludności, lu b  
gdy zw róci się o to sam a b adana kobieta. M ożna przeto powiedzieć,, 
że obow iązek obecności m atro n y  zostaje — w zasadzie — uchylony.

Poza tym  w now ym  przepisie m ożna dostrzec jeszcze inną  zm ia­
nę w  stosunku  do cytow anych wyżej przepisów  K.P.K. oraz in s tru k ­
cji Provida. K odeks m ianow icie a za nim  „P rov ida”, m ówiąc o ba­
dan iu  kob ie ty  przez biegłych, na p ierw szym  m iejscu staw iają  b ie­
głe — kobiety , a dopiero na d rug im  p lan ie  p rzew idują  udział b ie­
głych — mężczyzn, przy czym zastosow anie te j d rugiej możliwości 
w ym aga w zasadzie w yrażenia  zgody przez badaną kobietę (nie­
k iedy  jednak  tak ą  form ę może w yznaczyć kolegium  sędziowskie). 
Tym czasem  norm a belg ijska na p ierw szym  m iejscu staw ia tu  dw óch 
lekarzy, nazyw ając ich zresztą w yraźn ie  ginekologam i, a dopiero  
w  dalszej kolejności p rzew iduje  udział dw óch biegłych kobiet (aku­

11 Norma mówi o biegłych w liczbie mnogiej. Jednak w sprawach 
o nieważność małżeństwa z tytułu choroby umysłowej wystarczy udział 
jednego biegłego. Por. art. 151 Provida.

12 Por. P i e r o n e k  T., art. cyt., s. 193—194.
13 Ad inspiciendam mulierem deputentur duae mulieres, si adsint, 

quae in arte medica laurea doctorali et experientia sint praeditae vel, 
ex mulieris consensu aut ex decisione collegii, duo medici, sin minus 
duae obstetrices vere peritae. Corporalis mulieris inspectio fieri debet 
regulis christianae modestiae plene servatis et adstante semper honesta, 
matrona e x  o f f i c i o  designanda.
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szerek). K ontekst i sform ułow anie przep isu  su g eru ją  jednak, że w y­
bór biegłych — m ężczyzn lub kobiet — należy do sam ej zain te­
resow anej, k tó ra  m a być poddana ekspertyzie.

5) A ppella tione a defensore v incu li prioris instantiae interposita,, 
indices secundae instantiae, post d eb itu m  exam en, in terven ien te  de­
fensore v incu li secundae instantiae, pro na tura  causae, a u t  i n  
t r a  b r e v i s s i m u m  t e r m i n u m ,  c o l l e g i  a l i t  e r  s e n ­
t e  n t  i a m  f e r u n t ,  a l l a t i s ,  s a l t e m  s u m m a r i o  m o ­
do,  m o t i v  i s  d e c i d e n d i ,  au t iu x ta  p raxim  com m unem  
p r o c e d a n t .

Przede w szystkim  należy stw ierdzić, iż obow iązek apelacji przez 
obrońcę w ęzła I instancji — w w ypadku  orzeczenia niew ażności 
m ałżeństw a — został zachowany, podobnie zresztą  jak  w  norm ach 
w ydanych d la  S tanów  Z jednoczonych l ł . O drębnością norm y bel­
gijsk iej w  stosunku do p raw a powszechnego — kan. 1595 oraz 
a rt. 213 in stru k c ji Provida  — jest uproszczenie procedury  II in stan ­
cji, w k tó re j znajdzie się sp raw a na  sku tek  apelacji obrońcy w ęzła 
I in s ta n c ji13.

W tak im  p rzypadku  ak ta  sp raw y stu d iu je  n a jp ie rw  obrońca 
w ęzła przygotow ując swoje uw agi. Z kolei ze sp raw ą zapoznają się 
sędziowie, k tó rzy  bądź t o  — w  bardzo k ró tk im  term in ie  czaso­
w ym  — w ydają  w yrok  przytaczając, p rzynajm nie j sum arycznie, 
m otyw y rozstrzygnięcia, bądź to  postępują  zw ykłym  try b em  II in ­
stancji. Jakko lw iek  nie m a o tym  w yraźnej w zm ianki w tekście, to  
jednak  należy przypuszczać, że w spom niane w ydanie w yroku  
w  bardzo k ró tk im  czasie dotyczy ew entualnego  zatw ierdzenia  w y­
ro k u  I in stan c ji orzekającego niew ażność m ałżeństw a. D otyczyłoby 
to  sp raw  nie budzących pow ażniejszych w ątplw iości co do słusz­
ności ich rozstrzygnięcia przez niższą instancję . W przypadku  zaś 
istn ien ia  tego rodzaju  w ątpliw ości pozostałby sędziom zw ykły try b  
postępow ania, przew idziany przez p raw o powszechne dla II in ­
stancji.

P rzepis zaznacza, że I instancja , także w  w ypadku  skróconego 
try b u  działania, w ydaje  się w yrok kolegialnie. Nie w ystarczy zatem  
rozstrzygnięcie sam ego ty lko  przew odniczącego kolegium . N ależy 
ponadto zauw ażyć, że om aw iana no rm a m ów i w yraźnie o w yroku  
a nie o dekrecie kolegium  II instancji.

W ypada zaznaczyć, że norm y am erykańsk ie  jeszcze bardziej 
sk raca ją  i up raszczają postępow anie II in s ta n c ji16. Zaś przepis

14 Por. P i e r o n e k  T., art. cyt., s. 198.
15 In gradu appellationis eodem modo et ratione ас in prima instan­

tia...; Por. T o r r e  J., Processus matrimonialis, Neapoli 1956, s. 408.
16 Por. P i e r o n e k  T., art. cyt., s. 197—199.
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rozdz. V III m otu  proprio  Causas m atrim oniales  m odyfiku je  
i upraszcza procedurę  II  instancji —- w  w ypadkach  ap elac ji od w y­
ro k u  niższej instancji orzekającego niew ażność m ałżeństw a — 
w  try b u n a łach  całego Kościoła. N ależy przy  tym  powiedzieć, iż 
tenże przepis m o tu  p roprio  zam yka w  sobie to wszystko, o czym 
m ów i norm a belg ijska w prow adzając nadto  — poza w iększą p recy ­
zją sform ułow ania —  pew ne now e e lem enty  w  zakresie samego 
uproszczenia postępow ania II in s ta n c j i17.

Ponad to  „U praw nien ia” in fo rm ują , że na  w niosek K onferencji 
E p iskopatu  Belgii, K ongregacja d la D yscypliny S akram entów  św., 
re sk ry p tem  z dn ia  7 listopada 1970 r., udzieliła  zezwolenia o rdyna­
riuszom  m iejsc na te ren ie  Belgii za in icjow anie procesu małżeń-* 
skiego „super ra to  et non consum m ato” 18. Zezwolenie to  zostało n a ­
stępn ie  rozszerzone w odniesieniu  do ordynaruiszów  m iejsc całego 
Kościoła, zgodnie z postanow ieniem  in stru k c ji w ym ienionej K ongre­
gacji D ispensationis m atrim onii z 7 m arca  1972 r. 19.

II. Uprawnienia udzielone trybunałom Anglii i Walii

A rcybiskup  W estm insteru , w  im ien iu  ordynariuszów  A nglii 
i  W alii, zw rócił się do S tolicy  A postolskiej o nadanie trzech  ok re­
ślonych u p raw n ień  d la  tam tejszych  trybunałów , ty tu łem  próby 
(ad experim en tum ), na  okres trzech  lat. D w a z nich  zostały udzie­
lo n e  w  m yśl petycji, zaś trzecie — z pew nym i m odyfikacjam i 
w  stosunku  do prośby.

W nioski, k tó re  po w yrażen iu  zgody S yg n atu ry  A postolskiej s ta ły  
.się norm am i, b rzm iały  następująco:

1) U t capitibus com petentiae in  can. 1964 sta tu tis addatur caput 
dom icilii partis actricis etiam si acatholica sit.

K an. 1964 w skazuje jako sąd kom p eten tn y  do p rzy jęcia  spraw y 
o niew ażność m ałżeństw a try b u n a ł m iejsca zaw arcia ślubu  oraz t r y ­
b u n a ł stałego lub  czasowego m iejsca zam ieszkania s trony  pozw anej.

17 M. in. motu proprio, w normie VIII-ej, mówi o dekrecie II instan­
cji zatwierdzającym, lub nie, wyrok I instancji, od którego apelował 
obrońca węzła. Por. G r z y w a c z  J., Zmiany w procesie małżeńskim  
wprowadzone przez motu proprio „Causas matrimoniales”, Roczniki Teo- 
logiczno-Kanoniczne 19 1972) z. 5, s. 46—47.

18 Praeter has immutationes iuris processualis, sequens petitio facta 
est a Conferentia Episcopali Belgica: „Permittatur Ordinario loci ut, 
sine praevio recursu ad S. Congregationem, causa inconsummationis im ­
mediate instruatur in Curia episcopali ac dein omnia acta et documenta 
huius causae S. Congregationi transmittantur”. S. Congregatio de disei- 
plina Sacramentorum, rescripto diei 7 novembris 1970, gratiam concessit.

13 AAS 64 (1972) 244—252.
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Jednak , gdy chodzi o m ałżeństw o m ieszane, ten  sam  przepis w ska­
zuje —  obok try b u n a łu  m iejsca zaw arcia ślubu  — sąd stałego łub 
czasowego m iejsca zam ieszkania s tro n y  kato lick iej, choćby stano­
w iła  ona stronę  powodow ą 20.

A rt. 6 § 3 in stru k c ji Provida  zezw ala m ałżonce katolickiej, 
choćby p raw n ie  nie separow anej od m ęża — akato lika, na w nie­
sienie skarg i do sądu  w łasnego czasowego m iejsca zam ieszkania lub 
do sądu  stałego m iejsca zam ieszkania m ęża 2ł.

Nowością norm y angielskiej jest zezwolenie na wnoszenie sp raw  
m ałżeńskich  przez pow oda do try b u n a łu  w łasnego stałego m iejsca 
zam ieszkania, niezależnie od tego  czy jest nim  stro n a  kato licka, czy 
akatolicka. W arunk iem  do w niesienia sk arg i jest tu  jedynie posia­
d an ie  przez pow oda stałego m iejsca zam ieszkania; zam ieszkanie 
czasowe nie u p raw n ia  do w noszenia sp raw  do try b u n a łu  tegoż m iej­
sca zam ieszkania. Ł atw o więc zauważyć, że w s tosunku  do kobiet — 
katoliczeik norm a angielska m a tu  w ęższy zakres od norm y art. 6 § 3 
in stru k c ji Provida, k tó ra , jak  wyżej zaznaczono, up raw n ia  tak ą  po­
w ódkę do w niesienia sp raw y do  sądu swego czasowego, a nie ko­
niecznie stałego m iejsca zam ieszkania.

M ożna przypuszczać, że pow iększenie m ożliwości w yboru  sądu 
kom peten tnego  w  spraw ach  m ałżeńskich  w iąże się z okolicznością 
licznych m ałżeństw  m ieszanych istn ie jących  na te ren ie  A nglii 
i W alii.

N orm y am erykańsk ie  zaw iera ją  podobny p rz e p is22. Nie znają 
go zaś norm y m otu  p roprio  „Causas m atrim on ia les”.

2) U t praevio consensu O rdinarii dioecesis com petentis, eiusdem  
nationis, fas s it transferre  com peten tiam  ad quodlibet a liud T rib u ­
nal, in tra  fin es  A ngliae et Valliae, quod para tum  sit ad causam  
acceptandam , quotiescum que validae adsin t graves rationes, prae­
sertim  rationes iu stitiam  celerius adm inistrandi.

P rzep is zezw ala na przeniesienie spraw y, toczącej się w  jed ­
nym  z kom peten tnych  trybunałów , do jakiegokolw iek innego sądu  
znajdującego  się w  gran icach  A nglii i W alii, gotow ego ją przyjąć. 
T akie przeniesienie spraw y, poza zgodą try b u n a łu  „ad quem ”, uw a­
runkow ane jest n ad to  zgodą ordynariusza, w  k tó rego  try b u n a le  roz-

20 Por. T o r  r  e J., dz. cyt., s. 41—42.
21 Uxor catholica, etsi a viro non legitime separata, virum acatho- 

licum convenire potest vel coram Ordinario proprii ac distincti quasi — 
domicilii, vel coram Ordinario domicilii viri (Comm. Pont., 14 Iulii 1922 
ad can. 93 et 1964).

22 Por. P ie r ο n e к  T., art. cyt., s. 185—186.
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p atry w an a  jest ona ak tua ln ie  oraz is tn ien iem  bardzo pow ażnych 
rac ji, do k tó ry ch  przede w szystkim  zalicza się m om ent szybszego 
w ym iaru  spraw iedliw ości.

N orm ę należy uznać za w yjątkow o daleko odbiegającą od p raw a 
powszechnego, nie zaw artą  zresztą — w  tak im  ujęciu  an i w u p raw ­
nieniach specjalnych  d la  trybuna łów  S tanów  Zjednoczonych, ani 
w  m otu  proprio  Causas m a tr im o n ia le s23. Może m ieć ona bardzo  
duże znaczenie w p rak tyce  przyczyniając się skutecznie do szyb­
szego rozstrzygania  sp raw  m ałżeńskich.

K olejnym i norm am i są  cztery  dalsze przepisy  będące dosłow nym  
pow tórzeniem  norm y 1-szej, 2-ej, 3-ej i 5-ej om ówionych w yżej 
up raw n ień  belgijskich.

Zakończenie

U dzielone trybunałom  B elgii oraz A nglii i W alii up raw n ien ia  
w zakresie procesu m ałżeńskiego są w yrazem  panujących  w  tej 
dziedzinie tendencji, zm ierzających w  pierw szym  rzędzie do uprosz­
czenia i skrócenia postępow ania sądowego. N orm y uw zglzdniają po­
trzeb y  lokalne tery toriów , d la  k tó rych  zostały w ydane. P rzyczynią 
się one z pew nością do szybszego rozstrzygania  przez tam tejsze t r y ­
b u n a ły  sp raw  m ałżeńskich, re jestrow anych  zresztą coraz liczniej 
przez sądy  kościelne na  całym  św iecie 24.

N eik tóre  z postanow ień zasługują  na szczególniejsze uw zględ- 
nieoie gdy chodzi o lex  ferenda, a zwłaszcza te, k tó rych  zabrak ło  
w  dyspozycjach m otu  p roprio  „Causas m atrim oniales” 25. Do nich 
należy zaliczyć: pierw szą i d ru g ą  norm ę belg ijską oraz d ru g ą  n o r­
m ę ustanow ioną d la  A nglii i W alii.

23 Por. Tamże, s. 196.
24 W r. 1961, w trybunałach całego Kościoła, było rozpatrzonych 3519 

spraw małżeńskich, w r. 1962 — 3540, w r. 1963 — 3647, w r. 1964 — 3677. 
Por. L e f e b v r e  C., Ii motu proprio..., s. 21, przyp. 4.

25 Postanowienia motu proprio Causas matrimoniales nie uchyliły wy­
danych wcześniej norm specjalnych dla Stanów Zjednoczonych, jak to 
wynika ze sformułowania końcowej klauzuli tegoż motu proprio oraz 
przyjętej interpretacji kan. kan. 71 i 60 K.P.K. Por. V a n  H o v e  A., 
De rescriptis, Mechliniae — Romae 1936, s .265. Potwierdziła to oficjalna 
odpowiedź udzielona przewodniczącemu Konferencji Biskupów USA 
w dniu 19 lipca 1971 r. Por. L e f e b v r e  C., II motu proprio..., s. 63  ̂
Analogicznie należy powiedzieć o uprawnieniach udzielonych trybuna­
łom Belgii oraz Anglii i Walii.
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Facultates concessae tribunalibus ecclesiasticis Belgiae, Angliae 
et Waliae in processu matrimoniali instruendo

SUMMARIUM

Attentis precibus Confer entiarum Episcopalium Belgiae nec non 
Angliae et Valiae, Supremum Tribunal Signaturae Apostolicae, respec- 
tivis rescriptis diei 10 novembris 1970 an. et 2 ianuarii 1971 an., tribu­
nalibus ecclesiasticis earundem nationum aliquas facultates in causis 
matrimonialibus petraotandis ac definiendis concedit. Hae facultates ad 
iustitiam celerius administrandam tendunt atque ipsum processum m a­
trimonialem simpliciorem ac faciliorem reddunt.

Normae concessae tribunalibus Belgiae ad sequentes quaestiones a tti­
nent: 1) vis probativa contra valorem matrimonii ex depositione partium,
2) interrogatio iudicialis peritorum, 3) inspectio corporalis mulieris,
4) appellatio a defensore vinculi primae instantiae interposita, 5) instruc­
tio causarum inconsummationis matrimonii.

Facultates pro tribunalibus Angliae et Valiae de sequentibus quaes­
tionibus tractant: 1) competentia tribunalis ex capite domicilii partis 
actricis, 2) possibilitas transferrendi competentiam ad aliud tribunal. 
Praeteraa de quaestionibus prima, secunda, tertia  et quinta ex normis 
belgicis sumptis dicitur.

Facultates de quibus agitur non faciunit obiectum dispositionum litte­
rarum  apostolicarum motu proprio datarum  „Causas matrimoniales” 
diei 28 m artii 1971 an.


