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POCZATKI POLSKIEJ LITERATURY O KARNOSCI KOSCIELNEJ —
KS. JAN OPIELINSKI 1858—1935

KoScielne prawo karne w XIX w. rozpatrywane bylo najczeSciej
w aspekcie cenzur i wchodzilo przewaznie w zakres wykladoéw teologii
moralnej. Cenzury, ktére obejmowaly: ekskomunike, suspense i inter-
dyktl, byly chyba najtrudniejszym zagadnieniem w nauce koScielnej,
poniewaz autorzy rézne podawali ich liczby. I tak Ferraris wylicza 179,
Pichler 223, a Pisellus 269 ekskomunik zastrzezonych papiezowi, a 150
mniezastrzezonych. Powolywano sie na rb6zne zrddia tych kar: sobory, sy-
mody, konstytucje papieskie z rézZnych okreséw a w konsekwencji nie
‘bylo wiadomo, ktére jeszcze obowigzujg a ktére juz nie. Teologowie
3 kanonidci sprzeczali sie na ten temat miedzy sobg.

Dopiero papiez Pius IX podjgt sie reformy i konstytucjg Apostolicae
Sedis z 12. X. 1869 zni6st wszystkie cenzury latae sententiae ipsoque
iure dotychczas obowigzujgce i podal w tekScie konstytucji te, ktoére
mialy obowigzywaé, czyli ze konstytucja Apostolicae Sedis miala byé
odtgd jednym Zrodiem latae sententiae. Pozostaly jednak w mocy kary
«dwetowe oraz cenzury nalozone przez Sob6t Trydencki jako nowe
{a nie zaczerpniete z poprzednich ustaw).

Doniosta reforma znalazta szereg opracowan l!aciaskich, wiloskich
i niemieckich. W Polsce pod zaborami literatura teologiczno-kanonis-
tyczna miata ubogie tradycje. Uczono sie z podrecznikéw lacinskich, pi-
sanych takze przez Polakéw. Pojawiajg sie podreczniki polskie do teo-
dogii pastoralnej (Wilno, Lwéw) i do historii Ko§ciota (Warszawa), jed-
nak zagadnienia prawne uwzglednione =g po polsku dopiero na lamach
czasopism koScielnych. Do takich nalezy =zaliczyé Przeglqd katolicki
w Warszawie, Przyjaciel Chrzescijafiskiej Prawdy w PrzemyS$lu (1833—
~—1840), Przeglad Powszechny w Krakowie (od 1884) i Przeglgd Lwow-
iski (1871—1883). Gléwne jednak czasopisma teologiczne powstajg w Wiel-
*kopolsce dzigki takim kaplanom jak Jabczynski, Jaskulski, Prusinowski
<zy Kantak. Interesujgce nas zagadnienie koécielne prawa karnego
nwzgledniajg czasopisma: Gazeta koScielna — Poznah 1843—49, i Archi-
wum Teologiczne pod redakejg ks. Jabezyhskiego — Poznan 1834—37;
Obrona Prawdy — Poznan 1845—46; Tygodnik Katolicki ks. Prusinow-

i Corpus Iuris Canomnici nie ma tytulu De censuris. W Dekretalach
jest tytul De sententia excommunicationis, ale on obejmuje réwniez
:suspense i interdykt.
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skiego w Grodzisku (1860—1874); ks. Jaskulskiego Przeglgd Katolicki —
Poznan 1875—1896) oraz Dziennik Urzedowy Kos$cielny od r. 1869 a od
r. 1886 Kodcielny Dziennik Urzedowy dla Archidiecezji GmnieZnieniskiej
i Poznanskiej.

Pierwsze informacje o konstytucji Apostolicae Sedis pt. Kilka uwag
z powodu konstytucjii Ojca $w. co do cenzur kocielnych przyniést reda-
gowany przez ks. Prusinskiego Przeglad Katolickiz2

Tematyke podjal nastepnie redagowany przez ks, Wiadystawa Jaskul-
skiego Przeglad koScielny.3 Tre§é konstytucji Apostolicae Sedis i uwagi
do nlej ukazaly sie w 9 numerach tego miesiecznika w latach 1880-—81.
Mozna powiedzieé¢, ze miesiecznik ks. Jaskulskiego byl woédwcezas jednym
czasopismem, gdzie drukowano po polsku zagadnienia z ko$cielnego pra-
wa karnego. Do r. 1896 mozna wyliczyé ok. 30 artykutdw poswieconych
wybranych kwestiom z dziedziny karnoéci koscielnej. Niektére z nich sa
krotkie, informujace, inne, jak o ekskomunikach (1883—84, 8 numerdw),
o koécielne] karnosci pokutnej (5 numerdéw) o absolucji z cenzur (3 nu-
mery) maja charakter rzetelnych rozpraw. Tematyka jest podyktowana
racze] potrzebami duszpasterskimi, stgd fakie tytuly: Rezerwaty pa-
pieskie, Violatio censurae, Sw. Penitencjaria, Czy petent sam moZe udaé
sie do Penitencjarii?, Xonwersja z herezji, Communicatio in sacris,
Zakazane ksigzki, itp. Artykuly sg pisane prawdopodobnie przez obydwu
braci ksiezy Wiadystawa 1 Augustyna Jaskulskich. Przypuszczaé nalezy,
ze ich autorem nie jest najwybitniejszy o6wczesny prawnik $Srodowiska
wielkopolskiego — ks. Jan Lukowski, poniewaz on swoje artykuty pod-
pisywat.t

W kroélestwie Kongresowym, poza pracg Kazimierza Gembarzewskie-
go?d, artykuly =z =zakresu penalistyki koScielnej drukowano jedynie
w Encyklopedii Koicielnej Nowodworskiego, ukazujgcej sie od 1873 r.
Artykul o cenzurach koScielnych (t. III 1874) napisat wybitny znawca
prawa ks. Antoni Sotkiewicz® On tez jest autorem artykulu o degra-
dacji (t. IV 1874) i interdykcie t, VIII 1876). Pod wzgledem historycz~
nym artykuly te sa pelne erudycji, mniej natomiast uwzgledniajg po-
trzeby praktyczne. Nie ma w nich wzmianki o konstytucji Apostolicae

2 Nr 11 (1870) 75—76. )

8 Ks, Wlad, Jaskulski (1840—1906) ur. w Zninie, zaprawial siec w pra-
cy redaktorskie] u ks. Prusinowskiego i ks. Kantaka. Wydawal on
1878 r. Przeglqd koscielny. W redakcji wspomagal go rodzony brat
Augustyn Jaskulski (1841—1906).

¢ Przeglgd koScielny 8 (1880—81). 30—31. Ks. Jan Nepomucen Lukow-
ski (1847—1904) byl rektorem seminarium duch. w GnieZnie, oficjatem
i wikariuszem generalnym, od r. 1892 wstapit do Zgromadzenia Ksiezy
Filipinéw { zmarl w Tarnowie.

5 Razimierz Gembarzewski (1840-—1876), §wiecki prawnik, napi-
sal O pokucie w prowie kodcielnym, Warszawa 1871.

6 Ks. Antoni Sotkiewicz (1823—1901), profesor Akademii Warszaw-
skiej, redaktor Przeglgdu Katolickiego, podiniej biskup sandomierski.
Swietny znawca prawa ko§cielnego.
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Sedis. Podobnie nie omawia tej konstytucji Nowodworski? w artykule
Ekskomunika (t. V 1874). O Konstytucji Encyklopedia informuje dopiero
w art. ks, Karola Debifiskiego Suspensa (. XXVII 1904).

Ten pobiezny przeglad koécielnej literatury dyscyplinarnej w Polsce
pozwala wysungé¢ na pierwsze miejsce w dorobku piSmienniczym w te}
dziedzinie ks, Jana Nepomucena Opielinskiego.

1. Zycie ks. Jana Opielifskiego

Jan Nepomucen Opielinski byl jednym z siedmiorga dzieci Stanistawa
Opielinskiego i Katarzyny z Murawskich. Opielinscy prowadzili w Kro-
toszynie Wlkp. rzeZnictwo i uchodzili za ludzi bardzo zamoznych., Atmo-
sfera domu byla religijna i patriotyczna, cho¢ w sprawach przedsie-
biorstwa (zakup i sprzedaz bydia rzeZnego) stosowali sie do regul eko-
nomicznych. W kregu szerszej rodziny Opielinskich bylo kilku ksiezy:
ks. Miskiewicz, ks. Antoni i J6zef Hilomer, ks. Stanistaw i ks. Jozef
Klarowicz.® Jan Nepomucen urodzil sie 14. V. 1858 i nazajutrz =zostal
ochrzezony w kosciele parafialnym w Krotoszynie,

Poniewaz brak akt personalnych ks, Opielifnskiego, nie ma wiado-
moécl o jego latach szkolnych. Pierwsze nauki pobierat zapewne w Kro-
toszynie. Okres gimnazjalny przypadi na lata Kulturkampfu i Jan Ne-
pomucen Opielifiski nie figuruje w spisach maturzystéw krotoszynskich,
choé o 5 lat starszy jego brat Ignacy zdawal mature w r. 1873 w Kro-
toszynie. Nie wiadomo kiedy i z czyjej inicjatywy znalazl sie Opie-
linski w Rzymie jako student teclogii, zdobywajac tam doktorat z filo-
zofii 1 teologii.? Poniewaz nie ma Opielinskiego w spisach alumnéw
Kolegium Polskiego w Rzymie, mieszkal prawdopodobnie w kolegium
»Germanicum”. WySwiecony na kaplana 14, V, 1885, msze §w. prymi-
cying odprawil przy grobie §w. Stanislawa Kostki na Kwirynale. Opd6z-
niony wiek przyjecia $wigcet kaplanskich (27 lat) wskazuje na pewne
zaklt6cenie rytmu studidow, spowodowane zapewne warunkami politycz-
nymi w zaborze pruskim (likwidacja seminariéw duchownych w Pozna-
niu i Gnieznie w latach 1874 i 1875).

Po uSmierzeniu sie Kulturkampfu w r. 1886 ks. Opielinski wrécit do
Wielkopolski 1 objat funkcje wikariusza w Dolsku, w Archidieceziji
Poznanskiej, gdzie proboszczem byt ks. Wiad., Jaskulski. Zapewne ten
kontakt nie byl bez wplywu na przyszie zainferesowania miodego dok-
tora. W tym wlaénie czasie ks. Jaskulski wydawal Przeglad koScielny,
gdzie umieszczal duzo artykuldw z dziedziny karno$ei ko$cielnej. Od
8. IIT. 1888 byl wikariuszemm w Odolanowie. Dnia 26. IX. 1889 =zostal

7 Ks. Michat Nowodworski (1831-—1896), od r. 1890 biskup plocki. Byl
profesorem Akademii w Warszawie, wydawcg licznych dziel, m. in.
Encyklopedii Koécielnej.

8 Relacja ks. pratata F. Blazejewskiego z Krotoszyna.

9 S.p. ks, pratat dr Jan Opielinski — Miesiecznik koScielny archidie-
cezji gniegnienskiej i poznaniskiej, 50 (1935) nr s. 309—310.
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mianowany ,repetentem” tj. wykiadowca na kursie praktycznym w se-
minarium duchownym w GnieZnie, gdzie wykladal teologie moralng
i prawo kanoniczne. Podeczas dziesiecioletniego pobytu w GnieZnie wy-
specjalizowal sie w kanonicznym prawie karnym wydajac z tej dzie-
dziny obszerne monografie. W tym okresie pelnit réwniez funkecje obron-
cy wezla malzenskiego, penitencjarza, promotora fiskalnego (1895) oraz
egzaminatora prosynodalnego (od 1896).

Po Smierci ks. Zitilkowskiego (20. XI. 1899) ks. Opielinski otrzymat
prezente na beneficjum w Kcyni. Opuscil wiec seminarium przekazujge
profesure ks, Edmundowi Dalborowi i z dniem 1. I. 1900 przenidst sie
do Keyni, miasteczka ok. 8 tys. mieszkancéw w Archidiecezji Gniez-
nienskiej. Uroczysta introdukcja nastgpita 22. VII. Proboszczem beni-
ficjum kecynskiego byla Kapitula Metropolitalna w Gnieznie, stad tez
kazdorazowy duszpasterz nosit tytut ,wikariusza wieczystego”.¥ Ten
tytut byl pdiniej przedmiotem sporéw ks. Opieliniskiego z Kurig, bo-
wiem Kcynia byla bardzo eksponowang placowksg beneficjalng i dusz-
pasterskg. W latach 1822—1823 byl tu ,wikariuszem wieczystym”
ks. M. Dunin, pbéZniejszy arcybiskup i §lady nadanego przezen rozma-
chu duszpasterskiego utrzymywaly sie diugo. Ks. Opielinski tworzyt
wiasny styl duszpasterzowania i z biegiem czasu wyrobil sobie ogromny
autorytet w $rodowisku.

W r. 1910 pojechat do Rzymu dla odprawienia tam srebrnego jubi-
leuszu kaplanstwa. Potem uniwersytet lwowski staral sie pozyskaé go
jako wykladowce. Ks, Opielinski sie wahat. O pozostaniu w duszpa-
sterstwie zadecydowal ostatecznie arcybiskup, ktéremu zal bylo tracié
kaptana, skoro ciggle ich bylo za malo, za§ ks. Opielinski zdaje sie
z takiej decyzji byl zadowolony.l! W r, 1913 zostal dziekanem dekanatu
keyhaskiego, a w nastepnym roku kanonikiem kapituty Kolegiaty Kru-
szwickiej. W czasie Powstania Wielkopolskiego byt duchowym wodzem
miejscowych oddzialdéw powstanczych i odbieral od nich przysiege. Po-
leglym 34 zolnierzom wystawil na cmentarz pomnik z napisem: , W wal-
ce powstanczej o wolno§é 1918/19 polegli z pruskimi hordami” (naste-
powalo wyliczenie imienne), W sprawie takiego sformulowania napisu
interweniowata z ambasada niemiecka i rzad polski poprzez wojewode
i Kurie spowodowal, ze ks. Opielinski ustgpil, modyfikujge napis ,,po-
legli na polu chwaty”.2 W zapatrywaniach politycznych byl ,narodow-
cem”, zwolennikiem Dmowskiego i czytelnikiem Kuriera Poznafiskiego.
Nie kry! sie z niechecig do istniejgcego ustroju. Czynnie jednak do
polityki sie nie mieszal’® Od r. 1927 cierpiat na nerki. Do kohca zycia
pracowal intensywnie duszpastersko i administracyjnie jako dziekan.
Na 50-lecie kaplanstwa w maju- 1935 r. otrzymal godno$§é pratata pa-

10 Akta Archiwum Kurii Metropolitalnej w Gnieznie, Kcynia-kos$cidt.

11 Miesieeznik kos$cielny, loe. cyt.; wspomnienie ks. pral. Cz. Koczo-
rowskiego z Eobzenicy — byl w r. 1934 wikariuszem w Kcyni.

12 Akta KMG — Kcynia-kosciol.

13 Wspomnienia ks. Koczorowskiego.
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pieskiego. Wkroétce potem, podczas przyjecia dzieci do I Komunii $w.
zaniemégt. Odwieziony do szpitala w Poznaniu zmart tam 16. VI. 1935 r.
Pochowany na cmentarzu w Keyni.

W zZyciu osobistym byl abnegatem, skromnym i prostym dla §wiata
pracy, twardym i wymagajgcym dla innych. Oddany sprawie KoS$ciota,
szlachetny patriota, gldwnie byt wyczulony na przestrzeganie zasad mo-
ralnosci chrze§cijanskiej. Postepowal czesto wedlug wlasnego rozumienia
spraw. Doskonaty portret, wykonany przez O. Efrema (Stanistawa Kla-
wittera), kapucyna z Kcyni, oddaje rysy spokojne, dostojne, wtiadcze,
a jednak dobrotliwe, oddajgce bogatg indywidualno§é.* Parafianie wspo-
minajg go jako kaplana bardzo dobrego i sprawiedliwego.®

2. Dzialainosé¢ naukowa

Jakkolwiek ks. Opielinski legitymowal sie doktoratem z filozofii i teo-
logii, to jednak jako naukowiec byl prawnikiem, koncentrujgcym sie
na kanonicznym prawie karnym. W ciggu pierwszych trzech lat pracy
w Seminarium gnieZniehskim ks, Opielinski opracowal obszerng mono-
grafie O cenzurach koscielnych.l® Dzielo jest podrecznikiem, a wige ce-
chuje je jasno§é wykltadu, praktyczne podziaty, minimum przypiséw.
Dedykuje ks. Opielinski prace kaplanom: ,Widzac, Ze znajomo$§é nauki
o cenzurach ko$cielnych nie tylko w administrowaniu sakramentu po-
kuty $w., lecz w calym zewnetrznym duszpasterstwie potrzebna jest,
postanowitem caly traktat o tych §rodkach karnych z uwzglednieniem
najSwiezszych rozporzgdzen Stolicy Apostolskiej w ojczystym jezyku
opracowad...”

Ksigzka dzieli sie na dwie cze$cl, z ktérych pierwsza w dziewieciu
rozdziatach wyklada nauke ogbélng o cenzurach, a wiec o wilasciwosciach
cenzury; o warunkach potrzebnych, azeby wystepek podlegat cenzurze;
o warunkach chronigcych od popadnigcia w cenzury; o wiadzy Ko$cio-
ta karania cenzurami; o osobach, ktére w cenzury popa§é moga; o sa-
dowym wyroku cenzury; o absolucji z cenzur. Cze§é koneczy sie poda-
niem praktycznych sposobéw pisania do §w, Penitencjarii. Cze§é druga
poswiecona cenzurom w szczegbdlnodci, wykiada najszerzej ekskomu-
nike, nastepnie suspense i intendykt. Dodatek stanowig formularze
i uprawnienia wdzielone przez niektére dykasterie rzymskie.

Dla scharakteryzowania pi$miennictwa ks. Opieliiskiego zwr6émy
uwage na niektoére problemy dyskusyjne i na sposéb ich rozwigzania.
Do okoliczno$ci dyskutowanych przy zaciggnieciu cenzury zalicza sie
sodwotanie rozkazu lub rady”. Jezeli odwolanie bylo skuteczne, to —

14 Portrety na plebanii w Kcyni i w Siporach, wykonane otéwkiem
czarnym, sg kopiami, podpisanymi niestusznie przez kopiste Kroélikie-
wicza.

15 Wspomnienia Stanistawa Chelminiaka ur. 6. I. 1899 i Franciszki
Kazimierskiej ur. 23. II. 1899, mieszkancéw Kcyni.

16 O cenzurach koScielnych z uwszglednieniem nej§wieiszych dekretéw
Stolicy $w., Poznafi, nakl. autora, 1894, str. 352,
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wyjaénia ks. Opielinski — cenzury nie zacigga sie, bo brak kontu-
macji, a ta stanowi istotny warunek. Trudniejsze jest jednak wyja-
$nienie, gdy odwolanie bylo nieskuteczne. Uczeni podzielili sie na dwie
grupy o przeciwnych pogladach. Osobng pozycje zajmuje Lehmkuhl ze
swymi czterema dystynkcjami. RozwaZajgc sprawe z punktu widzenia
naukowego, ks. Opielinski opowiada sie za surowszg opinig: ,,Mimo to
prawdopodobniejszym byé uznajemy zdanie Lugona..”, ktéry twierdzi,
ze w takim wypadku zacigga sie cenzure. Nastepnie diuzszy wywod
o istocie kontumacji wedlug Suareza i Reiffenstuela, poczem konklu-
duje: ,,Nie mozZna wiec twierdzié, jak sie zdaje, ze ten co przeszkadza
odwotaniu, poniewaz moralng przejmuje odpowiedzialno§é za mandan-
ta i konsulenta, moralnie wyzwala tych ostatnich od cenzury, a tym
mniej mozna przyjaé, Ze ten, co przeszkadza odwolaniu, sam popada
w cenzure na mandates i consulentes ustanowiong, bo to by sie sprze-
ciwiato sprawiedliwodci i zasadzie: poenae non excedunt proprium ca-
sum” (s. 38).

A oto winosek koncowy, ktéry Swiadcezy, ze ks. Opielinski rozrézniat
dziedzine praktyki od teorii i Ze w dziedzinie teoretycznej potrafil mieé
wiasne zdanie: ,luboSémy sie przychylili do surowszego zdania Lugona
i uznali je za prawidopodobniejsze, to réwnocze$nie przeciwnemu zda-
niu nie mozna odmoéwié prawdopodobienstwa; dlatego w praktyce na-
lezy trzymaé sie ostatniego lagodniejszego zdania, dopdki Stolica §w.
inaczej nie zadekretuje, bo in poenis benignor est interpretatio facien-
da” (s. 39).

Bogatg problematyke zawiera rozdziat o absolucji z cenzur. Ks. Opie-
linski podaje 9 regul absolucji z cenzur i 4 reguly rozgrzeszania z fzw.
rezerwatéw, a nastepnie wszystkie reguly objasnia. Najwigcej subtel-
nych dociekliwo§ei zawiera reguta czwarta, ktéora stanowi, ze rozgrze-
szony w godzinie $mierci z cenzury zastrzezonej obowigzany jest pod
grozg reincydencji udaé sie osobiScie do papieza (lub biskupa) po nato-
zeniu pokuty. W ,,dawnym” prawie, a pod tym okre§leniem rozumie
ks. Opielinski prawo przedtrydenckie, rozgrzeszony in articulo mortis
winien po odzyskaniu zdrowia stawié sie osobiScie w Rzymie, chyba
zeby zaistnialy przeszkody osobiste uniemozliwiajgce. Niektérzy teolo-
gowie uwazali, Ze po Tridentinum takiego obowigzku nie ma, a wiec nie
ma ponownego popadniecia w cenzury. Co wigcej, nawet po konsty-
tucji Apostolicae Sedis takie opinie sie pojawily. A wiec, zeby odcigé
sie od blednych dyskusji dawnego prawa przenikajgcego w nowe, ks.
Opielinski wyjaénit szeroko pozycje obydwéch praw i podat: 1) Zadne
imedimentum, ani nawet perpetuum, uniemozliwiajgce udanie sie oso-
biscie do Rzymu, nie przelewa wladzy rozgrzeszania ani na biskupa,
ani na zwyczajnego spowiednika; dekret §w. Inkwizycji z r. 1886 ad 1
iz r. 1891 ad 1. 2) Zaden spowiednik, nie majgcy upowaznienia, nigdy
nie moze daé adsolucji, extra articulum mortis, z cenzur jakichbgdZ
papiezowi zastrzezonych sine onere recurrendi ad S. Poenitentiariam
i sine poena reincidentiae; dekret §w. Inkwizycji z r. 1891 ad 2 1 z r. 1892
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ad 3. 3) Jezeli zachodzi casus urgentior, zbyt naglgca potrzeba uniknie-
cia wszelkiego zgorszenia albo zniestawienia, kazdy spowiednik praw-
dziwie a zatem directe rozgrzeszyé moze z wszystkich cenzur papiezowi
zastrzezonych cum onere recurrendi i sub poena reincidentiae” (s. 164-—
—-165).

W toku wywodéw historycznych uwzglednia ks. Opielinski stosunki
w Polsce. Przy omawianiu dekretu Marcina V z r. 1414 Ad scandala
wvitanda przypomina Andrzeja III Laskary Gostawieckiego, biskupa po-
znanskiego (s. 193). Przy wykladzie o skutkach poérednich ekskomuniki
w prawach partykularnych duzZo miejsca po$wieca ustawodawstwu sy-
nodalnemu w Polsce. Za Decretales wydanymi przez Chodynskiego-Li-
kowskiego przytacza postanowienie synodu Zmudzkiego (1752) i Tauckie-
g0 (1726), i praktyki co do kar, jakie spadly na trwajacych w eksko-
munice, wedtug synodéw prowincjonalnych (s. 256—257).

Podaje tre§é dekretu arcybiskupa Stablewskiego, wydanego podczas
Kongregacji Dziekanow d. 15. XI. 1893, z ktorego dowiadujemy sie, ze
kaptani archidiecezji gnieZnienskiej 1 poznanskiej mogli rozgrzeszyé
z grzechéw zastrzezonych ordynariuszowi (bez cenzury) podczas Wiel-
kiego Postu i w czasie przyjmowania dzieci do I Komunii §w. Byly
takie rezerwaty: zabéjstwo, pobicie rodzicéw, gwalt, podpalenie, §wieg-
tokradztwo i krzywoprzysiestwo (s. 141).

Przy omawianiu w rozdziale IV wiladzy Ko$ciota karania cenzurami
przytacza ks, Opieliniski formuty ekskomunik przyjete przez Lutra i Kal-
wina. Konczy bardzo aktualnymi wowcezas postulatami: ,,Uwlaczajgce
powyzsze] wladzy Kosciola prawa majowe w Prusach, a mianowicie
ustawa O kodcielnej dyscyplinarnej wladzy i o ustanowieniu krélew-
skiego trybunatu dla spraw koScielnych z d. 12. V. 1873, oraz ustawa
o granicach prawa do korzystania z koscielnych $rodkéw karnych z d. 13
maja 1873, czeSciowo tylko dotychczas nowelami z d. 21 maja 1886
iz d. 290 kwietnia 1887 zniesione zostaly. Zyczyé sobie atoli trzeba, aby
gruzy nieszczefliwej dla panstwa i Ko$ciota walki usunieto, a Ko§cio-
fowi wolnoéé i niezawisto§é nie tylko prawem Bozym ale i 15 arty-
kulem ustawy konstytucyinej zagwarantowane na powrdt przywrécono”
{s. 63).

Z powyzszego omobwienia wynika, zZe ks. Opielinskiemu =zalezZy na
przekazaniu tre§ci pewnych, dlatego przy zagadnieniach dyskusyjnych
opowiada sie za jedng opinig i uzasadnia dlaczego jg wybiera. Bardzo
obficie operuje materialem 2Zrédlowym, a wiec tekstem Dekretu Gra-
cjana, Soborow, Synodéw, Konstytucji papieskich, Zna takze wiele
opracowan, cytuje: Anfonina, d’Annibale, Bellermina, Bucceroni, Co-
nincka, Dicatrillo, Enela, Kobera, Lehmkuhla, §w. Alfonsa Liguori, De
Tago, Pierantonelli, Reiffenstuela, Suareza, Veringa. Nie mozna tu po-
mingé sprawy jezykowej. Ks. Opielifiski stara sie maksymalnie uzywaé
polskich terminéw, a nawet wprowadzaé niektére ukute przez siebie.
Spotykamy wiec takie terminy, jak: kary w znaczeniu §cistlym na ozna-
czenie ,,poenae vindicativae”, czasem prébuje nazwaé je ,kary mszcza-
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ce” (dzi§ ,,odwetowe”), kary ,poprawcze”’ ,tolerati” nazwani sg nie-
kiedy ,cierpiani”. Pojawia sie takze termin’ ,sediswakancja”.

Dwa lata po Cemzurach koscielnych wydal Komentarz do cenzur ko--
$cielnych po dzi§ dziefi obowigzujgey.l” Zadedykowal go arcybiskupowi
Stablewskiemu. O ile poprzednia ksigzka podawala nauke o rozwojiu:
cenzur i ich rozumieniu wspélczesnym, tak Komentarz stal sie wyia-
$nieniem poszczegdlnych cenzur za konkretne przestepstwa. Zastuga ks..
Opielinskiego polega na tym, ze zebral, a wladciwie wyluskat z roz-
nych Zr6det obowigzujgce ekskomuniki, suspensy i interdykty. Sprawa.
w 6wczesnym prawie nie byla prosta. , Wiekopomna” — jak nazywzm
ks. Opielinski — konstytucja Piusa IX Apostolicae Sedis, jakkolwiek
reformowala calofciowo cenzury, nie znosila jednak kar odwetowyeh:
i niektérych cenzur, ktére mialy swe Zr6dio w dyspozycjach Soboru.
Trydenckiego, partykularnych statutach o wyborze papieza i w dekre-
tach wydanych po konstytucji Apostolicae Sedis. Kis. Opielinski pec-
podaniu tekstu lacifiskiego i polskiego tlumaczenia omawia szczegd-
towo wszystkie kary aktualnie obowigzujgce w prawie, wyja$nia poje--
cia, dokonuje podzialdw, uwzglednia racje, przytacza dyskusje, a wszy-
stko z odwolywaniem sie do Zrédel.

‘W Komentarzu wylicza i objasnia 15 ekskomunik zastrzezonych pa--

piezowi ,speciali modo” (nieznane bylo jeszcze okre$lenie ,,specialissi-
mo modo”), z ktoérych 12 pochodzi z konstytucji ,,Apostolicae Sedi™
Piusa IX. Ekskomunik ,simpliciter” zastrzezonych papiezowi podaje 18,.
poza jedng z Soboru Trydenckiego, wszystkie czerpia moc obowigzujges.
z konstytucji Apostolicae Sedis. Eskomuniki zastrzezone byly cztery,.
a nie zastrzezone nikomu — 14, z tego 9 z Dekretéw Tridentium. Osobncs
potraktowane sg ekiskomuniki za przestepstwa zwigzane z wyborem:
papieza. Cze§¢ II to suspensy — wylicza ich 17. Osobno oméwione sg.
suspensy natozone przez Leona XIII na misjonarzy, ktdérzy chrzeScijan.
obrzagdku wschodniego przewodzg na obrzadek lacinski.
Cze§¢ III — to interdykty. Jest ich 5 i podobnie jak suspensy pocho--
dzg z trzech zrodel: konstytucji Apostolicae Sedis (12. X. 1869), konsty -
tucji Romeaenus Pontifex (28, VIII. 1873) i z Dekretow Soboru Trydenc—
kiego. Na koncu ksigzki umieszczony tekst tacinski konst. Apostolicae:
Sedis i Coenae (24. III. 1701).

W nastepnym roku napisal ks. Opielinski prace Dekrety Generalne:
Leona VIII o ksigzkach zakazanych i o cenzurze ksigzek (Poznah 1898:
str. 72), przypominajac, ze czyni to dla uczczenia 60-lecia kaplanstwa.
papieza. I w tej pracy kierowal sie praktyczng potrzebg udostepnienia.
duchowienstwu i wiernym najnowszych dyspozycii Stolicy Apostalskief:
w jezyku polskim. Praca jest komentarzem do konstytucji Officiorume.
ac munerum, a zwlaszcza do wprowadzonych przez nig Dekretéw Gene-
ralnych Leona XIII z dn. 8. II. 1896, Obja$nienia umieszcza pod tek—
stem polskim, podczas gdy tekst lacinski dodany jest na kohcu. Nz

17 Poznan, nak? autora, 1896, str. 410.
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wstepie podaje Zrodlowy wywod o historii czujnosei Kosciola nad sze-
rzeniem sie btednych pism, wyjasnia nastepnie zlagodzone nowe prawo-
i okre§la charakter prawny Dekretéw Generalnych. W 10 rozdzialtach:
wyjasnia tre§¢ Dekretéw, a w drugiej czeSci przedstawia: zagadnienie
cenzury w ogélno$ci, o zwierzchnikach uprawnionych do cenzurowania,.
o zadaniach cenzoréw, o cenzurze ,poprzedniej”, o drukarniach i wy-
dawnictwach, o karach na przekraczajacych przepisy Dekretéw Gene-
ralnych.

Dziela ks. Opielifiskiego, w ktérych duza erudycja podporzgdkowana
jest narracji wykladowej, miaty na celu przede wszystkim sens prak-
tyczny: przekazanie po polsku aktualnych norm o cenzurach. Na tych
podrecznikach uczono sie w seminariach duchownych az do Kodeksu,
a czerpano z nich nie tylko wiadomo$ci, ale i nawyk prawniczego my-
§lenia, bowiem podreczniki uwzgledniajgc dyskusje i kontrowersje
uczonych, czesto odwolywaly sie do zasad, w $§wietle ktérych mozZna
kontrowersje rozwigzywaé. Zawierajg nadto olbrzymi material Zré6dio-
wy, ktory dzi§ moze stuziyé do poznania rozwoju prawa o karach po-
praweczych w Ko$ciele i daé¢ §wiadectwo o stanie penalistyki koScielnej
pod koniec XIX wieku. Mimo tych obszernych prac o cenzurach, ks.
Opielinski nie podjgl sie opracowania pojecia przestepstwa, kar odwe-
towych czy karnych §rodkéw zaradcezych.

Pod koniec okresu profesury w GnieZnie napisal jeszcze dwie bro-
szurki o charakterze duszpasterskim: Ostatni $rodek dla niemowlat
i Ostatni $rodek dla dorostych.8’

Po przejéciu do pracy parafialnej ks. Opielinski wia$ciwie zaprzestal
pracy naukowej. Jedynie na pro$be Konsystorza napisal obja$nienia do-
dwoéch dekretéw Stolicy Apostolskiej odnoszgcych sie do prawa mal-
zenskiego.!® Pierwszy dekret Ne temere z dn. 2. VIIL 1907 u$ci§lat dyspo-
zycje Soboru Trydenckiego do dekretu Tametsi. Pod lacinskim tekstem:
podaje ks. Opielinski wyjaénienia co do formy narzeczefistwa, formy
malzenstwa, przy ktérej usuniete zostajg watpliwo$ci na temat domici-
lium i wia§ciwos$ci proboszeza czy ordynariusza. Drugi dekret Provida
sapientique cura byl weze$niejszy (18. I. 1906), wazny o tyle, ze roz-
ciggat dekret Tametsi na wszystkie tereny podlegajace Niemcom co:
do formy zawierania malzenstw katolickich i mieszanych, mial przeto:
moc obowigzujaca na terenie Wielkopolski?® Wyjaénienia ks, Opielin-

18 Ostatni $rodek dla dorostych. Poznan, ksiegarnia $w. Wojciecha
1898, str. 27; Ostatni §rodek dla niemowlqt, Poznan, ksiggarnia §w. Woj-
ciecha 1898, str. 23 i niezmienione powtérzenie tego wydania, Poznat:
1900.

19 Nowe Dekrety — Prawo malsenskie Ne temere i Provide z obja-
$nieniami — wydat..., Poznan, ksiegarnia §w. Wojciecha 1908, str. 40.

20 Fontes Iuris Canomici, t. III nr 670 s. 659. Na terenie Prus pézZniej--
szy dekret Ne temere nie znosit mocy konstytucji Provida, por. Bis-
kupski-Zurowski, Prawo matiefiskie Kosciola Rzymsko-Katolic-
kiego, Warszawa 1971 t. II, s. 82, stad racja, dlaczego ks. Opielinski.
opracowywal takie wcze§niejszy dekret Provida.
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skiego sg spokojne, wnikliwe, stosowne do wymogdw duszpasterskich,
:ale bez poprzednio ujawnionej erudycji.

W administracji parafialnej nieraz ks, Opielifiski dawal sie poznaé
Jjako prawnik. Wygrywal spory o dom parafialny, o mieszkanie dla
wikariusza. Przy porzadkowaniu kapifaldéw beneficjalnych popadl w kon-
flikt z Bankiem Ludowym i wykazal, Ze beneficjat ma racje. W nie- -
‘ktoérych okresach zaostrzaly sie kontrowersje z Konsystorzem gniez-
nienskim. Zaczelo sie od projektu budowy ko§ciola na igkach nadno-
teckich, kiedy to w roku 1904 ks. Spors, oficjal gnieZnieski, nie chciat
wyrazi¢ zgody na przyjecie darowizn okre§lonego kapitalu. Potem byt
spér o stypendia mszalne z legatéw. Administrator Archidiecezii ks.
‘Dorszewski odpowiedZ na szerokie naukowe wywody ks. Opielinskiego
postanowit odlozy¢ do czasu ukoneczenia wojny. Ks. Opielinski udo-
‘wadnial, ze czyni zado§é prawu, jezeli wikariuszowi z takich mszy §w.
wyplaca po stawce diecezjalnej. Dalszym tematem polemiki byl tytut
»Wwikariusza wieczystego”. Ks. Opielifiski udowadnial, ze biskup Laubitz
niestusznie nie chce przyznaé duszpasterzowi w Kceyni tytulu probo-
szcza. Bardzo pracowite wywody naukowe ks. Opielinskiego spowodo-
waly dokladng rewizje zagadnienia pod katem historyeznym w Kurii;
poniewaz jednak ks. Opielinski upieral sie powotujac sie na rozpo-
rzadzenie §wieckie z 1853 r., postugujgc sie wiecej sofistykg niz norma,
postanowiono sprawe odlozy¢ do nowego beneficjata, ktéry po Smierci
ks. Opielinskiego byl znéw ,wikariuszem wieczystym”. Nie malo zmystu
prawnego wykazal ks. Opielinski przy wydzielaniu w Keyni parafii
Sipory i budowaniu tam ko$ciola. Stawial jednak wtedy wiecej na wia-
sny autorytet niZz na norme prawng. I fak np. w r. 1925 zwolany przez
ks. Opielinskiego na wspdlne posiedzenie Dozdér i Reprezentacja para-
fialna uchwalila jednogiofnie, by w Kecyni nie dzieli¢ parafii na karme-
lickg i farng. Biskup Laubitz uniewaZznil uchwale jako nieformalng,
-a ks, Opielinskiemu zarzucit nieznajomo§é przepiséw .2t

3. Praca duszpasterska

Tak ze wspomnien zyjacych jak i z akt kurialnych ukazuje sie
‘ks. Opielinski jako gorliwy duszpasterz. Kazania jego byly dobrze przy-
gotowane, czesto plomienne. Potrafit z ambony napietnowaé zgorsze-
nia, za co ,ludzie z lepszych sfer” czuli sie dotknieci. Ks. Opielinski nie
dbat o wzgledy.?2 Za ,,czaséw pruskich” kazania niemieckie glosit wika-
riusz. Sam pod koniec zycia raczej rzadko wchodzil na ambone, nato-
miast spowiadal od wezesnego rana i, jak bylo trzeba, do péZnych go-

2t Akta KMG ,,Sipory”. Bp Laubitz powolywal sie na obowigzujace
przepisy: Rozporzgdzenie Ministra z d. 5. V. 1888 oraz prawo z d. 20. VL
1875 §§ 13.22 i 23, zabraniajgce wspdinych uchwal korpotacji kosciel-
nych. Ks. Opielinski ustapil i na nowo oddzielnie zwolal ocbydwie kor-
‘poracje parafialne.

22 Wispomnienie Chelminiaka i Kazimierskiej z Keyni.
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dzin nocnych, choé z czasem nie dostyszal na jedno ucho. Sam przy-
gotowywal dzieci do I Komunii §w. Niekiedy denerwowal sie i pofra-
fil karaé. Lubiany przez wiernych, szanowany przez zyddéw i protestan-
16w, respektowany bojazliwie przez moznych i urzednikéw. Jak dbat
© sprawy narodowe $§wiadezy incydent podczas I Komunii §w. w r. 1918,
‘W tym roku przystepowalo 168 polskich dzieci i 3 niemieckich. Niemcy
wyrazili zgode na pismie — jak tego zwyczajnie zgdat ks. Opielin-
ski — ze ich dzieci przystgpig razem z polskimi. Jedna z matek nie-
‘mieckich nie zlozyla pisemnego o§wiadczenia i potem oskarziyta ks.
‘Opielinskiego, ze nie bylo przemdéwienia po niemiecku. Choé to nie
mialo wiekszego znaczenia, ks. Opielinski musiat sie tlumaczyé.2? Dbat
o odbydwa koScioly na terenie Kecyni. W r. 1907 zalozyl w kosciele
o§wietlenie gazowe, odnowit §wigtynie parafialng i poklasziorng, zuzyte
ornaty przekazal do Rynarzewa. Zatozy! w Keyni cmentarz (1911), dom
dla starcéw, sprawil do kos$ciola 4 dzwony. Po pewnym zwlekaniu, wy-
pelniajac dekrety prowizytacyjne, zatozyt Katolickie Stowarzyszenie
Miodziezy Meskiej i Zenskiej oraz Lige Katolickg. Drogi Krzyzowej
jednak nie sprawil o$wiadczajac, ze trzeba to odtozyé ,na lepsze cza-
sy” (1933).

Widzial sam potrzebe budowy nowego koS$ciota na rozlegltych tere-
nach nadnoteckich (kolonie), nalezgcych do parafii Kcynia. Juz w r.
1903 podejmowatl starania. Gorliwa i pobozna Polka Berta Busse z Byd-
-goszezy ofiarowala na ten cel 40 tys. marek, wykonujgc wole zmariej
siostry Henryki. Ks. Opielinski staral sie przez hr. Hutten Czapskiego
ze Smogulca o zlegalizowanie tej darowizny w Berlinie. Nadto gospo-
darz Walkowski z Debogdrskiego Mlynka ofiarowal bezplatnie ziemieg
pod koScidl. W urzedach Swieckich sprawy darowizn zostaly zatatwione
pomyélnie, jednak Xonsystorz na budowe koSciola sie nie zgodzii,
o$wiadezajae, ze 10 tys. marek na utrzymanie ksiedza nie wystarczy,
choé¢ ks, Opielinski tlumaczyl, Ze przeciez koszta budowy wyniosg tylko
‘26.500 marek i ze 13,5 tys. wystarczy dla ksiedza, a przeciez ,Panna
Busse zyje i bedzie nadal wspomagaé”. To niepowodzenie zniechecito
duszpasterza kcynskiego. Kiedy po wojnie 1920 r. sprawa nowego ko-
‘Sciota byla ostro postawiona przez Kurie, ks. Opielinski wysuwat jakie§
trudnoéei lub przedkladat kontrowersyjne plany.

Parafia pod wezwaniem §w. Jana Nepomucena w Siporach powstala
nominalnie 31. VII. 1925, choé¢ bez ko$ciota. Administratorem byt ks.
‘Opielinski. Kuria starala sie o kupno badZz jakiego§ domu, badz jednego
z trzech zboréw protestanckich znajdujacych sie na terenie parafii, ale
‘bezskutecznie.

Doz6r i Reprezentacja parafialna wypowiedzialy sie przeciw podzia-
Yowi parafii, jednak kardynal Dalbor bardzo nalegal na szybksg erekcje
jeszeze przed zawarciem konkordatu.

W r. 1930 bp Laubitz projektowal kupno goScinca wraz z salg przy

28 Akta KMG Kcynia-kosciol.



236 Ks. J. Glemp [12]

krzyzéwee, jednak wilasciciel stawial lichniarskie ceny a na posesji byl
diug hipoteczny, wiec komitet budowy ko$ciola odstgpit od tego planu.
Dnia 26, X. 1931 inny gospodarz — Wierzman ofiarowal bezplatnie
w §rodku parafii ziemie pod ko§ciél z zastrzezeniem, Ze bedzie zwol-
niony z dalszych cieZaréw na rzecz budowy §wigtyni.

Pierwszy projekt koéciola z kosztorysem na 47 tys. zi. Kuria odrzu-
cita, a na drugi z kosztorysem 80 tys. nie chcial zgodzié sie ks. Opie-
linski i sprawe odlozyl ,ad acta”. Dopierc gdy bp Laubitz zagrozil, ze:
ustanowi nowego administratora dla Sipor, ks. Opielinski zabral si¢ de
pracy. W czerwcu 1932 r. rozpoczeto budowe. Wiadze wojewddzkie osta-
tecznie zatwierdzily poprawiony projekt arch. Cybichowskiego, dla ktd-
rego honorarium pokryt sam Laubitz. On tez ofiarowat dla ko$ciola
kielich i1 jeden dzwon. Wiedy ks. Opieliiski zadeklarowal wiozZenie
swoich oszczednobeli w budowe oraz fundacie dwdch dzwonéw. Latem
w r. 1933 §wiatynia, polozona w geometrycznym §rodku parafii, zdala
od wiosek, byla juz funkcjonalna i bez diugéw. W r. 1934 ks. Opie-
linski prosit o samodzielnego administratora dla Sipor, proponujge swe-
go wikariusza ks, Jedrzejewskiego, jednakze miedzy nowym administra-
torem a ks. Opielir’lg-kim wkrotce stosunki sie zaostrzyly, poniewaz w Si-
porach ,ks. Opielinski rzadzil sie jak u siebie”. Za to nastapil okres:
przyjazni z Laubitzem i wzajemne §wiadezenie sobie grzeczno$ci. Uro-
czysta konsekracja §wigtyni w Siporach odbyla sie 16. IX. 1934 r.,
a dokonatl jej sam ks. kard. Hlond.2¢

Sprawa budowy kosciota w Siporach pokazuje kilka cech ludzkiege
charakteru ks. Opielinskiego, energie i up6r juz starego i schorowa-
nego kaplana. Bylo to ostatnie dzielo uczonego duszpasterza,

2t Akta KMG Sipory-koéciél.



