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Wstep

Powszechne po Soborze Watykanskim II dazemie do odnowy i po-
wrotu do Zr6det daje sie zauwazyé roéwniez w sprawach beatyfikacyj-
nych. W tej dziedzinie nastgpily wielkie zmiany, ktére mozna poréw-
naé do stynnych reform papieza Urbana VIII na poczatku XVII wie-
ku. Urban VIII ustanawiajgc dwie procedury dla spraw zwyczajnych
i nadzwyczajnych nie przewidzial frudnosci, jakie mogg wyniknaé
w tzw. sprawach historycznych, w kitérych wobec kandydata do beaty-
fikacji brak jest kultu publicznego, ale nie ma tez naocznych $wiad-
koéw zycia, poniewaz zyt w czasach odleglych. Heroiczng $wietosé ta-
kiego kandydata mozna by bylo udowodnié¢ przy pomocy dokumentow
historycznych, ale takiego postepowania nie przewidywala reforma ur-
banowa. Na skutek tego braku proceduralnego wiele spraw beatyfika-
cyjnych znalazto sie wobec wielkich trudnos$ci, miedzy innymi spra-
wa beatyfikacyjna Kardynata Stanistawa Hozjusza.

Dopiero w naszych czasach papiez Pius XI zrozumial, 2ze nalezy
przeprowadzi¢ reforme prawa beatyfikacyjnego, by ruszyé z miejsca
sprawy historyczne i doprowadzié do beatyfikacji. W tym celu obok
dwoéch procedur urbanowych ustanowil tzw. procedure historyczna.
Oryginalnos$¢ tej procedury polega na tym, ze mimo braku kultu pu-
blicznego i $wiadkdéw naocznych mozna udowodni¢ heroicznosé cnét
lub meczenstwo kandydata do beatyfikacji przy pomocy dokumentéw.

Papiez Pawel VI Motu Proprio Sanctitas clarior zmienit procedure
Urbana VIII w sprawach zwyczajnych i zamiast dwoéch proceséw usta-
nowit jeden, tzw. proces kognicyjny. Urbanowy proces infor-
macyjny zostal zastgpiony zebraniem pozasadowym dokumentacji
© charakterze prawnym i biograficznym. Na podstawie tej dokumen-
tacji Stolica Apostolska wydaje tzw. Dekret Nihil obstat, ktérym po-
zwala na przeprowadzenie procesu kognicyjnego o zyciu i cnotach
w szezegblnosei, czym zajmowal sie dawniej proces apostolski. Jest to
oczywisty dowdéd na to, ze Stolica Apostolska dokumentom pozasgdo-
wym przyznala te samg warto$é, co aktom procesu informacyjnego.
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Widze w tej reformie powrdt do zZrédel, do pierwszych wiekéw Ko-
Sciota, kiedy to dowdd z dokumentéw w sprawach kanonizacyjnych
stanowil element decydujacy.

Kiedy zaproponowano mi opracowanie artykulu do Prawa Kanonicz-
nego, czasopisma zalozonego przez Ks. Prof. Mariana Alfonsa Myrche,
aby w ten sposéb uczci¢ jego jubileusz pracy naukowej, narzucit sig
zaraz temat dowodu w procesie beatyfikacyjnym. Ksigdz Profesor Myr~
cha rozpoczynai bowiem swoéj start naukowy w dziedzing prawa ka-
nonicznego doskonala rozprawa doktorska pt. Dowdd ze Swiadkdw
w procesie kanonicznym obroniong na KUL i wydrukowana w Lubli-
nie 1936 roku.

Gdy w latach 1947—1950 bylem uczniem Ksiedza Profesora Myrchy
na KUL i przygotowywalem mojg rozprawe doktorskg na temat Po-
stulator w procesach beatyfikacyjnych i kanonizacyjnych, jego praca
doktorska byla mi wzorem i pomoca.

Ponadto Ks. Profesor Myrcha byl recenzentem mojej rozprawy dok-
torskiej i, musze wyznaé szczerze, stawial mi duze wymagania na réw-~
ni z moim promotorem, $p. ks. Prof. Aleksym Petranim. Ks. Profesor
Myrcha ma szczegblne zastugi, jesli chodzi o zastosowanie metody ana-
litycznej w pierwszym rozdziale mojej rozprawy doktorskiej?l,

Dla uczczenia jubileuszu pracy naukowej Ksiedza Profesora Myrchy
wybralem temat tak mu drogi, tj. dowéd w procesie kanonicznym.
Poniewaz jednak dow6d ze $wiadkéw zostal niedawno opracowany
przez Henryka Hoffmanna? podjglem zadanie opracowania dowodu
z dokumentéw w procesach beatyfikacyjnych.

Jest to temat zajmujgcy niewiele miejsca w nowoczesnych pracach
naukowych, poniewaz zgodnie z ogblnymi zalozeniami prawnymi wiek-
szg uwage zwracano na dowdd ze $wiadkéw. Obecnie jednak Kongre-
gacja do spraw Swietych coraz bardziej interesuje sie dowodem z do-
kumentéw i stosuje go takze w procesach beatyfikacyjnych prowadzo-
nych drogg zwyczajng (per viam ordinariam non cultus).

Wobec perspektywy stosowania dowodu z dokumentéw w szerszyms
zakresie takze w sprawach zwyczajnych problematyka tego dowodu
wywoluje powszechne zainteresowanie postulatoréw, adwokatéw i ka-
nonistéw. - :

Ramy niniejszego artykulu nie pozwalaja na wyczerpujace opraco~
wanie tematu. Problematyka dowodu z dokumentéw wymaga szerszego
i glebszego studium. Niech ten artykul bedzie przyczynkiem w tej dzie-
dzinie i zachetg dla innych, by podjeli i opracowali szczegélowo ten
temat.

1M Machejek — W. Padacz Sprawy beatyfikacyjne na tere-
nie diecezji, Poznan 1957, ss. 123—348.

2 Henricus L. Hoffmann, De testibus in processibus Beatificatio~
nis et Camonizationis testimoniorumgue obiectis. In Civitate Vaticanz
1968.
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Obecnie moge podaé, ze Ks. Dr Henryk Misztal juz przystapil do-
szerszego opracowania tematu Dawne sprawy beatyfikacyine i kanoni--
zacyjne. Autor w swojej rozprawie oméwilt szczegélowo sprawy dawne
przeprowadzone droga nadzwyczajng (per viam cultus) i tzw. sprawy:
historyczne, prowadzone wedlug procedury historycznej, ustanowionej-
w r. 1930 przez papieza Piusa XI Motu Proprio Gid da qualche tem--
po 3. .
Poniewaz w sprawach dawnych zasadnicze znaczenie posiada dowod’
z dokumentéw, dlatego Autor silg rzeczy musi opracowaé wyczerpu--
jaco to zagadnienie. Ten artykul jest tylko skromnym przyczynkiem
do opracowania tak doniostego tematu.

W ramach niniejszego artykulu przedstawiam wiec dowédd z doku-
mentéw w rozwoju historycznym i jego zastosowanie w trzech proce-
durach beatyfikacyjnych: zwyczajnej, nadzwyczajnej i historycznej.
Oczywi$cie rozwazania prawne i historyczne o dowodzie z dokumen-
tow nalezalo poprzedzi¢ przedstawieniem pojecia dowodu i dokumen-
tu. W ostatnim punkcie artykulu przedstawiam realne perspektywy:
rozwoju tej instytucji prawnej na podstawie wypowiedzi pracownikéw-
Urzedu Historyczno-Hagiograficznego Kongregacji do spraw Swietych
i osobistej obserwacji prac tejze Kongregacji, ktéra coraz szerzej sto--
suje dowéd z dokumentéw we wszystkich rodzajach proceséw beaty--
fikacyjnych,

W sprawach zwyczajnych, w ktéorych zeznawali §wiadkowie
naoczni zycia Stugi Bozego, coraz wigcej uzupelnia sie ich zeznania.
odnos$nie heroiczno$ci cnét i historii zycia, dowodem z dokumentéw,
biorac pod uwage pisma Slugi Bozego, dokumenty mu wspoéiczesne,
wspomnienia oséb trzecich i zeznania pozasadowe.

W sprawach nadzwyczajnych, w ktérych chodzi o zatwier-
dzenie istniejacego publicznego kultu, dzieki zastosowaniu nowoczes--
nych metod badan historycznych coraz atwiej przychodzi do zebrania
i oceny wartosci dokumentéw historycznych.

W sprawach historycznych podobnie nowe metody i $rodki
badan archiwalnych ulatwiajg zebranie i ocene dokumentéw histo-
rycznych, ktére stanowig podstawe dowodu. '

Niech ten artykul bedzie holdem wdzieczno$ei ucznia dla Ks1<=,dza
Profesora Myrchy, ktory przygotowal kadry specjalistéw w dziedzinie-
prawa beatyfikacyjnego i w ramach dzialalnosci wydawniczej Aka-
demii Teologii Katolickiej popieral wydawanie prac naukowych z tej.
dziedziny 4.

8 Motu Proprio Gid da qualche tempo, 6 II 1930, AAS 22 (1930) 87
4 Jan Zubka, Proces beatyfikacyjny i kanonizacyjny, Akademia Te-~-
ologii Katolickiej, Warszawa 1969.
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I. Pojecie dowodu i dokumentu, rodzaje dokumentéow
1. Pojecie dowodu

Przytocze tu definicje podang przez Ksiedza Profesora Mariana Al-
fonsa Myrche przed 40 laty, gdyz jeszcze dzisiaj moze ona sluzyé ka-
.nonistom.

sDowodem nazywamy zbiér argumentéw, w odpowiedniej formie
przediozonych sedziemu, badajgcemu jakie§S watpliwe okolicznosci,
i wytwarzajgcych w umysle sedziego wewnetrzne przekonanie o ich
prawdziwosci” 5. '

Zadaniem wiec dowodu jest wytworzenie w umyS$le sedziego pew-
nosci moralnej co do prawdziwosci jakiego$§ faktu lub szeregu faktow,
ktére stanowiag sprawe do osgdzenia, rozpatrywang przez sedziego
przy pomocy $rodkéw dowodowych. Srodki dowodowe stanowi ,to
‘wszystko co dostarcza podstawy dowodowej (,,argumentum”), pozwa-
lajacej sedziemu wnioskowaé o prawdziwo$ci zdarzenia, ktére ma byé
ustalone” ¢,

Kodeks Prawa Kanonicznego w procesie ogdélnym dopuszcza 7 Srod-
kow dowodowych: 1. przyznanie sie stron, 2. zeznania §$wiadkow,
‘3. orzeczenia bieglych, 4. ogledziny sadowe, 5. dokumenty, 6. poszlaki,
przysiege stron?. : .

W procesie beatyfikacyjnym prawodawca dopuszcza tylko 2 dowody:
ze $wiadkoéw i dokumentéw (kan. 2019). Przedmiotem tego artykulu jest
“wlasnie dowéd z dokumentow.

2. Pojecie dokumentu

Stowo polskie dokument etymologicznie pochodzi od wyrazu ia-
ciiskiego documentum i oznacza: dowdd, Swiadectwo, wzdr, przy-
kiad, instrukcja, naukas,

Dokument jest wiec formag przekazu pewnego fakiu czy zdarzenia
‘tak indywidualnego jak spolecznego z dziejéw ludzkich dawnych czy
wspblezesnych. W naszym przedmiocie chodzi o przekaz w bardzo spe-
cjalnym zakresie, a mianowicie o przekaz z dziedziny 2zycia czionkéw
‘Kosciola, ktérzy zmarli w opinii $wietosci i otrzymywali juz kult pu-
bliczny lub promotorzy ich beatyfikacji postulujg przyznanie im ta-
kiego kultu.

Na podstawie przekazéw zdarzen i faktéow trybunat koscielny na
drodze logicznego wnioskowania z przedlozonych dokumentéw i ze-
znan $wiadkéw ma doj$¢ do stwierdzenia, ze btogostawiony lub

5 Marian Alfons Myrcha, Dowéd ze Swiadkéw w procesie kano-
‘nicznym, Lublin 1936, s. 2.

§Myrcha, oc, s. 13; zob. Machejek-Padacz o.c, s. 231

7Myrcha, oc, s. 13.

8 Alojzy Jougan, Slownik koScielny tacinsko-polski. Ksiegarnia
:Sw. Wojciecha. Poznan 1957, ‘
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Swiety (tak nazywani przez wiernych) otrzymywali od r. 1534 i od-
bierajg aktualnie kult publiczny i ze na taki kult zastuzyli Swietym
‘zyciem; a w sprawach historycznych zwyczajnych, nie posiadajgcych
dowodéw na kult publiczny, Ze stuga Bozy osiagngl stopien heroicz-
ny w cnotach teologicznych i moralnych.

Do wykrycia obiektywnej prawdy odnosnie tych kandydatéow do bea-
tyfikacji potrzebne sg nie tylko zeznania $§wiadkéw, lecz takze do-
Xkladne przekazy faktéw i zdarzen z ich zycia i dzialalnosci, czyli do-
kumenty % Dokumenty potrzebne sg zwlaszcza w sprawach nadzwy-
czajnych i historycznych, poniewaz dla udowodnienia cnét heroicznych
rnie mozna znalezé Swiadkéw naocznych. Z woli Koéciola w tych spra-
wach zeznania $wiadkow zastepuja dokumenty.

3. Rodzaje dokumentéw

W ogélnym prawie kanonicznym rozrézniane sg dokumenty:
wmsobowe i rzeczowe. ,Plerwsze maja na wzgledzie osobe i jej
.stan oraz rézne okolicznos$ci z nig zwigzane, drugie — beda dotyczyé
przede wszystkim praw Kosciola i jego jurysdykeji” 10,

Dodokumentéw osobowych zaliczane sa: 1. autentyczne od-
Dpisy z ksigg parafialnych: ochrzczonych (kan. 470 § 2), zaslubionych
(kan. 1103, 1107, 1988), wybierzmowanych (kan. 798) i zmarltych (kan.
1238); 2. akty jurysdykcyjne, sgdowe i administracyjne: dokumenty
wymagane przy wstapieniu do seminarium (kan. 1363 § 2), do zakonu
{kan. 544), inkardynacji i ekskardynacji duchownego (kan. 112); za-
$wiadezenie o przyjetyeh Swieceniach (kan., 993—995, 1010—1011),
«© udzieleniu dyspensy, np. malzenskiej (kan. 1046—1047), od postu eu-
charystycznego (kan. 247 § 5), od nieregularnosci (kan. 991), od kar
{kan. 2251), od §lubdéw (kan. 1313); dokumenty o napomnieniu delikwen-
ta (kan. 2309).

9 W historii ogbélnoéwiatowej i Swieckiej wyrazu documentum po raz
pierwszy uzyl historyk rzymski Liwiusz w dziele Ab urbe condita.
‘Etymologie i znaczenie slowa podaje siedmiojezyczny leksykon Ila-
«cinski Septem linguarum Calepinus, hoc est Lexicon Latinum varia-
rum linguarum interpretazione adiecta. In usum Seminani Patavini.
Editio quarta emendatior. Patavii MDCCXXXVI (1736); Documentum,
admonitio, id, quod nos docet, sive ex quo quid docemur. — Kodeks
prawa kanonicznego w procesie i prawie ogdlnym uzywa wyrazow:
documentum (kan. 1812—1824), instrumentum (kan. 1813 § 1), scriptura
(kan. 378 § 2), testimonium (kan. 993, 1010—1013), testimoniales litterae
(kan. 993, 1010—1013), testimoniales litterae (kan. 993, nn. 4—5), tabu-
lae (kan. 1548 § 2): tabulae fundationis = akt fundacyjny, tabulae pu-
blicae = dokumenty panstwowe, tabula picta = malowidlo, mapa,
karta geograficzna — u Jougan, o.c. pod tabula. — W procesach bea-
tyfikacyjnych i kanonizacyjnych prawodawca stosuje terminy: docu-
mentum (kan. 2019—2022, 2032—2036), monumentum (kan. 2020 § 6,
2021), instrumentum (kan. 2056 § 2); ten ostatni termin ma raczej zna-
czenie dokumentu procesowego.

10 Zubka, o.c., s. 226.
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Do dokumentdéw rzeczowych naleza: zasSwiadczenia o po-
Swieceniu lub konsekracji miejsc Swietych (kan. 1158), akty erekcyjne-
beneficjéw (kan. 1418) i poboznej fundacji (kan. 1548) oraz dokumenty
odnoszace sie do praw Kodciola (kan. 1301 § 2, 1523 n. 6).

Ponadio Kodeks dzieli dokumeniy na: kurialne i sgdowe, ory~
ginalne i kopie w odpisach (kan. 2034). O dokumentach kurialnych
Kodeks P.K. fraktuje w kanonach: 379 § 1, 435 § 3, 1812, 1813 § 1
n. 4. Dokumenty sagdowe mogg byé fak publiczne jak prywatne
(kan. 1812). Dokumenty publiczne mogg by¢ kos$cielne lub <_:ywi1——
ne (kan. 1813 §§ 1—2). Kodeks P.K. zalicza do dokumentbéw pry-
watnych: listy, kontrakty, testamenty i wszelkie pisma sporzadzo-
ne przez osoby prywatne (kan. 1813 § 3). ’ .

Kanon 1812 postanawia: ,, W kazdym rodzaju przewodu sadowegc:
jest dopuszczony dowdd z dokumentéw tak publicznych jak prywat—
nych”,

4, Rodzaje dokumentéw w sprawach dawnych

Wszystkie wyzej wymienione dokumenty mogg stanowié dowdd
w procesie beatyfikacyjnym prowadzonym drogg zwyczajng. Natomiast.
w procesach prowadzonych drogg hadzwyczajna (per viam cultus) lub
drogg historyczng (per viam historicam) Kongregacja do spraw Swie—
tych oprécz powyzszych dokumentéw bierze pod uwage szczegdlnie-
dokumenty historyczne® i pomniki dziejowe®

Pomniki dziejowe majg szersze znaczenie i obejmujg takie
dokumenty historyczne, gdyz oznaczajg wszystko to, co nam przypo-
mina jaka$ rzecz czy osobe z-przeszio$ci, jak: dawne ksiegi historyczne,
kroniki, kalendarze, historie, biografie czy hagiografie, statuy czyli po-
sagi, grobowce lub sarkofagi, tablice grobowe, §wiatynie, obrazy, otta--
rze, obeliski, medale, pieczecie i wszystko to, co przechowuje pamisgé
o jakiej$§ osobie zyjacej w przesziosci.

Dokumenty historyczne obejmujg wszelkie Zrédia pisane,.
jak: jakiekolwiek pisma manuskryptowe lub drukowane, pamiegtniki,.
biografie, hagiografie czyli zywoty sSwietych lub $wiatobliwych, listy,
czasopisma, dzienniki, wszelkie dokumenty publiczne i prywatne.

Ten podzial na dokumenty historyczne i pomniki dziejowe stosu—

it Dekret $w. Kongregacji Rytéw, 26 VIII 1913, AAS 5 (1913) 436—
438; cfr. Mons. Amato Pietro Frutaz La Sezione Storica della Sacra
Congregazione dei Riti. Origini e metodo di lavoro. Ed. 2, Tipografia
Poliglotta Vaticana 1964, ss. 22—23.

12 Monumentum, ti, n. memoria, Germ. ein gedenck =zeichen, Gall.
monument, memoire, Hisp. memoria, quicquid nos monet, sive monere:
potest rei alicujus praeteritae, ut libri, historiae, statuae, sepulchra, ti-
tuli, fana, porticus, caeteraque ejusmodi, a moneo w slowniku Ga-
lepinus jak wyzej; zob. kan. 2019; cfr. J. Ferretto (Kardynat od
19 III 1962), Animadversiones, Apollinaris 3 (1930) 177—81, u Frutaz,
0.C., 8s. 456—47, ‘
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ja szezegblnie archeologowie, historycy sztuki i numizmatycy. Kongre-
gacja do spraw Swietych, jakkolwiek przyjmuje te podzialy, to jed-
nak z punktu widzenia dowodu w sprawach beatyfikacyjnych wszyst-
kie wymieniorie dokumenty historyczne i pomniki dziejowe umieszcza
pod wspélny mianownik dokumentu. Dlatego wszystkie pomniki dzie-
jowe 1 dokumenty historyczne mogg stanowi¢ dowdd z dokumentéw
przewidziany przez prawo kanoniczne. Taka interpretacje praktyki
i jurysprudencji dal mi Mons. A. P. Frutaz, Podsekretarz Kongregacji
do spraw Swietych. Kanoniéci wiec w swoich pracach a postulatorzy
w praktyce mogg przyjaé te interpretacje jako miarodajng i zgodng
ze stylem Kurii Rzymskiej, zwlaszcza Kongregacji do spraw Swie-
tych.

Dzieki nowoczesnym wynalazkom kserografii i fotografii kolorowej
‘mozna wszystkie dokumenty historyczne i pomniki dziejowe przedio-
2yé Kongregacji w kserokopiach lub w fotografiach, nawet kolorowych,
¢o nie jest bez znaczenia dla ich krytycznej oceny przez Urzad Histo-
ryczno-Hagiograficzny 13,

II. Dowdod z dokumentéw w rozwoju historycznym

W rozwoju procedury beatyfikacyjnej i kanonizacyjnej dowdd z do-
kumentéw Igczyl sig Scifle z dowodem ze $wiadkéw. Dowod z doku-
mentéw w procesach beatyfikacyjnych i kanonizacyijnych przechodzit
rdzne koleje od pierwszych wiekéw chrzescijanstwa az do naszych cza-
s6w, zyskujgc lub fracac na znaczeniu, zaleznie od zmian procedural-
nych i od rodzaju spraw.

1. Od pierwszych wiekéw Kosciota do papieza Aleksandra III

a. Procedura w sprawach meczennikoéow
Juz w II wieku Koéciot zaczal oddawaé kult publiczny meczenni-

B Ferretto w swoich Animadversiones pisze: ,Bened. XIV (De
Servorum Dei Beatif. et Beatorum Canonizatione, 1. III, c¢. VIII, n. 7)
ait ,in historicis legendis admittendisque ad vim probationis vel ad-
miniculi singulari delectu opus est, ne aut statim fides adhibeatur, aut
statim adimatur aut nimium differatur”. Saepius pariter loquitur de
peritis quibus committi debet examen documentorum et monumento-
rum historicorum, ut debita fiat recognitio et interpretatio, ut tempus
videatur quo auctor scripsit; narrata monet ut sedulo perpendantur,
ut dignoscatur an opus aucforitatis pondus habere debeat, an genui-
num sit, an apocryphum, an interpolatum. Diligentissime pariter in
eodem opere explicantur et resolvuntur controversiae circa materiam
historiarum. Quae omnia conveniunt cum legibus in Codice I.C. con-
tentis praesertim in 1. IV, tit, XXIII, cap. III (De documentis processui
inserendis), ubi etiam expressa fit mentio peritorum a quibus exami-
nari documenta et inquisitiones peragi debent (c. 2036 § 1). Periti pa-
riter designandi sunt a S.R.C. (c. 2036 § 3) pro recognitione documen-
torum in bibliothecis”; Apollinaris 3 (1930) 180; Frufaz, o.c, ss. 46—
47; Codex pro postulatoribus Causarum Beatificationis et Canonizatio-
nis. Ed. 4, Roma 1929, s. 21, n. 13.
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kom, ktérych nazywano martyres vindicati, czyli uznanymi za
prawdziwych meczennikéw po dokladnym zbadaniu akt meczennikéw:
czyli opiséw meczenstwa. Badanie akt meczenstwa przeprowadzal bi-
skup, metropolita lub nawet sam papiez, do ktérego biskupi i metro—
polici zwracali sie czesto z prosbg o aprobate wyroku w sprawie
uznania meczenstwa. Podstawa wyroku biskupa, metropolity czy pa--
pieza byl dowéd z dokumentéw. '

Do przyznania kultu publicznego meczennikom wiladze koscielne wy-—
magaly trzech rzeczy: 1) zebranie akt meczenstwa, czyli dokumentoéow-
spisanych przez notariuszy koscielnych na podstawie opowiadat o me-
czenstwie naocznych $wiadkéw lub S$wiadkéw ze styszenia, takie do-
kumentéw sporzadzonych przez samych przesladowe6éw; 2), zbadanie
tych akt; 3) sad o nich biskupa, metropolity, czasem synodu biskupbw,
czesto papieza. '

O pierwszym wymogu mamy wiadomo$é w Liber Pontificalis, w kto—
rym czytamy, ze papiez $w. Klemens I podzielit Rzym na siedem re—
gionéw i powierzyl je notariuszom wiernym Kos$ciolowi, aby troskli-—
wie i pilnie zbierali i opisali dzieje meczenstwa gesta martyrum, kaz-
dy w swoim rejonie 4. Akta meczennikéw czyli chwalebne dzieje me--
czenstwa pierwszych chrzescijan byly przechowywane ze czcig i czy—
tane w kosciele. Z biegiem czasu zadano sadowego zbadania akt me-
czenskich, aby stwierdzi¢ dwa fakty: 1) czy meczennicy zmarli w jed-
noéci z Kosciolem; 2) czy meki cierpliwie znosili dla chwaty Chrystu-
sa a nie dla prdézinej chwaly. Wedlug stynnego powiedzenia $§w. Au-
gustyna: ,Prawdziwych meczennikéw czyni nie meka, ale przyczyna'™
(Martyres veros non facit poena, sed causa — PL 33, 310).

Po zbadaniu akt meczenstwa biskup dla swojej diecezji, metropolita
dla -prowincji koscielnej, a papiez dla calego Kosciola wydawal wy-
rok, ktérym przyznawail kult publiczny meczennikowi lub grupie me-
czennikéw. Wyrazne S$wiadectwa istnienia takiej procedury znajduje—
my w pismach Qjcéw XKosciola takich jak: $§w. Grzegorz Nysenski
(PG 46, 954), Sozomen (PG 67, 1114), $w. Augustyn (PL 38, 1413).

Sw. Grzegorz Nysenski we wspomnianym teks$cie Patrologii Grec—
kiej pisze, ze $w. Grzegorz Cudotwoérca badat akta meczenstwa, pod-.
nosil z jednego miejsca i przenosit na drugie ciala meczennikéw i na
cze$¢ meczennikow z ludem rados$nie obchodzit ich $wieta czyli rocz-
nice meczenstwa 15,

14 Je Liber Pontificalis, texte, introduction et commentaire par 'Ab—
bé L. Duchesne, 3 tt., Paris 1955, t. I, s. 123; cfr. Ferdinandus G a-
gna, De processu Canonizationis a primis ecclesiae saeculis usque ad.
Codicem Iuris Canomnici. Romae 1940, s. 25; M. T. Machejek, Cano-
nizzazione, Dizionario enciclopedice di spiritualita. Edizioni Studium,
Roma 1975, t. I (A—J), s. 284.

15 Patrologia Graeca, ed. J.-P. Migne, usque ad Conc. flor. (1438),
161 tomi, Paris 1857—1866; Indices (t. 162) digessit T., Hopfner, Paris
1928, quibus accedunt indices a F. Cavallera, SI, digesti, Paris 1912 —
PG 46, 954; ,,S. Gregorius Thaumaturgus additamentum et quasi corol-
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Sw. Fabian papiez przydzielit regiony Rzymu diakonom i ustano--
wil siedmiu subdiakonéw, ktoérzy mieli nadzorowa¢ siedmiu notariuszy,
aby wiernie i w calo$ci spisywali dzieje meczenstwa czyli chwalebne-
czyny i $mieré meczennikoéw 18,

Sw. Cyprian (t 258) w liscie do kleru kartagifiskiego wyraznie po--
lecil spisywaé akta meczennikéw i pilnie notowaé dzien, w ktérym
poniesli meczenstwo (PL 4, 227). Wyrazne §wiadectwo o spisywaniu akt:
rmeczennikow znajdujemy w pismach Poncjusza, diakona kartaginskie--
go, ktory opisat dzieje meczenstwa $w. Cypriana. Poncjusz twierdzi, ze-
w Kosciele istnial zwyczaj spisywania dziejow meczenstwa nie tylko:
ludzi nalezacych do klasy szlacheckiej (nobilium), lecz takze ludzi pro--
stych ze wzgledu na cze$é jaka sobie zyskali przez poniesione meki’
dla Chrystusa 7. )

F. Gagna podaje doniosty dla naszego tematu fakt z praktyki pierw--
szych chrzescijan. Chrzescijanie  od samych prokonsuléw rzymskich
kupowali akta meczenstwa, pisane przez notariuszy poganskich.
»W ten sposéb — podkresla Gagna — dzieje meczennikéw, chociaz spi-
sane przez pogan, mogly stuzyé do procesu kanonizacyjnego” 8,

Zdarzalo sig czasem, ze sami chrzescijanie byli notariuszami w try--
bunatach poganskich i z obowigzku musieli spisywaé przebieg me-
czenstwa, czynili to w ten sposéb, ze spisywali tylko to, co przyczyni-
lo sie¢ do chwaly meczennikéw i poboznos$ci wiernych; opuszczali zas.
tresé edyktéw przesladowcezych i wyrokéw $mierci, aby nie stali sie
stugami nieprawosci 19,

larium studii erga numen divinum instituebat apud omnes ubique po-
pulos sanciens ut nomine eorum, qui pro fide decertassent, dies festi
atque solemnes conventus celebrarentur: cumqgque in alium locum cor-
pora martyrum diduxissent, per anniversarium circulis ambitum congre-
gati laetabantur, in honorem martyrum ferias agentes”; cfr. Ma--
chejek, Dizionario c, t. 1, s. 285.

16 Liber Pontificalis, t. I, s. 148; ,Hic regionibus divisit Diaconibus
et fecit septem Subdiaconos, qui septem Notariis imminerent, ut ge-
sta martyrum in integro fideliter colligerent”.

17 Patrologia Latina, ed. J.-P. Migne, usque ad Innocentium III
(a. 1216), 221 tomi (218—221: indices), Paris 1844—1864 — PL 3, 1482:
,»Ut cum maiores nostri plebeis, et catecumenis martyrium consecutis
tantum honoris, pro martyrii ipsius veneratione dederint, ut de pas--
sionibus eorum multa, aut prope dixerim pene cuncta conscripserint,
ut ad nostram quoque notitiam, qui nondum nati fuimus, perveni-
rent”.

8 Gagna, o.c., s. 26.

19 Akta pierwszych meczennikéw podajg taki wypadek z zycia Sw..
Genezjusza: byl on chrzescijaninem i notariuszem sedziego poganina
i kiedy 6w sedzia polecit mu czytaé rozkaz cesarski przesladowania
chrzescijan, Genez;|usz odmoéwit pelnienia urzedu, za co zostal umeczo-
ny. Oto tekst opisu tego wydarzenia:

»Accidit autem ut eodem ante tribunal Judicis Exceptorls munus
implente, impia atque sacrilega mandatae persecutionis jussa legeren-
tur: quae cum devotus Deo. repudiaret auditus, et imprimere -ceris.
manus sancta respueret. Abjectis ergo ante pedes judicis tabulis, tri--



224 M. T. Machejek [10]

Do akt meczennikéw dolgczono takze pisma tych chrzescijan, kto-
rzy podczas - przes§ladowania na prosbe samych chrzescijan lub na roz-
kaz meczennikdéw mieszali sie miedzy pogan, aby nie zauwazeni mogli
lepiej i dokladniej obserwowaé przebieg procesu oraz samg $mieré
meczennikéw i §wiadezyé stowem i pismem 20,

Zachodzily wypadki, ze sami meczennicy polecali tym chrzescijanom
$wiadezy¢é o ich meczenstwie ku zbudowaniu i umocnieniu w wierze
pozostatych przy zyciu chrze$cijan. Chrzescijanin, ktéry w ten sposéb
spisywal akta meczenstwa Swietych Jakuba i Mariana w Numidii, by?
ohecny w czasie procesu, przygladal sie torturom i $mierci meczenni-
kéw, a podajgc racje, dla ktérej meczennicy polecili mu opisaé me-
czenstwo, wyjasnil, ze meczennicy Jakub i Marian nie szukali w tym
przez chelpliwo$é doczesnej chwaly, lecz pragneli, aby w ten csposdb
,.lud Bozy mogt sie umocnié do dawania Swiadectwa wierze” 2.,

Z cytowanych Zrédel wyplywa wniosek, ze akta meczenstwa stano-
wily w procesie kanonizacyjnym pierwotnym dowdd zasadniczy i decy-
dujgcy o przyznawaniu meczennikom kultu publicznego. Tak wiec do-
wod z dokumentéw w pierwszych wiekach chrzescijanstwa zyskal so-
hie w procedurze kanonizacyjnej meczennikéw pelng warto$é dowodo-
wg. Nie tylko dokumenty sporzgdzone przez chrzescijan, lecz réwniez
-dokumenty dotyczace dziejéw meczehstwa opracowane na rozkaz
prze§ladowcdéw poganskich przez ukrytych notariuszy chrzescijanskich,
.a nawet akta prokonsularne spisane przez pogan, stuzyly do procesu
_kanonizacyjnego.

b. Procedura w sprawach wyznawcdw

Stowo martyr i confessor w pierwszych wiekach chrzescijan-
-stwa byly uZzywane zamiennie i jednoznacznie. Stowo greckie mar-
tyr (Swiadek) mialo znaczenie podobne jak slowo lacinskie confes-
sor (wyznawca), ktére etymologicznie oznacza osobe $wiadczaca przed -
~sgdem o swej wierze, czyli jest to Sswiadek, wyznawca wiary. Wyzna-
nie winy lub przyznanie si¢ do winy (confessio) jest starorzymskim

_ste ministerium sacra jam Deo mens refugit” — Acta primorum mar-
tyrum sincera et selecta .. Opere et studio Domni Theoderici Rui-
nart .. Parisiis 1689, s. 603.

20 Gagna, o.c., s. 26.

2t Ruinart, Acta Martyrum, s. 225: ,Passio Sanctorum Jacobi, Ma-
riani, et aliorum plurimorum Martyrum in Numidia. Qui contra sae-
vientes saeculi pressuras, et gentiles impetus, habituri tam sublime
certamen; proelium suum, quod instinctu caelestis Spiritus inierunt,
in notitiam fraternitatis per nos wvenire jusserunt, non quod in terris
vellent coronae suae gloriam per jactantiam praedicari: sed ut prae-
cedentibus experimentis, multitudo plebis, et Dei populus ad exemplum,
fidei posset armari. Nec immerito idem edituro mihi fiducia familiaris
injunxit. Qui enim dubitet, quin nobis in pace vitae communitas fue-
rit, quando nos dndividua dilectione viventes una, tempus persecutionis
.invenit?”
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terminem sgdowym. Pisze o tym Swetoniusz w swoich Zywotach ce-
zaréw, z ktérych Tyberiusz i Galba (68—69) przez tortury wymuszali
przyznanie sie do winy, w wypadku chrzescijan do wyznania swej
wiary w Chrystusa, co bylo zbrodnig wobec panstwa rzymskiego (Con-
fessionem facinoris tormentis exprimere; Cruciatu confessionem ex-
primere — Suet. Tiber. c. 19; Galb. c. 110).

Nie wszyscy chrzescijanie poniesli jednakowoz $mieré za wyznanie
swej wiary, lecz ocaleli i zyjgc Swigtobliwie $wiecie zasneli w Bogu
zyskujgc sobie cze$é chrzescijan. Kiedy po Edykcie Mediolanskim (313)
skonczyta sie era meczennikéw Kosciél zaczal oddawaé cze§é publicz-
ng takze wyznawcom, kiérzy meznie wyznawali swa wiare, ale nie
poniesli $mierci fizycznej. Wtedy tez zrodzila sie potrzeba odrézniania
terminéw martyr i confessor.

Ottarze - wznoszone poczatkowo nad grobami meczennikéw nazywa-
no raz martyria innym razem confessiones (np. konfesja $w.
Piotra czyli oitarz nad grobem Ksiecia Apostoldéw w Bazylice Waty-
kanskiej). Mimo ze od IV wieku wyraznie odrdézniano meczennikow od
wyznawedw, nie czyniono tej réznicy miedzy oltarzami: martyrium
i confessio. Proces rozwojowy wplynal na przyjecie terminu confes-
sio zaréwno dla oltarzy meczennikéw jak i wyznawcoéw. W Bazylice
Katedralnej na Wawelu mamy np. konfesje Sw. Stanistawa BM, czyli
oltarz nad grobem meczennika.

Réwnoczesnie z wprowadzeniem do Kosciota kultu publicznego wy-
znawedéw nad ich grobami wznoszono konfesje czyli oltarze. Kardynal
Cezar Baroniusz w notach do Martyrologium Rzymskiego pisze: ,,Cho-
ciaz w poczatkach rodzacego sie¢ Kosciola tylko tych nazywano wy-
znawcami, ktoérzy zapytani o wiare w Chrystusa wyznali jg wobec
wrogdéw wiary, bez poniesienia jednak meczenstwa, to jednak podzniej
wszedl zwyczaj, potwierdzony przez Koscidl, ze tych ktérzy prowadzili
zycie Swiegte i w koncu $wiecie zasneli w Panu, nazywano wyznawca-
mi” 22,

Tak wiec termin wyznawca z biegiem czasu przyznawano tym chrze-
Scijanom, ktérzy $wiecie zyli i bez poniesienia meczenstwa zmarli
w opinii $wigtosci niezaleZznie od tego czy zapyfani o swa wiare wy-
znali jg przed trybunalem poganskim czy tylko swietym Zyciem $wiad-
czyli o swej wierze wobec chrzescijan.

Pragnienie oddawania kultu publicznego takze wyznawtom objawia
sig juz w potowie wieku III. Sw., Cyprian (f 258) biskup kartaginski
i Ojciec Kosciola wyrazil pragnienie, aby obchodzi¢é roéwniez dzien
$Smierci dies natalis chwalebnych wyznawcéw wia-
ry28,

22 Die 2 jan. § et Confessoris: ,,Obtinuit postmodum usus, ut omnes
qui sancta et laudabili vita vixissent, sanctoque demum ac probato
fine in Domino quievissent, Confessores appellarentur”,

2 Epist. 12, ed. G. Hartel, CSEL, III, 11, s. 503: ,,Ut inter memo~

15 — Prawo Kanoniczne
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W rzeczywistosci oddawanie kultu publicznego wyznawcom rozpo-
czeto w pierwszej polowie wieku IV, po czasach pontyfikatu papieza
$w. Sylwestra (314—335). Dowiadujemy sie¢ o tym z dziela papieia In-
nocentego III pt. De Sacro Altaris Mysterio w ktérym czytamy: ,,Ko-
$ci6t za$ po czasach blogostawionego Sylwestra zaczal czcié pamieé
Swietych wyznawcow” 24,

Do urzedowego przyznania kultu poblicznego dla wyznawcbédw, po-
dobnie jak dla meczennikéw, Kos$cidt zgdat frzech rzeczy: 1) zebranie
akt czyli dokumentéw dotyczacych $wietosci zycia i prawdziwosci cu-
déw zdzialanych przez $wietych wyznawcéw wiary; 2) sad nad nimi
kompetentnej wladzy koscielnej; 3) przeniesienie ciala na oltarz i wy-
stawienie go do kultu publicznego.

Wedtug tej procedury po dokiadnym zbadaniu zebranych dokumen-
téw do $Swietego zycia i cudow zdzialanych za przyczyng $wiagtobliwego
wyznawcy, nastepowalo sagdowe stwierdzenie $wietosci zycia przez wila-
dze koscielne, uroczyste podniesienie ciala z grobu (corporis transla-
tio) i umieszczenie go na oltarzu, na ktérym mozna bylo odprawiaé
Msze $wiete.

Taka procedura kanonizacyjna trwala do X wieku, w ktérym bi~
skupi zaczeli zwracaé sie do papieza z prosba o potwierdzenie kultu
publicznego, ktéry przyznali w swoich Kosciotach swietym wyznawcom
lub meczennikom. Sw. Robert Bellarmin nazywa tego rodzaju proce-
dure canonizatio particularis 25,

c¢. Kanonizacja uroczysta

Zwracanie sie biskupéw do papieza z prosbg o potwierdzenie beaty-~
fikacji ‘przez nich dokonanych doprowadzilo do powstania instytucji
prawnej tzw. kanonizacji uroczystej. Wedlug nauki kanonistéw i teo-
logéw biskupi nigdy nie mieli prawa przeprowadzania kanonizacji.
Potwierdzenie przez papieza beatyfikacji przez nich dokonanej nie
stanowito kanonizacji uroczystej, lecz bylo tylko kanonizacjg partyku-
larng (canonizatio particularis). Kiedy jednak papiez zatwierdzajac wy-
rok beatyfikacyjny biskupéw danego meczennika lub wyznawce ogla-
szal swietym i nakazywal w calym Kosciele oddawaé mu kult publicz~
ny, wtedy kanonizacja stawala sie uroczysta.

Kanonisci wymieniajg kanonizacje $w. Ulryka, biskupa augsburskie-
go, jako pierwsza w Kosciele katolickim kanonizacje uroczysta, do-
konang w roku 993 przez papieza Jana XV 26,

. Tego rodzaju procedure potwierdzil papiez Aleksander III i ponadto

rias martyrum celebrare possimus”; cfr. Machejek, Dizionario c.,
t. I (A—J), s. 285. :

24 PL, 217, 845: ,Ecclesia vero post tempus B. Sylvestri coepit sancto-
rum confessorum memoriam venerari”.

® Tractatus de Sanctorum Canonizatione, lib, I, cap. 8; cfr. Gagna,
o.c,, s. 51,

% Machejek, Dizionario c., t. I (A—J), s. 285.
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dekretemm Audivimus tak beatyfikacje jak kanonizacje zarezerwowal
" Stolicy Apostolskiej. Ta rezerwacja nabrala mocy obowigzujacej w ca-
tym Kosciele przez wiaczenie dekretu Audivimus do Dekretaléw Grze-
gorza IX 27,

2. Od pontyfikatu ‘Aleksandra III do reformy Urbana VIII

W tym okresie podobnie jak w poprzednim dowdd z dokumentéw
mial nadal duze znaczenie w procesie kanonizacyjnym, ale dowd6d ze
swiadkow zyskiwal sobie coraz wieksza doniostosé.

Ten rozwdédj przewodu Kkanonizacyjnego mozna stwierdzié na podsta-
wie akt kanonizacji $w. Stanistawa, biskupa krakowskiego i meczen-
nika. Jest w nich mowa o przestuchaniu $wiadkéw nie tylko co do
cudéw lecz takze co do $wietosci zycia i meczenstwa. Do Rzymu po-
slano zywot Meczennika, napisany przez Wincentego z Kielc i stano-
wigcy pierwszg hagiografie $§w. Stanislawa. Papiez Innocenty IV
(1243—1254) wyznaczyl specjalng komisje biskupéw polskich do zbada-
nia cudbéw przypisywanych oredownictwu $w. Stanistawa. Komisja
opracowala protokét i wystata do Rzymu. Papiez nie zadowolil sie pro-
tokolem co do cudoéw, ale wystal do Polski legata w osobie francisz-
kanina Jakuba z Velletri dla dokonania dalszych badan wedlug danej
mu instrukeji. Instrukcja papieska polecata wszechstronne zbadanie
sprawy, a mianowicie przestudiowanie dokumentéw historycznych
zwigzanych ze Sw. Stanistawem, jego kultem i opinig o $wietosci zycia,
oraz przestuchanie starcéw stuletnich, ktérzy byli swiadkami ze sty-
szenia od $wiadkéw naocznych, bo dowiedzieli sie o zyciu i meczen-
stwie $§w. Stanislawa od $wiadkéw, ktérzy $w. Stanistawa widzieli .

W instrukeji dla legata papiez Innocenty IV tak pisze: ,Do tego
ksiege kronik do kapituly nalezgcg, do wspommianej sprawy z archi-
wum Ksigzecia polskiego wydang, i takze ksigge rocznikéw i napis
nagrobny rozpatrz pilnie, a majgc wszystkie te opisy zebrane, po-
swiadczone przysiega, jezeli ci sig bedzie zdawalo, zlozong przed pierw-
szymi inkwizytorami, obaczywszy jezeli jacy $wiadkowie beda tobie
przedstawieni co do dawniejszych lub nowych zdarzen, odbierz od nich
przysiege wedtug formy przepisanej dla $wiadkéw wiarogodnych; sta-
raj sig ich wybadaé pilnie, i tak, wiadomo$ciami opatrzony, wracaj do
nas, abySmy o tych rzeczach dokladniej dowiedzieli sie przez Cie-
bie” 29,

Z tego dokumentu, wydanego w Perugii 6 maja 1252 roku, widzimy
jak papiez juz w XIII wieku przykladal wielkg wage do dowodu z do-

27 Salvatore Indelicato, Le basi giuridiche del processo di beati-
ficazione. Rome 1944, s. 18; cfr. Gagna, o.c.,, ss. 84—85; Machejek,
Dizionario c., t. I (A—J), s. 285, .

28 Hagiografia Polska. Stownik bibliograficzny, Poznah—Warszawa—
Lublin 1972, t. 2, s. 430.

28 Jan Dlugosz Zycie §w. Stanistawa Biskupa Krakowskiego. Lon-
dyn 1948, s. 143.
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kumentéw w procesie kanonizacyjnym. Uroczysta kanonizacja $w.
Stanistawa BM odbyla sie 17 wrze$nia 1253 roku w bazylice §w. Fran-
ciszka w Asyzu. W przewodzie sgdowym gléwng role, jesli chodzi o
rozglos meczenstwa i $wietosé zycia, odegral dowdéd z dokumentow,
a wiec pierwsza hagiografia $w. Stanistawa napisana przez Wincen-
tego z Kiele, kronika Kadlubka, kronika Kapituty Krakowskiej oraz
inne dokumenty ko$cielne i panstwowe. Zeznania stuletnich $wiad-
kéw ze styczenia mialy znaczenie pomocnicze celem sprawdzenia wia-
rygodnosci dokumentdéw historycznych, posréd ktérych byly takie pom-
niki dziejowe, jak napis nagrobny, Rocznik Krakowski i inne.

Przed reformg Urbana VIII Polska zdotala jeszcze przeprowadzié
kanonizacje $w. Jacka Odrowsgza, dominikanina. Badanie akt jego ka-
nonizacji wykazuje, ze w przewodzie sadowym decydujacg role spemit
dowéd z dokumentéw. Byly to zapiski kronikarskie, fragmenty z zy-
wota $w. Stanislawa BM napisanego przez Wincentego z Kiele, domi-
nikanina wspoéiczesnego $w. Jackowi, oraz dokumenty $wiadczace o
kulcie publicznym oddawanym ‘$w. Jackowi w krakowskim kosciele
dominikandéw 20,

W r. 1497 kardynat Frederyk Jagiellonczyk wystal do papieza Alek-
sandra VI i do kolegium kardynalskiego dwa listy, w ktérym prosit
o wdrozenie procesu kanonizacyjnego $§w. Jacka. Oba listy znane sa je-
dynie z kopii i nle wiemy, jakie wrazenie uczynily na papiezu i kardy-
natach, bo nie mamy na nie odpowiedzi. W kazdym razie sa bardzo in-
teresujace z punktu widzenia dowodu z dokumentéw, na ktéry liczyt
kardynat Fryderyk Jagiellonczyk i dlatego w listach jego doniostosé
podkreslit.

W liscie do papieza Aleksandra VI pisze, ze od niego i od przeora
dominikanskiego klasztoru §w. Tréjcy w Krakowie jada do Kurii pa-
pieskiej bracia zakonni, ktorzy przedlozg ,pisemne swiadectwa o Zyciu
i dzietach Jacka, zaczerpniete sumiennie z kronik kroélestwa, archiwow
i bibliotek” 31,

Kardynal, jako biskup krakowski, prosi papieza aby polecil przed-
lozone dokumenty zbadaé, a jemu samemu nakazal dalej uczynié¢ to,
co uzna za stuszne.

Tresé listu do kolegium kardynalskiego podal ks. Zdzistaw Ober-
tynski w artykule pt. Dzieje kanonizacji $w. Jacka. Za Ksiedzem Ober-
tyhskim cytuje tresé listu, poniewaz posiada wielka wymowe odno$-
nie oceny wartosci dowodu z dokumentéw w procesie kanonizacyijnym.

,»Po kanonizacji §w. Stanislawa, biskupa i meczennika, sg jeszcze in-
ni Polacy, godni tego samego zaszczytu, a po$réd nich na pierwszym
miejscu brat Jacek. Od czasu objecia krakowskiej stolicy biskupiej,
on, Fryderyk, czesto zamys$lal o popieraniu u Stolicy Apostolskiej je-~

30 Zdzistaw Obertynski, Dzieje kanonizacji $w. Jacke, Prawo
Kanoniczne 4 (1961) nr 1/4, ss. 79—172; Hagiografia Polska, t. 1, ss.
446—447,

" Obertynski, art. cyt, s. 89.
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ko kanonizacji. Jednakze dotgd tego nie uczynil z obawy, ze bedzie po-
sgdzony o lekkomys$lno$é, przedkiadajac Stolicy Apostolskiej do rozsg-
dzenia sprawe, ktérej nie moina udowodnié przez $wiadkéw zyjgcych.
Wszak Jacek umarl przed przeszio 200 laty i wszyscy $wiadkowie je-
go zycia tez dawno umarli. Sprawa jego zostala przez jakie§ niewy-
tlumaczone niedbalstwo calkowicie zaniedbana i wydaje sie przestarza-
la. Jednakowoz skoro w Kosciele panuje obecnie spokéj i jednosé, sadzi
kardynal, ze jest to wola Boza, aby wzial na siebie obowigzek pro-
motora i w miare sit i mozZnosci przyczynit sie do wyniesienia na
oltarz brata Jacka. Ze réwnoczesnie z niniejszym listem, wysyla przez
tveh samych braci dominikanéw list do papieza, a oni stawig sie przed
kolegium kardynalskim i przedstawig pisemne S$wiadectwa o zZyciu
i dziatalno$ci Jacka. Fryderyk prosi na razie kardynaléw o ich wspoéi-
prace i polecenia sprawy papiezowi” 32

Od daty tych pamigtnych listéw Kardynala Jagiellonczyka,q pisanych
w r. 1497, starania o kanonizacje §w. Jacka trwaly okolo 100 lat. Na
zlecenie Stolicy Apostolskiej w Krakowie przeprowadzono dwa proce-
sy: plerwszy w latach 1522—1524, drugi w latach 1539—1545. Ks. Ober-
tynski podaje ciekawg wiadomo$é, ze do uporzgdkowania akt tego dru-
giego procesu kapitula katedralna krakowska wylonila osobng komi-
sje: ,ad perlustrandum et revidendum litteras canonizationis beati
Iacincti” 38,

,D0 tej komisji — pisze ks. Obertynski — wybrani zostali kanonicy:
przyjaciel dominikanéw Stamistaw Hozjusz, referendarz koronny a pdz-
niejszy prymas Jakub Uchanski oraz doktorowie. Jakub Fridel z Kle-
parza, profesor teologii i trzykrotny rektor uniwersytetu, kanonik ko-
legiaty $w. Floriana, penitencjarz i Swietny kaznodzieja katedralny,
oraz Zygmunt ze Stezycy, doktor prawa, 9-ciokrotny rektor uniwer-
sytetu, prepozyt kolegiaty w Nowym Saczu, czlowiek ogoélnie kocha-
ny” 34.

Do akt tego procesu wigczono egzemplarz dziela lektora Stanistawa,
ktory przedlozony Stolicy Apostolskiej, zrobil tam korzystne dla spra-
wy wrazenie 35,

Akta procesowe przedstawil Stolicy Apostolskiej ks. Tomasz Tre-
ter, kononik bazyliki N.M.P. na Zatybrzu i dawny sekretarz sl B.
kardynala Stanistawa Hozjusza. O kanonizacje $w. Jacka zabiegal réw-
niez inny sekretarz kardynala Hozjusza, opat jedrzejowski, ks. Sta-
nistaw Reszka i w imieniu kréla Zygmuta III Wazy prosit papieza
Sykstusa V o kanoniazje $w. Jacka, dnia 5 czerwca 1589 roku. W tym-

2 Obertynski, art. cyt., ss. 89—90.-

8 Obertynski, art. cyt., ss. 85, 115.

M Obertynski, art. cyt,, s. 115.

35 Stanislai Hisii epistolae et acta, t. I, ed. Fr. Hipler i W. Za-~
krzewski, Krak6w 1879, 426, app. n. 20; Rescius Stanislaus, Sta-
nislai Hosii vita, Pelplin 1938, s. 8; cfr. Obertynski, art. cyt,
s. 116.
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ze¢ miesigcu odbyly sie trzy zebrania Kongregacji Rytéw. Zbadano i
przedyskutowano akta proceséw krakowskich i dokumenty, miedzy
ktéorymi bylo dzielo Stanislawa lektora De vita et wmiraculis sancti
Jacchonis.

Kongregacja Rytéw, utworzona przez Sykstusa V w 1588 r., w la-
tach 1589—1594 miala 41 sesji w sprawie kanonizacji $w. Jacka. Na
konsystorzu publicznym 24 marca 1594 pap. Klemens VIII postanowil
vrzystgpi¢ do uroczystej kanonizacji §w. Jacka. Uroczystosci kanoniza-
cyjne odbyly sie w bazylice §w. Piotra w Rzymie dnia 17 kwietnia
1594 r,

Kanonizacje $w. Jacka zawdzieczamy Stolicy Apostolskiej, ktora w
peini docenita dowdd z dokumentdéw i na podstawie tych dokumentéw
stwierdzila heroiczng $§wieto$é Jacka, wymagang do kanonizacji oprécz
cudéw. Papiez Klemens VIII w czasie uroczystosci kanonizacyjnej przez
sekretarza brewidw tacinskich Sylwiusza Antoniani polecit o$wiadczyé
zebranym: ,sanctissimus dominus noster pie sibi persuadet Patri lu-
minum, a quo descendit omne .datum optimum et donum perfectum,
et statuit beatum Hyacintum Polonum, vitae sanctitate et miraculis il-
lustrem, adscribere numero et cathalogo sanctorum confessorum?® 38,

W Rzymie istnieja do naszych czaséw dwa pomniki dziejowe, przypo-
minajgce zaliczenie $w. Jacka do katalogu $wietych Kosciola Katolic-
kiego, a mianowicie jego statua ustawiona na kolumnadzie Berniniego
oraz obraz .w olftarzu gléwnym kosciola $w. Stanistawa BM przy Via
delle Botteghe Oscure 15.

3. Od reformy papieza Urbana VIII a2 do naszych czaséw

W tym okresie dokonaly sie w procedurze beatyfikacyjnej i kanoni-
zacyjnej glebokie zmiany, ktére jeszcze dzisiaj sa aktualne i decydu-
jace w prowadzeniu proceséw. Ponadto okres ten jest lepiej znany
przez kanonistéw i historykéw dzieki monumentalnemu dzietu Bene-
Gykta XIV (1740—1758) De Servorum Dei beatificatione et Beatorum
Canonizatione oraz kodyfikacji prawa beatyfikacyjnego przez papieziy
sw. Piusa X i Benedykta XV.

Pontyfikat obecnego papieza Pawla VI obfituje w donioste zmiany
zmierzajgce do usprawnienia postepowanda beatyfikacyjnego i przyz-
nania biskupom wiekszych kompetencji a dokumentom historycznym
wiekszej mocy dowodowej.

a. Reforma papieza Urbamna VIII

Papiez Urban VIII (1623—1644) celem udoskonalenia proceséw beaty~
fikacyjnych i kanonizacyjnych dekretami z lat 1625 i 1631, a zwlaszcza
bullg Coelestis Higrusalem z dnia 5 lipca 1634 r. ustanowil dwie pro-
cedury: 1) procedure zwyczajna (per viam non cultus) i 2) procedurg
nadzwyczajng (per viam cultus).

% Obertynski, art. cyt., ss. i47—158, 164.
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W pierwszej procedurze Urban VIII polozy! nacisk na dowédd ze
fwiadk6éw, ktérzy mieli zeznawa¢ o zyciu i cnotach heroicznych nie-
dawno zmartego stlugi Bozego i znanego zyjacym jeszcze $wiadkom na-
ocznym; w drugiej procedurze decydujace znaczenie przyznal dowodo-
wi z dokumentéw odnosnie dawnego kultu ,blogostawionego” czy
LWSwietego”, ktérzy byli czezeni kultem publicznym na 100 lat przed
wwydaniem bulli czyli od roku 1534; na udowodnienie kontynuacji kul-
tu nalezalo przedstawié swiadkow.

Reforma urbanowa jednym sprawom pomogla, innym zaszkodzila,

1j. sprawom stug Bozych zmarlych po roku 1534." Kult publiczny dla
tveh kandydatéw do beatyfikacji i kanonizacji byl zabroniony, a do-
wéd ze $wiadkdéw na ich heroiczng $wietosé przedstawiatl trudmnosei,
¢dyz okres stu lat byl zbyt diugi, by znalezé odpowiednich $wiadkéw
naocznych lub $wiadkéw ze styszenia od $wiadkéw naocznych. Taka
szkode poniosta sprawa beatyfikacji stugi Bozego kardynala Stanista-
wa Hozjusza.
W katalogach s$wietych polskich z poczatku XVII wieku Sluga Bozy
byl nazywany ,blogostawionym” 3. Stanistaw Reszka, sekretarz kardyna-
Yta Hozjusza, $wiadek naoczny jego zycia z ostatnich 20 lat, na zyczenie
papieza Sykstusa V (1585—1590), opracowat po lacinie zywot pt. Sta-
nislai Hosii S.R.E. Cardinalis, maioris poenitentiarii et episcopi Var-
miensis vita, Romae 1587, pod katem widzenia heroicznej $wietoseci
Kardynala oraz czci jakg go otaczano za zycia i po $mierci.

Drugi sekretarz i $wiadek naoczny Tomasz Treter, kanonik bazyliki
N.M.P. na Zatybrzu w r. 1588 wydal w Rzymie drukiem 100 miedzio-
rytow ilustrujgcych zycie i cnoty Hozjusza pt. Theatrum wvirtutum D.S.
Hosii, a potem do ilustracji dolaczyl poezje lacinskie, w ktorych opie-
wal $wieto§é Stugi Bozego.

Te prace naocznych $wiadkéw zmierzaly do uzyskania kanonizacji
swigtobliwego Kardynala wedlug dawnej procedury jak w sprawie
$w. Jacka. Niestety reforma papieska przekreslala mozno$é¢ prowadze-
nia sprawy per viam cultus, bo kult publiczny byt zabroniony.
Kardynal Hozjusz zmarl w r. 1579, a bulla reformujaca procedure ka-
nonizacyjng zostala opublikowana w r. 1634. Od $mierci Stugi Boze-
go uplynelo juz 55 lat i bylo juz zbyt pozno, by dalo sie jeszcze znalezé

37 Baronius Martinus Jaroslaviensis clericus, Vita, gesta et miracula
Beati Stanislai Poloni, Casimiriae ad Cracoviam oriundi.. iauthoritate
D. Bernardi Maciejowski... Cui in fine additus est Catalogus aliorum
Polonorum eiusdem nominis sanctorum, vitae sanctitate, vel morte pro
Christo fortiter obita illustrium. Cracoviae 1609. — Na stronie 36 czy-
tamy: ,Decimus tertius Beatus Stanislaus Hosius Polonus, vir eximiae -
sanctitatis...”, AASS Boll. (z r. 1735), die 5 Augusti, s. 3: ,Stanislaus
Hoesius S.R.E. Cardinalis, seculo XVI celeberrimum locum habet tertium
decimum in Martini Baronii serie Sanctorum ac Beatorum istius nomi-
nis, hoc die quidem obiit, at de cultu eius nihil aliunde innotuit hac-
tenus”, Jozef Uminski, Opinie o cnotach, $wiqtobliwodci i zastugach
Stanistawa Hozjusza, Lwow 1932, ss. 150-—151.
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Swiadkéw naocznych znajacych Kardynala przez dluzszy okres czasu.
Takimi Swiadkami byli dwaj sekretarze Hozjusza, ale obydwaj juz
zmarli: Reszka w 1600 r.,, a Treter w 1610. Po $mierci tych dwéch
promotoréw kanonizacji Kardynata nastgpila reforma procedury i za-
nim sig zorientowano, na czym polega reforma i jakie sg mozliwosci dla
sprawy Hozjusza, bylo juz zbyt pbdino, by proces beatyfikacji wediug
nowej procedury rozpoczaé, tymbardziej, ze wymagano zebrania i zba-
dania wszystkich pism, a to przy Owczesnych mozliwo$ciach poszuki-
wan listow hozjanskich w licznych archiwach europejskich napotykato
na ogromne trudnosci. Stad tez dla spprawy kanonizacji kardynata
Hozjusza istniala staba nadzieja powodzenia. Trzeba bylo czekaé trzy
wieki na wyjscie w tej sprawie beznadziejnej sytuaciji.

b. Dowdd z dokumentéw w nauce i prawodaw-
stwie Benedykta XIV

Papiez Benedykt XIV (1740—1758) jest ogdlnie uwazany za najwiek-
szego znawce spraw beatyfikacyjnych i kanonizacyjnych oraz za mi-
strza (magister) nauk teologicznych i prawnych w tej dziedzinie. Jesz—
cze jako kardynal Lambertini opracowal epokowe dzieto De Servorum Dei
Beatificatione et Beatorum Canonizatione w ktérym dokladnie zebrat
i jasno przedstawit wszystkie zasady prawne i teologiczne stosowane:
przez Kodcidl w sprawach beatyfikacyjnych i kanonizacyjnych.
Dowodowi z dokumentéw poswiecit duzo uwagi tak w sprawach pro-
wadzonych drogg nadzwyczajng (per viam cultus), jak i w sprawach
zwyczajnych (per viam ordinariam non cultus). Omawiajac procedure
w sprawach zwyczajnych przytacza opinie rygorystycznag autora Matta,
ktéory twierdzil, ze po dekretach urbanowych nie mozZzna uwazaé¢ do-
kumentdéw jako dowodéw w procesie beatyfikacyjnym, poniewaz pa-
piez wyraznie postanowil, ze w sprawach zwyczajnych majg byé prze-
stuchani $§wiadkowie wedlug pytan promotora wiary (Ben. XIV, III,
8, 1,).

Benedykt XIV byl bardziej wyrozumialy dla dowodu z dokumentéw
przyznajgcych mu w sprawach zwyczajnych znaczenie pomocnicze i za-
stepcze 8,

Te dokiryne o charakterze pomocniczym dowodu z dokumentéw kar--
dvnat Lambertini potwierdzil jako papiez Benedykt XIV dekretem ge-
neralnym z dnia 23 kwietnia 1741 roku, ktérym postanowit dopuscié&
w sprawach zwyczajnych dowdd z dokumentéw jako dowdd pomocni--
czy (subsidiaria probatio) pod warunkiem, ze proces diecezjalny przez.
podstep lub zawinione niedbalstwo nie zostal odlozony do czasu wy~
marcia $wiadkdw naocznych, a ponadto kiedy po stwierdzeniu braku.
tego rodzaju §wiadkéw, mimo to Kongregacja wystala do diecezji tzw..

8 Benedictus XIV, De Servorum Dei Beatificatione et Beato-
rum Canonizatione, lib. III, cap. 8, n. 5. .
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Litterae Remissoriales, tj. pismo polecajace przeprowadzié proces apo-
stolski nie majgc zadnej nadziei przestuchania $wiadkéw naocznych %,

W sprawach dawnych prowadzonych drogg nadzwyczajna (per viam
cultus) czyli przez zatwierdzenie istniejacego kultu, Benedykt XIV przy-
znaje za Urbanem VIII pelng moc dowodowa dokumentom s$wiadeza--
cym o kulcie publicznym, a odnosnie Zycia i cnét dopuszcza dowdd
z dokumentéw,. ale nazywa go zawsze dowodem pomocniczym w tym
znaczeniu, ze giéwny dowdéd w procesach beatyfikacyjnych i kanoni--
zacyjnych stanowig zeznania $wiadkéw naocznych. Do dowodéw po-
mocniczych zalicza tez zeznania $wiadkéw ze slyszenia oraz $wiadec-
twa historykéw. Poniewaz historycy w pojeciu Benedykta XIV uzu=-
pelniajg zeznania $§wiadkdéw naocznych, dlatego powinni odznaczaé sig-
tymi samymi przymiotami, jakich wymaga sie od $wiadkéw naocznych,
a wiec maja byé uczciwi, roztropni w pisaniu i wiarygodni, a ponadto
powinni referowa¢ o tym, co wlasnymi oczyma widzieli lub slyszeli od
innych ktérzy opowiadane fakty osobiscie widzieli4®,

Uzasadniajgec moc dowodowg dokumentéw historycznych w spra--
wach zatwierdzenia kultu Benedykt XIV pisze: ,Jest rzecza stuszng
mieé racje istnienia dawnego kultu: a nie mozna zaprzeczyé, ze wiel-
kim dowodem $wietosci jest to, iz kto$ byl czczony z racji posiadanej
Swietosci” 41,

W sprawach dawnych trudniej jest natomiast udowodni¢ heroiczno$é
cnét przez zeznania §wiadkéw naocznych czy Swiadkéw ze styszenia od
swiadkow naccznych. Stad plynie oczywisty wniosek, Ze w sprawach
dawnych nalezy dopusci¢ dowdd z dokumentéw i przyzna¢ mu peing
warto$é dowodows, pod warunkiem krytycznego opracowania doku-
mentéw i uczciwego ich stosowania. Sam Benedykt XIV idzie po tej
linii, gdyz w Liscie Apostolskim Postquam o nowym wydaniu Marty-
rologium Rzymskiego wykazuje glebokg wiedze historyczng oraz ucz-
ciwoéé historyka i prawnika w stosowaniu dowodu z dokumentéw przy
krytycznym opracowaniu martyrologium. Jest godne szczegélnej uwagi
stosowanie dowodu z dokumentéw w obronie autentycznosci marty-
rologiéw zawierajgcych dowody na Swieto$é zycia papieza Syrycjusza.
Benedykt XIV pisal to z wiasnego doswiadczenia, poniewaz jeszcze

¥ Benedictus XIV, Opera Omnia, tt. 7, Venetiis 1788, t. VI, cap.
I, Decretum Generale II, s. 2.

¥ Benedictus XIV, De Servorum Dei beatificatione et Beatorum
Canonizatione, lib. II1, cap. 8, nn. 12—13.

4 Benedictus XIV, o.c, III, 8 n. 20; na dowdd praktyki przy-
znawania dokumentom historycznym mocy dowodu Benedykt XIV po-
daje przyktady z proceséw kanonizacyjnych, miedzy innymi z procesu
kanonizacyjnego $§w. Jana Kantego: ,In causa vero B. Joannis Cantii
exhibita fuit historia ex libro Patris Petri Skarga Societatis, et ejus
vita Beati scripta ab Adamo Opatovio, qui, licet non essent contem-
porales, prae manibus tamen habuerunt antiqua scripta in pergamena
charta, guae summa cum diligentia conservata erant in archivo eccle-
siae Colegiatae S. Annae Cracoviae”.
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jako promotor wiary badal sprawe wpisania do Martyrologium Rzym-
skiego imienia tego papieza 2.

Benedykt XIV mimo doceniania dowodu z dokumentéw od dawnej
praktyki catkowicie nie odstgpil i w sprawach dawnych na udowod-
nie heroicznosci cnot zgdat zeznan $wiadkéw ze styszenia a dla wzmoc-
nienia ich zeznan dopuszczal dokumenty historyczne (III, 8, 20).

c. Rozwéj dowodw z dokumentéw w ostatnim
stuleciu

Ostatnie stulecie prawodawstwa koscielnego zaznaczylo sie widocz-
nym rozwojem dowodu z dokumentéw i jego stosowaniem w procesach
beatyfikacyjnych. Od pontyfikatu Piusa IX do papieza Pawla VI na-
stgpily tak donioste zmiany w tej dziedzinie, Zze mozna je poréwnaé do
reform urbanowych.

Pius IX dopuszczal dowdd z dokumentéw w sprawach zatwierdze-
nia kultu, ale postanowit w dekrecie generalnym z dnia 10 grudnia 1868
r;, ze podstawg orzeczenia, czy w sprawie dawnej zachodzi wypadek
nadzwyczajny (casus exceptus), ma by¢ przeprowadzenie dochodzenia
sgdowego co do poczatkéw oddawania kultu publicznego studze Boze-
mu, jak nakazywal Urban VIII; nie wystarcza dowody pozasgdowe,
ktéore zaczeto w praktyce stosowaé za wyraing lub milczacg zgoda
Stolicy Apostolskiej (Fontes, VIII, n. 6025). W ten sposbéb Pius IX
zapewnial dowodowi z dokumentéw jako$¢ dowodu procesowego odno-
énie udowodnienia poczatku kultu publicznego i ciaglego trwania az
do wyroku Ordynariusza lub Sedziego delegowanego przez Stolice Apo-
stolskg. Ta praktyka trwa do naszych czaséw i zyskala sobie powszech-
ne uznanie tak postulatoréw jak i kanonistéow.

Leon XIII (1878—1903) doceniajgc wielkie znaczenie dokumentéw
pierwszy z papiezy ofworzyl dla historykéw Tajne Archiwum Waty-
kanskie i w lonie Kongregacji Rytéw ustanowil Komisje Historyeczno-
Liturgczing, ktéra miala pomagaé¢ Kongregacji w rozwigzywaniu za-
gadnien hagiograficznych odnosnie martyrologium i lekeji historycz-
nych brewiarza. Komisja byla precedensem do utworzenia przy Kon-
gregacji Rytéw Komisji Historycznej przez papieza Piusa XI4%4.

Na szczegdlng uwage zastuguje dekret sw. Piusa X z dnia 26 sierp-
nia 1913 r., ktory zawiera przepisy co do dowodu z dokumentéw w
sprawach dawnych i zwyczajnych czyli niedawnych prowadzonych dro-

2 Benedictus XIV, Opera Omnia, lib. VI, cap. 10, De Martyro-
logio Romano, ss. 58—77; tamze: Decretum pro officio et Missa S.
Sirici Papae et Confessoris, ss. T7T—178; tamze, s. 5: Decretum in Causa
Polona Seu Luceoriensi Beatificationis, seu declaratonis Martyrii Ve-
nerabilis Servi Dei Bobola, n. 3: ,In Archivo Domus Professae S.J. in
Urbe novae fiant diligentiae pro reperienda relatione mortis P. Bo-
bela, quae a P. Provinciali ad P. Generalem transmissa praesumi-
‘tur”.

4 Frutaz, oc, ss. 9, 33—35.
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‘g3 zwyczajng (per viam non cultus). Dekret poleca we wszystkich
sprawach beatyfikacyjnych, przede wszystkim w dawnych, w procesie
informacyjnym zebraé¢ wszelkie dokumenty historyczne manuskryptowe
i drukowane. Dokumenty znaczniejsze nalezy wydrukowaé i zalaczyé
-do zbioru materiatéw do dyskusji na zebraniach Kongregacji, wraz
=z uwagami promotora generalnego wiary i krétkim zyciorysem (syno-
psis vitae) stugi Bozego 4.

Drugg wielka zastugg $w. Piusa X bylo skodyfikowanie prawa be-
alyfikacyjnego w Kodeksie Prawa Kanonicznego. Przepisy o dowodzie
'z dokumentéw zawierajg kanony: 2019—2022, 2032—2036, 2052, 2079 §
22, 2106 n. 1, 2109 n. 4, 2117, 2137 §§ 1—2.

Zastugi kodyfikacji prawa beatyfikacyjnego dzieli papiez Benedykt
XV, ktéry dzielo $w. Piusa X ukohczyl i oglosil. Po ogloszeniu Ko-
deksu Prawa Kanonicznego papiez Pius XI przyznal warto$¢ dowodo-
wa dokumentom w formie bez precedensu. Motu Proprioc Gid da qual-
che tempo z dnia 6 lutego 1930 r. ustanowil tzw. procedure histo-
Tycznag, ktéra uzupelniata brakujgce w dekretach Urbana VIII prze-
pisy odnosnie prowadzenia spraw historycznych. Sprawami historycz-
nymi Pius XI nazywa takie sprawy dawne, ,,w ktoérych czy to do zy-
eia 1 cnoét, czy co do meczenstwa, czy do dawnego kultu, brak jest
Swiadkéw wspoélczesnych, lub niewatpliwych i autentycznych doku-
mentéw zawierajgcych tego rodzaju zeznania $wiadkéw w odpowied-
nim czasie i w odpowiedni sposéb zebranych” 45,

Pius XI postanawial, ze te sprawy mozna ukonczyé, gdy juz sg w
{toku i majg trudnosci zebrania zeznan od $wiadkdéw, a nawet mozna
Jje rozpoczaé 1 prowadzié az do beatyfikacji przy =zastosowaniu tzw.
procesu historycznego; ktérym miejsce zeznan swiadkéw zajmuja wspoi-
czesne studze Bozemu dokumenty o jego zyciu, cnotach i cudach
$wiadezgcych o rozglosie $wietosci 4. Cuda wymagane do beatyfikacii
nalezy udowodnié zawsze przez zeznania Swiadkoéw naoccznych 1 przez
$wiadectwa lekarskie lub bieglych z innych dziedzin nauk przyrodni-
czych, np. biologii, fizyki, chemii, itp.

W procesie historycznym oprécz dokumeritdéw publicznych i urze-
dowych mozna przedlozyé dokumenty prywatne, jak wspoélczesne shu-
dze Bozemu biografie, pamietniki, listy, wszelkie pisma Slugi Bozego
lub pisma o nim traktujgce, oraz inne podobne.

4 Decretum de aliquorum locorum disciplina in initio causarum
Servorum Dei emendanda, et de historicis documentis ad ipsas causas
recte adhibendis, AAS 5 (1913) 436—438; u Frutaz o.c, ss. 36—
38.

4 Motu Proprio Gid de qualche tempo, AAS 22 (1930) 87.

% Normae servandae in Construendis processibus ordinariis super
Causis historicis, AAS 31 (1939) 174—175; Ferdinandus Antonelli,
De causis historicis quarum tractatio ad Sectionem Historicam perti-
net, in: Sermonum summaria ac documenta Vice-Postulatorum O.C.D.
Congressus, Romae 1949, s. 37.
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Dzieki wprowadzeniu do procesu beatyfikacyjnego procedury histo—
rycznej sprawa beatyfikacji si. B. kardynala Hozjusza mogla by¢é wzno—
wiona i jest nadzieja doprowadzenia jej do pomyélnego zakonczenia.
W sprawie beatyfikacyjnej kardynata Hozjusza brakuje zeznan swiad-—
koéw naocznych, zebranych w odpowiednim czasie i w formie przepi-
sanej; sg natomiast dokumenty wspdéliczesne Studze Bozemu, jak $wia—
dectwa pisane o jego Swietosci przez papiezy, kardynaldéw, biskupdw,
kréléw i inne osoby wspodiczesne Hozjuszowi, a zwlaszcza przez dwoch
jego sekretarzy Stanistawa Reszki i Tomasza Tretera, ktérzy przez
ostatnie 20 lat zycia Slugi Bozego byli codziennymi $wiadkami z wi-
dzenia 1 z osobistego doswiadczenia dzialalnosei i heroicznych cnét
kardynata Hozjusza i swoje Swiadectwo zostawili w dwoéch dokumen—
tach wielkiej wagi dla sprawy beatyfikacyjnej 4%

Ogromna ilo§é dokumentéw, pisanych przez wspdlczesnych i swiad—
k6w naocznych, przedstawia. jasno i wyczerpujaco zycie i cnoty Kar-
avnala Hozjusza tak, ze na podstawie tych dokumentéw heroicznos$é
cnot moze byé udowodniona a zatem i droga do beatyfikacji jest ot-
warta. To pomyélne wyjscie z trudnej sytuacji w sprawie beatyfika—
cyjnej Kardynala Hozjusza i w wielu podobnych sprawach historycz—
nych umozliwil przez reforme procedury Pius XI, ktéry docenit war—
tos¢ dowodu z dokumentdéw.

Do sprawniejszego zalatwiania spraw historyeznych Pius XI tym
samym Motu proprio Gid da qualche tempo utworzy! w lonie Kongre-
gacji Rytéw Sekcje Historyczng 4. Ponadto z jego polecenia Kongre—
gacja Rytéw wydala 4 stycznia 1939 r. normy postepowania w spra—
wach historycznych 4.

Pawet VI usprawnit postepowanie tak w sprawach dawnych jak w
sprawach niedawnych (recentes). W sprawach dawnych nie zmienil ani
procedury Urbana VIII odnosénie zatwierdzenia kultu, ani procedury
historycznej Piusa XI, ale usprawnil prace Kongregacji do spraw Swie-
tych tworzac w r. (969 Urzad Historyczno-Hagiograficzny %. Na czele
tego Urzedu stoi relator generalny, majgcy do pomocy wicerelatora
generalnego, odpowiednig liczbe pracownikéw, tzw. pomocnikéw w-
badaniach, oraz konsultoréw.

W sprawach niedawnych, prowadzonych droga zwyczajng.
(per viam non cultus), papiez Pawel VI zmienit procedure Urbana VIII
i zamiast dwoch proceséw — informacyjnego i apostolskiego — usta-

47 Stanislaus Rescius, Stanislai Hosii vita, Pelplini 1938; Thomas
Treterus, Theatrum virtutum D. Stanislai Hosii, Pelplini 1938; ks.
Marian Borzyszkowski, Aktualne problemy procesu beatyfikacyi-
nego silugi Bozego Stanistawa Hozjusza wedlug stanu z 9 XII 1975
roku. Warminskie wiadomosci diecezjalne 30 (1976) 25, 34—35.

8 Frutaz o.c., ss. 13—19.

49 Normae servandae in construendis processibus ordinariis super
Causis historicis, AAS 31 (1939) 174—175.

5 Constitutio Apostolica Sacrae Rituum Congregatio, n. 6, AAS 6%
(1969) 297—305.
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nowil jeden tzw. proces kognicyjny, przez co ogromnie usprawnil i
przyspieszyl postepowanie beatyfikacyjne. Zastgpienie procesu infor-
macyjnego dokumentacjg pozasgdowsg jest dowodem przyznania doku-
mentom pelnej wartosci dowodowej w sprawach zwyczajnych w ich
stadium wstepnym, zmierzajgcym do uzyskania Dekretu ,,Nihil ob-
stat”, majacego znaczenie dawnej ,Introductio Causae” czyli wpro-
‘wadzenia sprawy na forum Stolicy Apostolskiej.

Motu Proprio Sanctitas clarior jako dokument papieski jest zwiezly
1 potrzebuje norm wprowadzajacych ze strony Kongregacji do spraw
Swietych. Kongregacja od wielu lat takie normy przygotowuje kon-
sultujac prawnikéw i postulatoréw oraz Ordynariuszy. Normy mu-
sza by¢ przepisami szczegdlowymi, dlatego Kongregacja, celem dosko-
nalszego sformulowania norm, wiele czerpie ze swej aktualnej prak-
iyki w prowadzeniu spraw, zgodnie z wytycznymi Motu Proprio San-
«ctlitas clarior, a to wymaga dluzszego okresu czasu. Z nieoficjalnych
wypowiedzi wydaje sie, ze ostateczna redakcja norm jest na ukoncze-
niu.

I. Zebranie, przedlozenie i moc dowodowa dokumentéw

Wymienione w tytule trzy wazne czynno$ci rozwazmy oddzielnie w
trzech grupach spraw beatyfikacyjnych, poniewaz w kazdej grupie te
czynnosci majg cechy nieco odmienne i moc dowodowg rézng z woli
samego prawodawcy. Sg to: 1. sprawy nadzwyczaje zatwierdzenia kul-
‘tu (per viam cultus); 2. sprawy historyczne; 3. sprawy zwyczajne (per
‘viam non cultus).

1. Dowéd z dokumentéw w sprawach nadzwyczajnych zatwierdzenia
kultu

Sprawy dawne zatwierdzenia kultu nalezg réwniez do tzw. spraw
historycznych, poniewaz wediug okreslenia Piusa XI w Motu Proprio
‘Gid da qualche tempo jako historyczne nalezy rozumieé te sprawy
beatyfikacyjne, w ktorych jest brak wspélczesnych siudze Bozemu
$wiadkow moggcych zeznaé przed trybunalem o jego zyciu, cnotach
Jub meczenstwie i o dawnej wlawie $wiegtosci albo o dawnym kulcie
2z wilasnego i bezposredniego dos$wiadczenia, lub brak jest dokumentéw
zawierajacych zeznania takich $wiadkéw w odpowiednim czasie i w
-odpowiedni sposdéb sporzadzonych L.

a. Zebranie dokumentéw w sprawach zatwierdzenia
kultu

Ordynariusz miejscowy powotuje do dzialania Diecezjalng Komisje
Historyczna, ktéra ma zebraé nastepujace dokumenty a) wszystkie

51 Frutaz o.c., ss. 42, 46.
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pisma, o ile stuga Bozy, zwany ,blogostawionym” lub ,$wietym” ta-
kie zostawil; b) dowody zatwierdzenia kultu jak bulle, bre--
we, reskrypty papieskie lub Kongregacji o udzieleniu odpustéw za wy-—
mienianie imienia stugi Bozego w czasie dni $wigtecznych lub za od--
wiedzanie jego grobu®, pozwalajgce za wniesienie kaplic i oltarzy,.
wyniesienie jego ciala na oltarz, wystawienie publiczne obrazu z aure-
olg, ustanawiajace Swieta na jego cze$é, wigczajgce jego imie do mar-
tyrologium, pozwalajgce odprawiaé msze i oficjum wilasne lub wspol-
ne na czesé stugi BoZego%; c¢) znaki kultu publicznego i 1i-
turgicznego, tj dokumenty §wiadczgce o tym, ze 1) cialo
slugi Bozego, zwanego ,blogostawionym” lub ,$wietym”, zostalo wy-
niesione na oltarze; 2) jego relikwie zostaly umieszczone miedzy relik--
wiami blogostawionych i $wietych i wystawione do czei publicznej; 3¥
noszono je w procesjach; 4) istniejg obrazu z aureoly; 5) wystawiano-
je na oltarzach, w kaplicach lub kosciolach zbudowanych na cze$é shugi
Bozego, o kiérego zatwierdzenie kultu chodzi; 6) odprawiano na jego
cze$¢ msze lub odmawiano oficjum; 7) kult byl nakazany uchwalami
synodu lub tolerowany przez biskupa miejscowego lub Stolice Apostol-
ska; 8) zawieszano przy grobie stlugi Bozego tablice wotywne, obrazy,
palono Swiece lub okadzano grdb; 9) spisywano cuda zdzialane za.
przyczyng stugi Bozego; 10) spisywano laski otrzymane za jego posred-
nictwem; 11) odmawiano publicznie modlitwy na jego cze$é; 12) jego-
imie znajduje sie w litaniach publicznie odmawianych; 13) w dniw
pogrzebu odprawiano mszg o $wietych lub o Duchu Swiefym i odma--
wiano na cze$é¢ stlugi Bozego brewiarz lub odprawiano msze; 14) umie-
szezano tytul ,blogostawionego” lub ,Swietego”, albo ,,czcigodnego” na
jego wizerunkach, statuach, publicznych pomnikach, w pismach; 15§
dawni Zywotopisarze nadawali mu tytul ,blogoslawionego” lub »$wie~
tego”; 16) jego imie znajduje sie w martyrologium lokalnym; 17) imie
stugi Bozego nadawano ochrzczonym lub wybierzmowanym 5.
Komisja Historyczna zebrane dokumenty musi przygotowaé do prze-
kazania trybunalowi beatyfikacyjnemu. Lakoniczne wyrazenie Norm
z r. 1939 przez stowo ,in solidum” tj. razem, wspoOlnie, nie ma zna-.
czenia technicznego w sensie kan. 205 § 2 (nie chodzi tu o akt jurys--
dykeyjny), lecz w sensie ogdélnym, aby mianowicie czlonkowie Komi-
sji polgczonymi silami 1 wspdélnymi radami zebrali dokumenty nie:
tracac czasu na wspdlne szukanie tego samego dokumentu. Moga
wiec podzieli¢ sobie archiwa czy grupy dokumentéw i prowadzi¢ po-
szukiwania kazdy osobno. Natomiast Kongregacja do spraw Swietych
czyni odpowiedzialnymi wszystkich czionkéw Komisji in solidum
za calo$¢ i sumienno$é poszukiwan, ktoére majg objaé wszystkie ar-

52 Codex pro postulatoribus, s. 242. .

58 Machejek-Padacz o.c., s. 227, Codex pro postulatoribus,.
s. 241.

“ Machejek~-Padacz o.c., ss. 227—228.
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chiwa, gdzie Komisja ma uzasadniong nadzieje znalezienia jakiego$
dokumentu 5.

b. Przedlozeniedokumentow

Dokumenty przedkiada trybunalowi ta sama Diecezjalna Komisja
Historyczna, ktéra dokumenty zebrala. Przedlozenie dokumentéw na--
stepuje podczas sesji, w czasie ktorej czlonkowie Komisji sg przestu-
chiwani osobno jako $wiadkowie urzedowi wedilug norm Stolicy Apo-
stolskiej. Kazdy dokument czy grupa dokumentéw ma®byé zaopafrzo--
na krytycznym wstepem, w ktérym czlonkowie Komisji podaja histo~-
rie powstania dokumentu, jego warto$é historyczng i znaczenie dla:
sprawy beatyfikacyjnej.

Jezeli czitonkowie Komisji nie zgadzajg sie miedzy soba co do meto-.
dy poszukiwan czy oceny dokumentow, kazdy z nich ma przed trybu--
nalem zeznaé, jaka stosowal metode w poszukiwaniach i jak ocenia:
warto$é dokumentéw czy grupy lub zespolu dokumentéw. Zeznania czlon
kow Komisji majg by¢é wiernie notowane w protokole sesji lub w-
przypadku opracowania przez czlonka Komisji osobnej relacji, nalezy-
jej tekst zalgczyé do akt sesji.

Jesdli czlonkowie Komisji znalezli jakie§ pisma slugi BoZego, przed--
kladajg je w oryginale lub w autentycznej kopii trybunatowi beatyfi--
kacyjnemu na sesji procesu dla zebrania pism. Jest rzeczg oczywists,
ze czlonkowie Komisji powinni zdaé relacje o poszukiwaniach pism.
i ich autegtycznosci %.

¢c. Mocdowodowa dokumentéw w sprawach
zatwierdzenia kultu '

Wymienione dokumenty wyzej pod literami b) i ¢) z woli prawo-
dawcy i zgodnie z ich naturg majg réing moc dowodowa w
procesie beatyfikacyjnym zmierzajgcym do uzyskania zatwierdzenia
publicznego kultu liturgicznego jakiego$ stugi Bozego, zwanego ,blogo-
stawionym” lub ,Swietym”. '

aa) Dokumenty wymienione w punkcie b) czyli dowody za-
twierdzenia kultu jako niezbite dowody interwencji Stolicy A-
postolskiej majg peing moc dowodowa dla uzyskania potwier-
dzenia kultu. Jesli Komisja znajdzie nawet jeden taki autentyczny
dokument, wéwezas Ordynariusz miejscowy latwo otrzyma zatwierdze-
nie kultu dekretem apostolskim bez procesu. Je§li Ordynariusz cheial~
by przej$¢é do kanonizacji, musialby przeprowadzié proces historyczny

8% P, J Jaros, Normae servandae in construendis processibus ordi-
nariis super Causis historicis, Apollinaris 12 (1939) 451-—459; u Frutaz,.
- 0., S 61.
55’Jaros, art. c., ss. 457—458; u Frutaz o.c, ss. 62—63.
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celem udowodnienia na podstawie dokumentéw heroicznosci cnét wy-
maganej do kanonizacji (kan. 2134).

bb) Dokumenty wymienione w punkcie ¢) czyli tzw. znaki kultu
publicznego i liturgicznego dla otrzymania zatwierdzenia kultu
nie maja pelnej warto$ci dowodowej; nalezy bowiem przez zebranie
i przedlozenie dokumentéw dotyczacych zycia, cnét i cudéw udowodnié
stawe $wietoéci i heroicznosci cnét stugi Bozego oraz istnienie niepa-
mietnego i nieprzerwanego kultu. Sam dekret Ordynariusza o istnie-
niu niepamigtnego i nieprzerwanego kultu w tym przypadku nie wy-
starczy, gdyz do uzyskania beatyfikacji wedlug Kodeksu konieczny
jest dekret apostolski heroicznosci cnét lub dekret zatwierdzajgcy fakt
meczenstwa 57,

cc) Pisma przedlozone trybunalowi beda rozwazane przez Urzgd
Historyczno-Hagiograficzny Kongregacji d/s Swietych pod katem nauki
i heroicznosci cnét i moga wyjasnié ten problem Urzedowi Sgdowemu
tejze Kongregacji (kan. 2068).

2. Dowdéd 2z dokumentéw w sprawach historycznych

Sprawy $cisle historyczne rézinig sig tym od spraw historycznych
zatwierdzenia kultu, ze stuga Bozy o ktorego beatyfikacje chodzi albo
zmar!l po roku 1534 i zgodnie z decyzja Urbana VIII nie wolno mu od-
dawaé kultu publicznego bez dekretu apostolskiego, albo zmart przed
rokiem 1534 ale nie da sie udowodnié¢ istnienia lub ciagglosci kulfu
publicznego i wtedy wlasnie przy pomocy dokumentéw historycznych
mozna udowodnié heroiczno$é cnét i uzyskaé dekret beatyfikacyjny.
Droga historyczng moga by¢é prowadzone takze sprawy z ostatnich
czasOw, takie mianowicie w ktérych nie ma juz $wiadkéw naocznych
zycia stugi Bozego, np. w sprawie sl B. Edmunda Bojanowskiego
(1 1871).

a. Zebranie dokumentéw w sprawach historycznych

Metoda zbierania dokumentéw przez Diecezjalng Komisje Historycz-
na jest podobna jak w sprawach nadzwyczajnych zatwierdzenia kultu
z tg réznicy, ze Komisja ma zwréci¢ wiekszg uwage na zebranie doku-
mentéw odnoszacych sie do zycia, cnét i cudéw czy lask, otrzymanych
za przyczyng stugi Bozego. Nalezy tez zebraé dokumenty co do ewen-
tualnego kultu publicznego, a zwlaszcza prywatnego i stawy Swietosci
czy meczenstwa.

Pisma siugi Bozego maja tu duze znaczenie, jako dokumenty,
jesli chodzi o naswietlenie faktéw zZycia stugi Bozego, jego nauki, jego

57 Kan. 2134; cfr. Fabijan Vereja, La canonizzazione equipollente
¢ la questione dei miracoli nelle cause di canonizzazione, Roma 1975,
ss. 50—51; Joseph Brosch, Der Heiligsprechungsprozess per viam cui-
tus, Romae 1938, s. 130.
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cnét lub meczenstwa, np. wielokrotnie ponawiane w pismach pragnienie
meczenstwa.

Relator Generalny Urzedu Historyczno-Hagiograficznego, P. Agosti-
no Amore OFM, wyrazil zyczenie skierowane do Diecezjalnych Komi-
sji Historycznych, aby zebraly wszystkie dokumenty w oryginatach
lub w fotokopiach autentykowanych. Dokumenty nalezy fotokopiowaé
w catosci, np. listy, dziela stugi Bozego, artykuly prasowe, dokumenty
i dziela, w ktérych jest mowa o studze Bozym, aby w ten spos6éb Urzad
mial moznoéé¢ poznania calej tresci dokumentow.

Jesli w jakim$ artykule czy dziele jest krétka lub diuzsza wzmianka
o studze Bozym, nalezy sfotokopiowaé tekst z' najblizszym kontekstem,
aby Urzad mogl odczytaé we wilasciwym znaczeniu $wiadectwo histo-
ryczne %8,

sDiecezjalna Komisja Historyczna powinna do kazdego dokumentu
czy serii dokumentéw opracowaé krytyczny wstep, ktory ma zawieraé
opis dokumentu, jego autentycznosci i wartosci historycznej; trzeba
tez da¢ odnosniki do dziet czy innych dokumentdéw, stwierdzajacych
w pelnym $wietle opracowany dokument czy dzieto, przytoczyé opinie
historykéw czy prawnikéw” 59,

Relator Generalny Urzedu Historyczno-Hagiograficznego podkreslat
mocno w swoim wykladzie do postulatoré6w rzymskich troske o zebra-
nie wszystkich dostepnych materiatéw.

Materialy archiwalne i biblioteczne frzeba raczej zebraé¢ i przedio-
zyé w obfitosSci, aby nie zmuszaé Urzedu do poszukiwan uzupelniajg-
cych. Obfito§é i ogrom materialéw nigdy nie przestraszy pracownikéw
Urzedu, a raczej da im moznos$é wyboru materialu najbardziej przy-
datnego do zadan dokladanego zbadania sprawy beatyfikacyjnej i zdo-
bycia pewmosci moralnej.

Jest rzeczg oczywistg, ze Komisja Diecezjalna w szukaniu materia-
16w musi dziataé z kompetencjg i rozeznaniem tego, co jest potrzebne
do udowodnienia giéwnych faktéw z zycia stugi Bozego i jego heroicz-
nosci cnoé6t 9.

b. Przedlozenie dokumentéw w procesie
historycznym

Czlonkowie Diecezjainej Komisji Historycznej wszystkie zebrane do-
kumenty i krytycznie opracowane przedkladajg trybunalowi na od-
dzielnych sesjach dwoch réinych proceséw. Pisma stugi BoZego
przedkladajg w procesie dla zebrania pism. Sprawozdanie z po-
szukiwan i dokumenty dotyczace zycia, heroiczno$ci cnét lub

%8 Michal Machejek, Metodologia Urzedu Historyczno-Hagiogra-
ficznego, Biuletyn Informacyjny POS 11 (1976) 33.

% Machejek, art. c., s. 33.

¥ Machejek, art. ¢, s. 32.

16 — Prawo Kanoniczne
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meczenstwa przedkladaja w procesie historycznym o cnotach w szcze-
golnosci, lub meczenstwie.

Sprawozdanie z poszukiwan Komisji nie bylo przewidziane przez
Normy z r. 1939, ale zostalo wprowadzone przez prakiyke sadowa,
aby Ordynariusz mial na piSmie dokument dajacy mu podstawe de
powziecia decyzji formalnego rozpoczecia procesu 6l

Podajemy wskazania co do przedlozenia pism i dokumentow.

aa) Przedlozenie pism

W procesie historycznym ‘dla zebrania pism Komisja Historyczna
przekazuje trybunalowi wszystkie znalezione pisma w oryginatach lub
w autentykowanych odpisach, wzglednie fotokopiach. Czlonkowie Ko-
misji wedlug pytan ulozonych przez promotora wiary zeznaja przed
trybunalem odnosnie kwestii zwigzanych z pismami, z ich powstaniem.
okoliczno$ciami czasu, miejsca, z warunkami w ktérych stuga Boiy
pisal. Nastepnie dolgczaja sprawozdanie o autentycznosci pism, ich
stanie zachowania, przekazywania innym doktryny w nich zawartej,
jej przyjmowania przez innych, interpretowania i o wplywie na spo-
Yeczenstwo i na Kosciol (Frutaz o. c., s. 63).

bb) Przedtozenie dokumentéw

W historycznym procesie o zyciu, cnotach czy meczenstwie stugr
Bozego czionkowie Diecezjalnej Komisji Historycznej przedkladajg try-
bunalowi wszystkie zebrane dokumenty i skladajg zeznania jako swiad-
kowie urzedowi wedlug pytan promotora wiary i pod przysiega, po-
dobnie jak w procesie co do pism, odnosnie wartosci historycznej i au-
tentycznosei poszczegdlnych dokumentéw lub zespolu dokumentéw. W
koncu skladajg pod przysiegg oswiadczenie: 1) ze przeprowadzili do-
kladne poszukiwania i zebrali wszystko, co w jakikolwiek sposéb, mo-
glo odnosi¢ sie do stugi Bozego; 2) ze zadnego dokumentu czy tekstu
historycznego nie zmienili ani nie obcieli %2, ’

Dokumenty powinny byé zalgczone do akt procesowych w orygina-
lach albo w odpisach, kserografiach lub fotografiach potwierdzonych
przez notariusza. Urzad Historyczno-Hagiograficzny chce mieé takze
mikrofilmy lub fotokopie dokumentéw przepisanych na maszynie (dla
tatwosci czytania), aby w razie potrzeby mial moznos$¢ poréwnania
kopii z oryginatem, gdyz tego wymaga solidnos¢ badan.

Jesli dokumentacja jest bardzo obfita narzuca sie pytanie, czy wszy-—
stkie znalezione dokumenty nalezy odestaé do $w. Kongregacji.

Obecny Podsekretarz Kongregacji do spraw Swietych, Mons. P. A.
Frutaz w swojej pracy Le Sezione della Sacra Congregazione dei Riti

1 Frutaz o.c., s. 21.
62 Normae servandae in construendis processibus ordinariis super
Causis historicis, n. 3, u Frutaz, oc, s. 20.
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zamiescil praktyczne wskazania, ktére jeszcze dzisiaj maja znaczenie
i sg respektowane przez Kongregacje:

a) w procesie dla zebrania pism nalezy przekazaé Kongre-
gacji wszystkie znalezione pisma, poniewaz bedg one takze stuzyé
Urzedowi Historyczno-Hagiograficznemu do opracowania Pozycji Hi-
storycznej; .

b) w procesie historycznym co do zyciaicnét, stawy
Swietodci czy meczenstwa stugi Bozego dokumenty moina
podzieli¢ na dwie kategorie:

1) dokumenty kiére wprost odnosza sie do stugi Bozego;

2) Dokumenty ktére odnoszg sie do niego posrednio, ubocznie.

Dokumenty pierwszej kategorii muszg byé przestane w kopii auten-
tycznej i o ile mozliwe z zalgczeniem mikrofilméw lub fotokopii. Do-
kumenty drugiej kategorii moze Komisja przekazaé tylko przy pomo-
cy rejestrow, w ktérych powinna podaé dokladnie opis dokumentu,
jego tresé i kolokacje w archiwum wedtug sygnatury dokumentu. Na-
lezy podaé nazwe archiwum i adres, aby w razie potrzeby Urzad Hi-
storyczno-Hagiograficzny moégt taki dokument latwo znalezé s,

Diecezjalna Komisja Historyczna powinna przed wazniejszymi do-
kumentami umiescié objasnienie probleméw poruszonych w dokumen-
cie 1 os6b wspomnianych, poniewaZz ocene trafng moze daé ten kto jest
»in loco™ 64,

cc) Wskazania praktyczne dla Komisji Diecezjalnych

Aby ulatwié prace Urzedowi Historyczno-Hagiograficznemu czlonko-
wie Diecezjalnych Komisji Historycznych powinni zobaczyé tzw. Posi-
tio Historica, jok jg redaguje Kongregacja. Wiedzac o co chodzi Kon-
gregacji, jakie stosuje metody, jaki podziat Pozycji, Komisje Diecezjal-
ne beda mogly doskonalej przygotowaé materialy i w ten sposéb ulat-
wié prace Kongregacji, a zatem przyspieszyé¢ postepowanie beatyfika-
cyjne.

1) Przygotowanie dokumentacji w Kongregacji

Urzad Historyczno-Hagiograficzny po otrzymaniu dokumentéw ze-
branych przez Komisje Historyczng w Diecezji, przystepuje do ich
badania wszelkimi $rodkami nowoczesnej krytyki historyeznej i usta-
la, czy poszczegdlne dokumenty sg oryginalne i autentyczne, bez in-
terpolacji i falszowania; czy nalezy do czasu i autora, ktéremu dany
dokument sie przypisuje.

Dla tej przyczyny Komisja Historyczna w opracowaniu poszczeg6l-
nych dokumentéw powinna we wstepie historycznym naswietli¢ te za-

% Frutaz oc., s. 23.
“ Frutaz oc, s. 24
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gadnienia, by Urzad Historyczno-Hagiograficzny nie musial sam po-
szukiwaé potrzebnych danych.

Przeprowadziwszy te prace krytyki tekstu przez analize zewnetrzng
i wewnetrzng dokumentu, zdobytego dla sprawy, Kongregacja bada
warto$é dowodows dokumentu dla sprawy beatyfikacyinej. I tu takie
Komisja Diecezjalna moglaby we wstepie do danego dokumentu czy
grupy dokumentéw wskazaé na te warto§¢ dowodows, znajgc dosko-
nalej warunki w jakich powstaly dokumenty oraz osobe kandydata do
beatyfikacji.

Dokumenty tak przebadane Urzad Historyczno-Hagio;;,raﬁcznny ukla-
da chronologicznie wediug nastepujacych po sobie okreséw zycia slugi
Bozego, polgczonych diuzszymi wstepami historyczno-krytycznymi. Na
wstepie daje sie opis dokumentu i jego cechy. '

Jedli tekst dokumentu znajduje sie w réznych Zrédiach rekopiso-
wych, woéwczas Urzad Historyczno-Hagiograficzny przeprowadza po-~
réwnanie manuskryptéw i ustala tekst krytyczny.

Tak przygotowang dokumentacje Urzad drukuje, by stuzyla jako
material do dalszej pracy, a mianowicie do opracowania ,,Summarium
de vita, virtutibus, morte et fama sanctitatis” lub ,,Summarium de vi-
ta, martyrio et fama martyrii” stugi Bozego .

2) Summarium i Informacja

Summarium jest opracowywane metodg bardzo prosta, ale z ogrom-
na dokiadnosciag i sumiennos$cig. Urzad Historyczno-Hagiograficzny w
Summarium przedstawia zycie, cnoty, $mieré stugi Bozego, albo jego
meczefistwo lub dawny kult, a kazde twierdzenie jest oparte na doku-
mentacji, do ktérej Summarium odsyla.

Po ukonczeniu i wydrukowaniu Summarium Relator Generalny Urze-
du Historyczno-Hagiograficznego redaguje Informacje, ktéra zawiera:
a) historie sprawy beatyfikacyjnej, b) opis poszukiwan z wykazem
archiwéw i bibliotek, ¢) przedlozenie dokumentacji, d) sylwetke stugi
Bozego, e) charakterystyke sprawy, f) metode stosowang przy wydaniu
czyli druku dokumentéw.

Na koficu Informacji Relator Generalny formuluje watpliwosdci, jakie
mu sie nasunely, aby na nie odpowiedzieli Konsultatorzy Historycy
Kongregacji.

Kazda Pozycja Historyczna jest wzbogacona ilustracjami o charakte-
rze dokumentalnym, fotografiami miejscowosci, mapami a nawet pla-
nami budynkéw zwigzanych ze stugg Bozym %.’

% Frutaz o.c, ss. 24—27,
88 Antonelli, art. c., s. 39.
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3) Wskazanfia koricowe dla cztonkéw Komisji

Wszystkie wyzej podane wyjasnienia mogg czlonkom Komisji poméc
w przygotowaniu dokumentacji do przekazania trybunalowi, a potem
Kongregacji. Trzeba pamietaé, ze zwykle jeden z czlonkéw Komisji po
przekazaniu procesowych akt Kongregacji pomaga jej w redagowaniu
Pozycji Historyeznej 7,

c. Moc dowodowa dokumentéw w sprawach
historycznych

W procesie historycznym dokumenty zastepujg zeznania $wiadk6éw
naocznych. Dlatego tez o tyle majg one wigksze znaczenie, o ile zostaly
sporzgdzone przez $wiadkéw naocznych, tj. takich ktérzy znali stuge
Bozego bezposéredunio z widzenia i kontaktéw osobistych z nim. Mniej-
sza sile dowodowg majg dokumenty sporzadzone przez Swiadkéw ze
styszenia; gdy jednak slyszeli z opowiadania $wiadkéw naocznych i
tre$é dokumentu jest zgodna z dokumentami sporzgdzonymi przez §wia~
dk6w naocznych, wowcezas zyskujg one wiekszag moc dowodows. Urzad
Historyczno-Hagiograficzny zawsze jednak przyznaje wieksza moc do-
wodowg dokumentom, ktére zostaly sporzgdzone w czasach wspoiczes-
nych studze BozZemu, za jego zycia lub bezposrednio po jego S$mierci,
zwlaszeza gdy chodzi o udowodnienie faktéw z zycia stugi Bozego
i jego cn6t heroicznych. Natomiast o slawie $wietosci i kulcie pry-
watnym czy publicznym mogg $wiadezyé takze dokumenty pédZniejsze.
Owszem sg cne konieczne dla udowodnienia cigglo$ci a nawet wzro-
stu kultu prywatnego czy publicznego (zaleznie od sprawy) jako wa-
runku koniecznego do prowadzenia procesu czy na drodze historycz-
nej czy na drodze zatwierdzenia kultu publicznego.

Najwieksza moc dowodowa posiadaja dokumenty sporzadzone przez
$wiadk6w naocznych i zlozone pod przysiega. Do nich naleza dawne
zeznania §wiadkéw wobec trybunalu koscielnego lub zeznania pozasg-
dowego podpisane przez $wiadka naocznego i potwierzone Swietoscia
przysiegi.

Dokumenty urzedowe dotyczace stugi Bozego, jak metryka urodzenia
i chrztu, bierzmowania czy przyjecia innych sakramentéw, Swia-
dectwa szkolne, dekrety nominacyjne na urzedy, $wiadectwo zgonu
i inne, maja znaczenie dokumentu publicznego i zasluguja na pelna
wiare odnos$nie tego co wprost i glownie twierdza czyli zaswiadcza-
ja (kan. 1816).

Biografia slugi Bozego, napisana przez $wiadka naocznego lub
przez autora, ktéry zdobyl wiadomo$ci od $wiadkéw naocznych jest
uwazana przez Urzad Historyczno-Hagiograficzny jako dokument wiel-
kiej wagi dla udowodnienia giéwnych faktéw zycia stlugi Bozego i he-
roicznosci jego enét. Dawne zywoty zwracaly duzg uwage na cnoty siu-

¢ Machejek, art. c., s. 33.
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gi Bozego i szerzej fraktowaly o Swietosci Zycia niz o poszczegdlnych
faktach biograficznych. Inne dokumenty, zwlaszcza publiczne,
naswietlaja raczej fakty z Zycia stugi Bozego, niz jego cnoty. Nato-
miast dokumenty prywatne, jak listy, mogg zawieraé wiele
wiadomosci o cnotach stugi Bozego, zwlaszcza gdy sg pisane nie do
stugi Bozego, ale do o0s6b trzecich. W tym bowiem wypadku sg wy-
razem szczerego uznania dla $wietosci stugi Bozego, a nawet kul-
tu. .

Globalnie wszystkie zebrane dokumenty powinny naswiet-
li¢ gté6wne fakty z zycia stugi Bozego i heroicznodé
wszystkich cndt teologicznych i moralnych.

Fakty z zycia stugi Bozego i akty cndét mogg réwniez naswietli¢ pis-
ma stugi BoZego, dlatego Diecezjalna Komisja Historyczna powin-
na niektére jego pisma, zwlaszcza autobiografie wiaczyé do dokumen-
tow.

Odnosnie zycia i cnét dokumenty bliZsze epoki, w kto-
rej zyl stuga Bozy, maja wiekszg moc dowodowsa, poniewaz opierajg
sie na Zrédilach bezposrednich i bardziej godnych wiary. Ta moc do-
wodowa pochodzi takZze od autordéw tych dokumentéw, od ich
autorytetu i historykéw; przede wszystkim odnosi sie to do
biografii stugi Bozego przez nich pisanych.

Dokumenty dotyczace stawy §wigtosci i kultu pry-
watnego lub publicznego majg znaczenie za okres, w kiérym
. zostaly sporzgdzone, Dlatego tez nalezy zalaczyé dokumenty z roéz-
nych okreséw, $wiadczace o stawie $wietosci i kulcie od momentu
Smierci stugi BoZego az do rozpoczecia procesu historycznego 8,

3. Dowdéd z dokumentéw w sprawach zwyczajnych

Papiez $w. Pius X dekretem z dnia 26 sierpnia 1913 roku oglosil no-
we normy odnoénie stosowania dokumentdéw we wszystkich sprawach
beatyfikacyjnych, a wigc fakze w sprawach zwyczajnych (per viam
non cultus) .

Dekret ten jeszcze dzisiaj obowigzuje i jest respektowany w Kon-
gregacji, co podkreSla Podsekretarz Kongregacji dfs Swigtych Mons.
A. P. Frutaz i publikuje go in extenso w swej pracy .

W numerze II-gim dekretu PapieZz postanawia:
+We wszystkich sprawach, zwlaszcza dawnych, do procesu diecezjal-
nego czyli informacyjnego nalezy dolaczyé wszystkie dokumenty hi-
storyczne czy manuskrypty, czy druki, ktére w jakikolwiek sposéb
odnoszg sie do sprawy, o ktérg chodzi. Nalezy zawiadomié wszystkich,
ktorzy takie dokumenty posiadaja, aby przedlozy¢ je Ordynariuszowi;

% Machejek, art. c., s. 33.
% Frutaz oc., s 10.
% Frutaz, o.c., ss. 36—38.
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2 jesli wymagalyby tego sprawa, nalezy pod Swietoscia przysiegi prze-
stuchaé archiwistow zbioréw tak publicznych jak prywatnych: z naj-
wiekszg tez troska i pilnoscig trzeba staraé sie o to, by wszelkiego ro-
dzaju dokumenty dotyczace sprawy zdoby¢ i oceni¢ wediug norm prze-
kazanych przez Benedykta XIV, lib, II, c. LII".

Benedykt XIV w cytowanym tek$cie pisze o sposobie zbierania do-
rumentéw i o ich mocy dowodowej. W. n. 7T czytamy:

»Wedlug ogdlnej reguly dokument, aby moégt stanowié jakis stopien
dowodowy, powinien byé wziety z archiwum publicznego lub prywat-
nego przez samego stréza archiwum z pomocami, ktére wiarygodnosé
dokumentu potwierdzajg, jak to zauwazyli Audytorzy Roty w spra-
wozdaniu co do sprawy $w. Rajmunda, part. I, art. 5 et sequitur Con-
telorius de Canoniz. S. S. c. 24, num. 26. Przyjawszy te zasade dopu-
szezono jako dowodd niektére dokumenty i pisma znalezione w archi-
wum Krakowskiego Konwentu Zakonu Kaznodziejskiego w sprawie
$w. Jacka, jak to czytamy w bulli kanonizacyjnej § 77 .

a. Zebranie dokumentéw w sprawach zwyczajnych

Kanon 2106 n. 1 Kodeksu Prawa Kanonicznego postanawia, ze na
pierwsze posiedzenie Kongregacji (antepraeparatoria), celem dyskusji
nad heroicznosciag cnoét stugi Bozego nalezy wydrukowaé¢ tzw. Summa-
rium, ktére ma byé tak zredagowane, aby zeznania $wiadkéw i doku-
menty byly przytoczone w calosci. Kongregacja bierze tekst dokumen-
tow z akt procesu apostolskiego. Dokumenty zostaly zebrane i wigczo-
ne do akt na mocy kan. 2019, ktéory we wszystkich procesach beatyfi-
kacyjnych dopuszcza dowdd ze $wiadkéw i z dokumentédw.

Na mocy kan. 2032 dokumenty zbiera i przedklada trybunatowi po-

stulator, w przeciwienstwie do dwéch rodzajéow spraw dawnych, dla
ktérych dokumenty zbiera i przedklada Diecezjalna Komisja History-
czZna.
- Powstaje pytanie, jakie dokumenty ma zebraé¢ postulator, skoro w
sprawach zwyczajnych gléwng sile dowodowsa stanowia zeznania Swiad-
k6w naocznych, a dokumenty maja tylko znaczenie pomocnicze? (Cfr.
kan. 2020 § 3).

Decyzja i wybér zalezy od postulatora, a nawet od trybunalu, ktéry
w ciggu przewodu sadowego moze zazadaé przedlozenia innych jesz-
cze dokumentéow celem wykrycia prawdy (kan. 2032).

Nalezy zatem zebraé wszystkie dokumenty publlczne jak
metryke urodzenia i chrztu, $wiadectwa szkolne, dokumenty nomina-
cyjne na urzedy, zaswiadczenia lekarskie w razie choroby, za$wiad-
¢zenie o Smierci stlugi Bozego itp.

Dekumenty prywatne, jak listy, wspomnienia, zeznania po-

- zasadowe, itp. wedlug uznania postulatora, ewentualnie na zadanie

“ Benedictus XIV, lib. II, cap. 52, n. 7.
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trybunatu czy Stolicy Apostolskiej. Zeznania pozasadowe zlo-
zone wobec proboszcza lub notariusza Kurii Biskupiej pod przysiegs
maja znaczenie dokumentu publicznego, dlatego postu-
latorzy starajg sie o takie zeznania jeszcze przed rozpoczeciem procesu
kognicyjnego, aby nie zginely dowody w razie $mierci $wiadkéw na-
ocznych 72,

b. PrzedlozZenie dokumentéw wsprawach
zwyczajnych

Po przestuchaniu ostatniego $wiadka urzedowego postulator zjawisz
sie przed trybunalem na tejze sesji i postuluje dopuszczenie dowodu
z dokumentéw czyli przedlozenie dokumentéw, ktére zebrat i chce
zalaczyé do akt procesowych. Woéwezas promotor wiary protestuje, ze
nie mozna dokumentdéw zalgczyé i przyjgé do procesu bez uprzedniego
rozpoznania i stwierdzenia ich autentycznosci i legalno$ci. Sedziowie
przyjmuja zastrzezenie promatora wiary i wyznaczajg termin nastep-~
nej sesji dla przedlozenia dokumentow.

Na sesji dla przedlozenia dokumentéw postulator przedstawia try-
bunatowi beatyfikacyjnemu spis wszystkich dokumentéw i ich orygi-
naly lub autentykowane odpisy, ewentualnie fotografie lub kserografie.
Sedziowie razem z promotorem wiary dokladnie badaja ich calosé,
autentycznoéé i legalnosé oraz deklaruja, ze dokumenty nie zostaly
sfalszowane czy zmienione w cze$ci lub w calo§ei i dlatego przyjmu-.
ja je jako dowo6d w procesie beatyfikacyjnym i zalaczaja je do akt
procesowych 73,

c. Mocdowodowa dokumentéw wsprawach
zwyczajnych

Kodeks Prawa Kanonicznego w sprawach zwyczajnych przyznaje do-
kumentom jedynie znaczenie pomocnicze, bo gldwna site dowodowz
stanowia zeznania $wiadkéw naocznych i Swiadkéw ze slyszenia od
§wiadkéw naocznych. Jednak stowa kanonu 2020 § 2 i 2032 o pomoc-
niczym charakterze tych dokumentéw nie trzeba tlumaczy¢é w sensie
Scistym, lecz szerokim. Gdy bowiem na udowodnienie jakiego§ faktu
z Zycia stugi Bozego lub jakiej§ cnoty w stopniu heroicznym braknie
dostatecznych zeznain S$wiadkéw, woéwcezas dokumenty moga sie staé
czynnikiem decydujacym. Taka opinie glosi aktualny Relator Urzedw
Historyczno-Hagiograficznego P. Agostino Amore OFM, ktory byt i jest
takze konsultatorem w sprawach zwyczajnych czyli $§wiezych., Konsul-
tatorzy bowiem w razie potrzeby uzZywaja tych dokumentéw, nawet
prywatnych, jak listéw i pism stugi Bozego lub osdb trzecich jako do-

2 Machejek, art. c., s. 34.
? Machejek-Padacz oc., ss. 388—390.
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wodéw w braku jasnych zeznan $wiadkdéw za pewien okres Zycia lub
na heroiczno$é cnét czy jakiej$ cnoty. Faktycznie wiegc dokumenty w
pewnych wypadkach spelniaja funkcje decydujaca w rozstrzygnigciu
jakiej§ trudnosei, chociaz w tych sprawach zasadniczo sg brane pod
uwage zeznania $wiadkéw naocznych 74

Znakomity prawnik, teolog i pracownik Kongregacji Rytoéw, zmarty
juz Salvatore Indelicato, pisai:

,»Na specjalng uwage zastluguja biografie, kitére czesto sa przed--
kladane w procesach co do cndét. Jakkolwiek sg one dowodami po--
mocniczymi, to jednak moga byé bardzo cenne dla dobrego wyniku.
sprawy jesli zostaly napisane przez osobe kompetentng i godng peine--
go zaufania i majg potwierdzenie wprost w innych dokumentach przed--
lozonych trybunatowi i wiaczonych do akt procesowych. Tak orzeka.
kanon 2035 § 1. Tego nie mozina powiedzie¢ o S$wiadectwach zgonu
i dotgczonych pochwalach dla zmarlego. Jeszcze mniejsza warto§¢ do--
wodowg maja Swiadectwa os6b autorytatywnych, ktére jednak na-
pisaly je na prosbe osdb zainteresowanych i za zycia stugi Bozego. Te-
go rodzaju dokumenty posiadajg wzgledna i nizszg wartos$é od warto--
éci biografii napisanych wedtug kryteriéw historycznych i potwierdzo--
nych przez inne dokumenty urzedowe (kan. 2033 §§ 2—3)” %,

Zeznania pozasagdowe moga mieé moc dowodows, jesli sa zloZone-
pod przysiega, ktéra jest gwarancja prawdomoéwnosci. W praktyce sa—
dowej moga sie zdarzyé dwa wypadki: 1) $wiadek zeznajgcy w pro-
cesie opracowal w domu sprawozdanie pisemne i do swych zeznan
sgdowych dolgcza je réwniez pod przysiega; takie relacje pisemne ma--
ja swoja moc dowodowa, bo stajg sie dokumentem publicznym i sg--
dowym; 2) tenze $wiadek przynosi na sesje i zalacza do akt zeznania
pozasadowe innej osoby juz zmarlej, ktéra jednak nie zlozyla przysig--
gi; tego rodzaju dokument prywatny, chociaz zostal przyjety do akt
procesowych, nie ma jednak gwarancji przysiegi, a wiec stanowi tylke
¢rodek pomocniczy i sam jako dowod jakiego§ faktu czy cnoty nie
wystarczy. Kiedy jednak w Kongregacji przyjdzie do dyskusji nad je-
go wartoscia beda wziete pod uwage autorytet autora i okolicznodci’
sporzadzenia dokumentu i w jaki$ spos6éb odda on ustugi sprawie be--
atyfikacyjnej %. .

W kazdym razie postulator powinien skrzetnie zebraé¢ wszelkie do~
kumenty publiczne i prywatne, a nawet zeznania pozasadowe, o ile-
mozliwe zlozone pod przysigegg, aby bogata i obfita dokumentacja sta-
rowila pomoc dla zeznan $wiadk6w naocznych w ocenie Zycia i cnét.
heroicznych stugi Bozego.

Promotor Generalny Wiary w Kongregacji do spraw Swietych, jak--

74 Salvatore Indelicato, Il processo apostolico di beatificazione,.
Roma 1945, s. 95; cfr. Mache jek, art. c., s. 34.

%S Indelicato, Processo apostolico di beatificazione, s. 95.

%6 Tamze, ss. 95—96,
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kolwiek z urzedu atakuje dokumenty prywatne i nie przyznaje im mocy
-dowodowej, to jednak w praktyce zada wydrukowania w Pozycji co
do cnét wszelkich dokumentéw, zebranych w procesie informacyjnym i
apostolskim. Zazadal tego ostatnio w sprawach Czcigodnego Shugi Boze-
gc Brata Alberta Adama Chmielowskiego i Stugi Bozego Ojca Rafala
od $w. Jbézefa Kalinowskiego. Postulacja Generalna Karmelitéw Bo-
‘eych spelniajac Zyczenie Promotora wydrukowala specjalne Summa-
rium dokumentéw liczace 196 stron duzego formatu 77. Posréd doku-
mentéw sg prywatne opinie naocznych $wiadkéw zycia Ojca Rafala
Kalinowskiego (ktérzy zmarli przed rozpoczeciem procesu informacyj-
nego), np. prof. Benedyktia Dybowskiego, z ktéorym Joézef Kalinowski
wspolpracowal w badaniach fauny jeziora Bajkal! na Syberii®. Auto-
rytet Profesora slawy miedzynarodowej bedzie mial swoje znaczenie
W ocenie jego pisma i wartosci jego opinii o $wietosci Stugi Bozego.
Sa w dokumentacji opinie innych znanych i slawnych osoéb, jak O.
Mieczystawa Jézefa Kuznowicza, Biskupa Henryka Piotra Kossowskie-
g0 (1828—1903); ponadto przelozonych zakonnych karmelitéw i zakon-
nikéw, zakonnic, ludzi $wieckich; sg takze wydrukowane niektére listy
Stugi Bozego oraz liczne dokumenty publiczne.

IV. Perspektywy szerszego zastosowania dowodu z dokumentéw
) 1. Uwagi ogéblne

Przyznanie dokumentom pelnej wartosci dowodowej w sprawach hi-
.storycznych jest wielka zaslugg papieza Piusa XI, kioéry réwnoczesnie
przez utworzenie w Kongregacji Rytéw Sekcji Historycznej zapewnit
poszukiwaniom i ocenie wartosci dokumentéw historycznych gwaran-
cje najwyzsza dzigki zastosowaniu doskonalych metod badan i kryty-
ki Zro6det.

Na podobne decyzje Stolicy Apostolskiej i’ przyznanie tez pelnej
‘wartosécei dowodowej dokumentom w sprawach zwyczajnych czekaja
postulatorzy i adwokaci. Juz papiez $w. Pius X polecil zbiera¢ wszyst-
kie dokumenty takie w sprawach zwyczajnych. Kodeks Prawa Kano-
nicznego oslabit jednak doniosto$é dowodu z dokumentéw w sprawach
‘zwyczajnych przyznajae im jedynie warto$é pomocniczg (kan. 2020
§ 3; 2033). Taks decyzje tlumaczy sie tym, ze prawodawca chcial pod-
kredlié donijoslo§é dla tych spraw zeznan $wiadkéw naocznych 1 za-
checi¢ postulatoré6w do zwrédcenia szezegblnej uwagi na swiadkéw. Ce-
iem zebrania zeznan $wiadk6éw naocznych Kodeks poleca rozpoczgé

77 Sacra Congregatio pro Causis Sanctorum, Cracovien. Beatificatio-
nis et Canonizationis Servi Dei Raphaelis a Sancto Joseph (Kalinow-
:5ki), Sacerdotis professi Ordinis Carmelitarum Discalceatorum Positio
-super Virtutibus, Romae 1976, Summarium et documenta Responsioni
.addita.

% Tamze, ss. 163—164.
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proces w ciggu 30 lat po Smierci stugi Bozego, kiedy jeszcze zyja
3wiadkowie naoczni (kan. 2049, 2019, 2020).

Prawodawca kodeksowy nie przewidzial jednak pewnych trudnosci,
ktorych zeznania $Swiadkéw nie potrafia rozwigzaé, a dokumenty mo-
glyby je wyswietlié. Poniewaz prawodawca nie przyznaje dowodowi
z dokumentéw w tych sprawach pelnej wartosci, istnieje trudnosé
z punktu widzenia prawnego i te trudnos$¢ wysuwa zawsze Generalny
Promotor Wiary.

Praktyka Kongregacji idzie mimo to po linii uznania pelnej warto-
$ci dowodowej dokumentéw. Relator Generalny Urzedu Historyczno-
-Hagiograticznego o$wiadczyl postulatorom rzymskim, ze on jako kon-
sultor Kongregacji w sprawach zwyczajnych uzywa dokumentéw jako
peinego dowodu do wyjasnienia pewnych faktéw biograficznych stugi
Bozego czy jego cnét heroicznych. Do takich dokumentéw zaliczyi np.
{isty lub diariusz slugi Bozego. Stosujac te praktyke nie spotkal sie
z reakejag innych konsultoré6w czy pracownikéw Kongregacji.

-Biorgc pod uwage ten rozwéj praktyki Kongregacji, ktéra dzieki sto-
sowaniu metod krytycznych w badaniu autentycznosci pism prywat-
nych i sumiennoéci ich autor6w okazala sie pozyteczng i bezpieczna,
Relator Generalny wyrazit nadzieje, Ze w niedalekiej przysztoSci ka-
nony przyznajgce dowodowi z dokumentéw w sprawach zwyczajnych
Jedynie znaczenie pomocnicze zostang zmienione i pelna moc tego do-
wodu bedzie uznana.

Majac wypowiedz tak wielkiego autorytetu mozemy przewidywad,
ze w opracowaniu Norm wprowadzajacych w zycie Motu Proprio
Sanctitas clarior Pawla VI ta praktyka zostanie uznana za miarodajng
i Stolica Apostolska przyzna dowodowi z dokumentéw pelng wartosé
ma réwni ze zeznaniami §wiadkdoéw.

Reforma urbanowa w sprawach zwyczajnych przyznawala jedynie
zeznaniom $wiadkéw, zlozonym pod przysiega, pelng moc dowodows.
Te stanowisko papieza Urbana VIII bylo wyrazem nieufnosci wobec
owezesne] praktyki sporzadzania dokumentow, pisania biografii stug
‘Bozych. W owych czasach poza przysiegg prawie nie istnialy inne kry-
teria sprawdzenia prawdomoéwnosci autora dokumentu. Dzisiaj nato-
‘miast dzieki rozwojowi nowoczesnych badan przez krytyke wewnetrz-
ng i zewnetrzng tekstéw pisanych historycy dochodzg do wykrycia
prawdy. Tym bardziej jest to mozliwe w procesach beatyfikacyjnych,
w ktorych Historycy Kongregacji moga skonfrontowaé dokumenty
z wypowiedziami swiadkéw 1 bezpieczniej dojsé do wykrycia praw-
dy. '

Po tych uwagach ogdlnych przechodze do podania szczegdlowych
uwag co do wartosci dowodowe] frzech grup dokumentéw, ktére dzi-
siaj zwracajy specjalng uwage postulatoréw, adwokatéw i Kongrega-
2 do spraw Swigtych.
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2. Uwagi szczegbélowe co do trzech grup dokumentow
1) Pozasadowe zeznania Swiadkéw

Zdarza sie, ze na skutek rozmaitych okolicznosci w sprawach zwy-
- czajnych nie moina zbyt szybko rozpoczgé procesu beatyfikacyjnego,.
np. z powodu duzej ilosci pozostawionych pism i konieczno$ci zebra-
nia ich przed rozpoczeciem procesu, aby przez wstepne badania stwier-
dzi¢ czy nie ma jakiej§ peremptoryjnej przeszkody; pilne sprawy inne-
mogly przez dluiszy czas odrywaé powoda procesowego od prac przy-
gotowawczych do procesu. Tymczasem $wiadkowie starzejg sie i wy-
mierajg. Zachodzi obawa, Ze do rozpoczecia procesu niewielu ich zo-
stanie. Ponadto z uplywem lat i starzeniem sie §wiadkowie zapomina-
ja wiele faktéw z zycia stlugi Bozego, o czym szczerze zeznaja przed
trybunatem i Promotor Generalny czyni z tego trudnosei.

Powdd procesowy wobec takiej perspektywy moze zabezpieczyé sie
przez pozasadowe zebranie zeznan $wiadkdéw. Te zeznania mogg mied
takZze gwarancje przysiegi, gdyz spisane zeznania $wiadek moze pod-
pisa¢ pod przysiega. Dobro spraw zmusilo postulatoréw do stosowa-
nia tego §rodka. Swiadek wedlug kwestionariusza opracowanego przez
postulatora spisuje swoje wiadomosci o zyeciu i cnotach stugi Bozego:
i potwierdza ich prawdziwo$é $wietoécia przysiegi, zlozonej wobec
notariusza kurii biskupiej lub proboszcza, czy nawet innego kapla-
na.

Tego rodzaju dokumentom nalezy przyznaé pelng moc dowodowa,
gdyz sa oparte na $wieto$ci przysiegi, a ponadto sa lepiej przemyslane-
i jas$niejsze niz zeznania wobec {rybunalu, przed ktérym $wiadek mo-
z2 by¢ zaskoczony znienacka pytaniami sedziego i zazenowany w od—
powiedziach, ktére nieraz sg niejasne i niekompletne.

Nie moina podejrzewaé $wiadka opracowujacego zeznania pozasg-—
dowe o chet¢ wprowadzenia w blagd Kodciola, poniewaz takg hipoteze:
wyklucza ztoZzona przysiega, majagca zawsze te samag warto§é gwaran-
cii o szczero$ci i prawdziwos$el zeznan.

Istnieje tu pewne niebezpieczenstwo, ze $wiadek zostawiony sobie:
moze napisa¢ sprawozdanie pobieznie i ogélnikowo. To niebezpieczen--
stwo moze by¢ jednak usuniete, je§li postulator opracuje szczegdlowy
kwestionariusz uwzgledniajge takze trudnosci wystepujace w sprawie.
Ponadto notariusz czy proboszcz maja odpowiednig praktyke i przy
czytaniu zeznan moga poméc sSwiadkowi do szerszego i jasniejszego
wyrazenia mysli.

Podobnie przy przestuchaniu $wiadka przez trybunal {res¢ zeznan.
w duzej mierze zalezy od stawianych pytan przez sedziego, od jego
umiejetnosci stawiania pytan i cierpliwosci w stuchaniu, od pomocy
w redagowaniu odpowiedzi. Stgd tez przy badaniu akt procesowych
daje sie zauwazy¢ réinice miedzy jednym a drugim procesem, miedzy
bogactwem wiadomos$ci w jednym a ubéstwem zeznan w drugim. Za~
lezy to nie tylko od wiadomosci posiadanych przez sSwiadkéw, lecz
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takZze od sedziego i promotora wiary, ktoérzy prowadzg przewdd sgdo-
WY.

Pozasadowe zeznania $wiadké6w moga osiggnaé doskonalos$é przez do-
‘kladne opracowanie kwestionariusza 1 czuwanie nad wyczerpujacymi
-odpowiedziami $wiadka. Jest rzecza pozadang, by sam notariusz czy
proboszcz stawial pytania i spisywal je osobiscie zgodnie z odpowie-
-dziami. Wtedy zeznania otrzymaja poprawng forme prawng i teolo-
giczng.

2) Listy, diariusze i inne pisma Stugi BoZego

Te dokumenty prywatne stugi Bozego, chociaz nie majg gwarancji
przysiegi, to jednak posiadaja inne gwarancje prawdy. Sg to doku-
menty pisane przez osobe godng wiary, skoro Kosciél rozpoczal jej
proces beatyfikacyjny. O prawdomoéwnosci stugi Bozego mogg zeznaé
$wiadkowie jego zycia. Z drugiej strony zaden Swiadek nie moze tak
doskonale znaé zycia shlugi Bozego jak on sam. Listy i diariusze sg pi-
‘sane szezerze, na zywo, zwykle do osobistego uzytku, bez plandéw ich
‘publikowania, dla tego tchna one $wiezoécia opisywanych faktéw,
szczerodcig opinii o swoim zZyciu i o zyciu innych, o powigzaniu wielu
faktéw. To wszystko, krytycznie zbadane, moze uratowaé i wyprowa-
dzié sprawe beatyfikacyjng z trudnodci, jakich S$wiadkowie nie wy-
Jjusnili, bo tego uczynié nie mogli z braku wiadomosci.

Te racje sklonily wielu konsultoréw Kongregacji do spraw Swietych
<o korzystania z pism stugi Bozego celem wyjasnienia trudnoseci i uka-
zania w lepszym $wietle stugi Bozego 7.

.

3) Pisma $wiadkéw maocznych niezaprzysieione

Pisma i listy $wiadk6éw naocznych, pisane z wlasnej inicjatywy ce-
Jem wyrazenia swojej opinii o zyciu i cnotach stugi Bozego, maja
duze znaczenie dla spraw beatyfikacyjnych. Sa one bowiem owocem
osobistej obserwacji Swietego zycia stugi Bozego, wynikiem wplywu
jaki wywieral sluga Bozy na otoczenie.

Szczegblng wartosé maja pisma S$wiadka naocznego, skierowane do
©0séb frzecich, gdyz sg bardziej obiektywne, nie warunkowane osobo-
woscig stugi Bozego, ale dyktowane umilowaniem prawdy i wlasciwg
oceng postepowania stugi Bozego. Stluga Bozy w swych pismach nie-
raz przez pokore zbyt nisko ocenia swoja dzialalno$¢, a nieraz celo-
‘wo obniza jej wartosé.

Jeszcze wigkszg warto$é majag dokumenty pisane przez swiadkéw
naocznych po $mierci stugi Bozego, gdyZz ocena zycia i dzialalnos$ci stu-
gi Bozego staje sie bardziej kompletna i obiektywna. Obiektywno$é
dokumentéw mozna sprawdzié przez pordwnanie z innymi pismami
tego samego rodzaju., Jesli caly szereg dokumentéw réznych autoréw,

® Machejek, art. c, s. 34.
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niezaleznych od siebie, podaje te same fakty i podobne lub takie same
oceny, jest to dowodem obiektywnej prawdy, gdyz trudno przypusz-
czaé, by wielu od siebie niezaleznych $wiadkéw i znajgcych dobrze ja--
ki§ fakt z wlasnej obserwacji mylito sie co do jego oceny. Odnosi sie
to zwlaszcza do oceny cnét stugi Bozego.

Nowoczesni hagiografowie coraz wiecej doceniajg wartosé¢ tego ro--
dzaju dokumentéw w opracowaniu obiektywnej biografii stugi Bozego.
Prawdy szukajg przez studium poréwnawcze wielu dokumentéw moé-~-
wigcych o tym samym fakcie i o tej samej cnocie.

Dlaczego wiec prawo kanoniczne nie mogloby zastosowaé podobnegc
kryterium i dokumentom, zgodnie moéwigcym o jakim$ fakcie z zy-—
cia stlugi Bozego lub o jego cnotach, przyznaé pelng warto$é dowodo~—
wa. ’ .

Wprawdzie prawnicy powiedzg, Ze brak tu zastosowania S$wigtosci
przysiegi. Gdyby jednak autor takiego dokumentu jeszcze zyl, moznaby-
go poprosi¢ nawet przed rozpoczeciem procesu kognicyjnego o po-
twierdzenie przysiggg prawdziwosci opisanych faktéw i opinii o cno-
tach stugi Bozego.

Ponadto przy dzisiejszym rozwoju nauk historycznych istniejg réz—
norakie kryteria poznania prawdy, przekazanej przez dokumenty pry—
watne i dlatego przez zastosowanie tych kryteriéw mozna z moralng
pewnoécia wydobyé z dokumentdéw prawde. Kongregacja do spraw-
Swietych, a zwlaszcza Urzad Historyczno-Hagiograficzny ma do dyspo-
2ycji te kryteria, dlatego nalezy sie spodziewaé, ze dowdéd z dokumen-—
t6w pod pewnymi warunkami krytyki tekstu zostanie postawiony nz
réwni z dowodem ze $wiadkow.

Za taka reformg prawa beatyfikacyjnego przemawiaja trudnosci,
z jakimi borykaja sie postulatorzy, adwokaci i konsultorzy Kongre~
gacji, nie majac prawnie zapewnionej peilnej mocy dowodu z doku~
mentow.

Zakonczenie

Obserwujgc przez 12 lat prace Kongregacji do spraw Swietych za—
uwazylem tak w Urzedzie Historyczno-Hagiograficznym jak w Urze-
dzie Sadowym, a nawet w Urzedzie Promotora Generalnego Wiary,
coraz wieksze docenianie dowodu z dokumentéw w sprawach beatyfi-
kacyjnych prowadzonych droga zwyczajna. .

To ,aggiornamento” zawdzieczamy przede wszystkim historykom,
ktérzy przez dziesigtki lat pracowali w Kongregacji, jak Kardynal Fer-
dynand Antonelli OFM, O. Melchior de Pobladura OFCMCap.; i ktérzy
jeszcze aktualnie pracuja, jak: Mons. A. P. Frutaz, Mons. G. Papa,.
O. Augustyn Amore OFM, oraz inni.
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Co wigcej, nawet taki legalista jak O. Rafal Perez OSA, byly Pro-
motor Generalny Wiary, sklanial sie do przyjecia tego ,aggiornamento”,.
bo sam zazadal wydrukowania tego rodzaju dokumentéw w dwoch:
sprawach polskich stug Bozych: Ojca Rafala Kalinowskiego i Brata
Alberta Chmielowskiego 8¢,

Praktyka procesowa wykazala, ze nawet w sprawach zwyczajnych:
nalezy w pelni doceni¢ dowdd z dokumentdw, jezeli sie chce zdobyé
pelne dowody na heroiczno$é cnét i gléwne fakty z Zycia stugi Bo-
Zego.

Stusznie wiec i realnie nalezy sie spodziewaé, ze prawodawca w naj-
blizszej przysziosci zmieni prawo beatyfikacyjne na korzys$é dowodu
z dokumentéw celem przywrocenia mu takiej wartosci dowodowej, ja-
ka mial w pierwszych wiekach chrzescijanstwa.

De probatione per documenta in processibus beatificationis

Litteris Apostolicis motu proprio datis (19 III 1969) Sanctitas clarior
papa Paulus VI magni momenti fecit mutationes in iure canonico qu-
oad Causas beatificationis et canonizationis. Etenim duos praecedentes
processus — informativum et apostolicum — in Causis per viam ordi--
nariam procedentibus ad unicum processum cognitionalem reduxit;
processui informativo pro ,Introductione Causae” substituit Decretum:
quo ,Nihil obstat” conceditur ad instruendum processum cognitiona-
lem. Ad huiusmodi decretum obtinendum Apostolicae Sedi exhibenda
sunt documenta, ab Ordinario loci et Actore Causae per viam admi-
nistrativam colligenda. Substitutio processus informativi per docu-
menta, indicat probationes per documenta in initiali stadio processus
maiorem vim obtinere. Quapropter postulatores et iuris canonici cul-
tores quaestioni de probatione per documenta maiorem attentionem de-
dicant.

I. In prima parte dissertationis Auctor dat notionem documenti
et probationis per documenta necnon divisiones documentorum ex-
plicat.

II. Deinde quaestione per totum saeculorum decursum examini su-
biecta ad sequentes conclusiones Auctor pervenit:

8 Cracovien, Beatificationis et Canonizationis Servi Dei Raphaelis
a Sancto Ioseph (Kalinowski) Sacerdotis Ordinis Carmelitarum Discal-
ceatorum, Animadyersiones Promotoris Generalis Fidei super virtuti-
bus, s. 23: ,,Bonum fuisset pro Causa, si Actores alia documenta publi-
ca Servum Dei respicientia exhibuissent, uti eiusdem nominationes ad
diversa officia in Ordine functa, i.e., prioris, definitoris provincialis,
vicarii provincialis pro monialibus, confessarii et visitatoris, etc. quae
inveniuntur in Actis Processualibus (cfr. Proc. Ord. ff. 648—712),

Cracovien. Beatificationis et Canonizationis Servi Dei Fratris Al-
berti (in saeculo Adami Chmielowski) Fundatoris Fratrum et Sororum
III Ordinis S. Francisci pauperibus servientium, Animadversiones Pro-
motoris. Generalis Fidei, s. 10: ,,Si autem documenta ab Officio Histori-
co-Hagiographico huius Sacrae Congregationis fuerint recognita et
fide digna declarata, habent rationem depositionis Apostolicae, ideoque-
possunt constituere probationem de virtitibus Servi Dei; quod est res
conveniens ac necessaria pro illa prima longa periodo 48 annorum de
qua non habemus testes de visu”.
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1. Primis Ecclesiae saeculis probatio per documenta primarium ob-
tinuit locum. Etenim dicendum est processum canonizationis martyrum
" prioribus Ecclesiae saeculis friplici consistere actu: 1) in collectione
actorum martyrum; 2) in eorundem actorum examine; 3) in iudicio
-ecclesiastico super illis tam ex parte Episcoporum quam Romani Pon-
tificis. Item in Causis confessorum processus consistebat: 1) in collec-
tione actorum vitae et miraculorum; 2) in ecclesiastico super illis iudi-
cio; 3) in corporis translatione vel ,elevatione”. Acta autem martyrum
et vitae confessorum non modo processuali sed administrativo collige-
bantur. Romani Pontifices S. Clemens I et S. Fabianus constituerunt
‘per regiones diaconos, subdiaconos et notarios, ,ut gesta martyrum in
integro fideliter colligerent”. Acta martyrum ab ipsis quoque Procon-
-sulibus Romanis christiani emebant, quae etsi a Notariis gentilibus
conscripta ad processum canonizationis inserviebant. Testes martyrii
non a tribunali sed a notario ecclesiastico audiebantur. Antequam
translatio corporis fieret, consuetudo millenaria requirebat, ut prius
vita et miraculta Sancti confessoris describerentur; constat enim Epi-
scopos, antequam translationem peragerent, viros delegare debuisse
qui diligentissime incumberent ad vitae et miraculorum crisim insti-
tuendam.

2. Saeculo XII non solum acta martyrum sed etiam confessorum fue-

runt a probis viris diligentur conscripta et posterum memoriae man-
data. Usque ad tempus Urbani VIII processus informativus plerumque
consistebat in vitae scriptione et interdum etiam orales probationes
-sufficiebant.
* 3. Urbanus VIII Constitutione Coelestis Hierusalem duas formas
beatificationis et canonizationis instituit: 1) extraordinariam per viam
-cultus et 2) ordinariam per viam non cultus; in prima probationes
per documenta admisit, in secunda fere exclusit, nam in hac probatio-
nes per testes de visu requirebat. Visis difficultatibus in Causis histo-
ricis et ordinariis, Romani Pontifices rigorem legis urbanianae miti-
gaverunt. Benedictus XIV documenta in Causis ordinariis exhibita uti
subsidiariam probationem admist; Pius autem IX et S. Pius X in Causis
per viam ordinariam procedentibus maiorem vim probationi per do-
cumenta tribuerunt; in Causis vero historicis procedentibus per viam
non cultus Pius XI plenam vim probationis documentis concessit. Pa-
pa Paulus VI decrevit, ut in primo stadio processus in Causis proce-
dentibus per viam ordinariam non cultus probatio per documenta
plenam vim haberet.

1II. Historia probationis per documenta enarrata Auctor transist ad
quaestiones recentiores et de probationibus per documenta in tribus
generibus Causarum seu procedentibus per viam extraordinariam, or-
Jinariam et historicam, tractat de triplici etiam quaestione: 1) de do-
cumentorum collectione; 2) de eorundem exhibitione; 3) de vi proba-
tive eorundem.

1. Documenta in Causis procedentibus per viam extra-
ordinariam cultus plenam praebent probationem, si continent
approbationem cultus ex parte S. Sedis; deficiente indulto approbatio-
nis ad obtinendam beatificationem processus instruitur quo per do-
cumenta et testes probari debent tam initium cultus et eius continua-
tio, quam heroicae virtutes (cc. 2127, 2134).

2. In Causis historicis documenta a Commissione Historica
Dioecesana colliguntur et Tribunali exhibentur. Cum documenta in his
-Causis substituant depositiones testium, eademmaiorem vim probati-
vam ‘habent, si exarata fuerunt a testibus de visu vel de auditu a vi-
-dentibus.

3. In Causis ordinariis, vi decreti S. Pii X (26 VIII 1913), omnia
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documenta colligi debent ad veritatem detegendam (c. 2032). In his
Causis C.I.C. probatione tantum subsidiariam documentorum recognos-
«it, nam probatio principalis per depositiones testium de visu praescri-
bitur (c. 2020 § 3).
IV. Quibus praemissis et Litteris Sanctitas clarior consideratis con-
cludi licet Ecclesiam in adaptatione iuris canonici in processibus bea-
" $ificationis et canonizationis iam majorem vim probativam documentis
in Causis ordinariis in primo stadioc dare. Per methodos in dies per-
fectioris indaginis historicae maijori cum certitudine authenticitas et
veritas factorum in documentis enarratorum deteguntur. Quibus atten-
tis optandum est, ut Apestolica Sedes adaptatione nowvi iuris etiam in
aliis stadiis processualibus Causarum procedentium per viam ordina-
riam concedat documentis vim plenae probationis in eadem linea cum
depositionibus testium.

17 — Prawo Kanoniczne



