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TRYBUNAEL JEDNOOSOBOWY W KANONICZNYM PRAWIE
WSCHODNIM

Pierwsza cze$¢ De iudicis czwartej ksiegi Kodeksu Prawa Kanoniczne-

gc nie doczekala sie bogatych komentarzy ani obfitej literatury ze stro-
ny autoréw lacinskich. To samo, jedynie w o wiele wiekszym jeszcze
stopniu, trzeba powiedzie¢ o kanonicznym prawie procesowym dla Kos-

ciola wschodniego. Wkroétce uptynie 30 lat od ogloszenia przez pap. Piu-
sa XII motu proprio Sollicitudinem nostram (1950) !, traktujacego o wy-
miarze sprawiedliwoéci we wschodnich sgdach koscielnych, a dotad u-
kazalo sie kilka za,l,edwie ogbélnych charakterystyk badz artykuldéw na
temat tegoz dokumentu? oraz 2 komentarze piéra F. Galtiera® i F.
Robertiego 4. Pierwszy pisat swo6j komentarz z pewnym pospiechem, by
odpowiedzie¢ na pilne zapotrzebowanie koscielnego sgdownictwa na
Rliskim Wschodzie. Drugi natomiast zajmuje sie glownie kodeksem
tacinskim i tylko niejako ubocznie wyjasnia 225 kanonéw z motu pro-
prio Sollicitudinem nostram, a wigec mniej niz polowe; na cato$é tejze
kodyfikacji sklada sie bowiem 576 kanon6éw. Tymeczasem na polu kano-
nicznej procedury wschodniej prawo to zawiera kilka waznych i ory-
ginalnych rozwigzan, cennych dla kazdego kanonisty Wschodu i Za-
chodu, zwlaszcza w takich tytulach, jak: De compromisso in arbitros
(kan. 98—122); De iudicio contentioso coram wunico iudice (kan. 453—
467) i innych, gléwnie, gdy chodzi o kanony 544—567 dotyczace pro-
cesOw karnych. Innowacje te oparte sg na najnowszych koncepcjach
procedury kanonicznej i niewatpliwie wywiera¢ bedg wplyw na dalszy
jej rozwdéj. Domagaja sie one szczegdtowszych badan, by co najmniej
wywotaé¢ dyskusje na te tematy i w ten sposéb utorowaé droge lep-

1 576 kanony prawa procesowego zostaly promulgowane 6 I 1950 r.
z mocg wiazacg od 6 I 1951 r. (AAS 52: 1950 s. 5—120).

2 E. Herman. De novissima lege processuali Ecclesiae Orientalis
edita motu proprio ,De iudicis”. ,Monitor ecclesiasticus” 75: 1950
s. 599—620; F. Arnold. Der Codex fiir die Orientalische Kirche. Das
Prozesrecht. ,Oestereichische Archiv fir Kirchenrecht” 1: 1950 s. 165—
180; V. Bartoccetti. Annotatiores in ,De iudicis” pro Ecclesia
Orientali. ,,Apollinaris” 24: 1951 s. 99—101; J. Prieto-Lopez Los
canones del derecho procesal de la Iglesia Latina comparados con les
de la Iglesia Orientale ,Revista espanola de derecho canénico” 7: 1952
s. 743—1796; J. Th. Tobin. Trials-Eastern and Latin. ,,The Jurist” 12:
1952 s. 66—91.

3 Code oriental de procédure ecclésiastique. Beyrouth 1951,

4 De processibus. T. 1. Romae 19564,
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szemu zrozumieniu wschodniej procedury kanonicznej. Zagadnienie to
znajduje szczegbdlne odzwierciedlenie w pracach Papieskiej Komisji d/s
Reformy Kodeksu Wschodniego Prawa Kanonicznego5; dotyczy to w
maksymalnym stopniu zespolu konsultoréw, wystepujgcego pod nazwag
Coetus de processibus ®, ktéremu zlecono wiasnie przestudiowanie i zno-
welizowanie 567 kanonéw wspomnianego motu proprio Sollicitudinem
nostram. Na pierwszym posiedzeniu plenarnym Papieskiej Komisji (18—
23 1II 1974) wyrazono zyczenie, by wszyscy katolicy wschodni otrzyma-
i w miare jednolite normy proceduralne, nie pomijajac jednak slusz-
nych zwyczajow i przepisow partykularnych poszczegblnych obrzadkéw,
by wschodnia procedura odpowiadala najlepiej strukturze tego Koscio-
ta, wreszcie aby ,sprawowanie wymiaru sprawiedliwos$ci dokonywalo
sie w pelnej harmonii z konkretng rzeczywistodcia, warunkami Zzycia
zar6wno poszczegdlnych jednostek, jak i calej wspélnoty Kosciota” 7.

Niniejszy artykul zmierza jedynie do zaprezentowania tych kanonéw
wschodniego prawa procesowego, ktére odnoszg sie i okreslaja trybu-
nat jednoosobowy. Dla lepszego uzyskania obrazu zwrécimy uwage na
niektére réznice, jakie w tym wzgledzie istnieja pomiedzy Kodeksem
Prawa Kanonicznego dla KosSciola zachodniego a wspomnianym motu
proprio z 1950 r. W punkecie drugim naszych rozwazan poznamy pre-
cedensy i gléwniejsze zasady, ktore postuzyly redaktorom do ulozenia
kanondéw de unico iudice dla katolickich Kosciotéw wschodnich. Wresz-
cie w dodatku zestawimy odnos$nie kanony z motu proprio Sollicitudi-
nem mnostram z artykulami Kodeksu Postepowania Cywilnego Pan-
stwa Watykanskiego z 1946 r., z ktérego do$é obficie czerpano przy
redakcja kanonow wschodniego prawa ,,De iudicis” 8

I

1. Sprawy wyjete spod kompetencji sedziego jednoosobowego

W s$wietle Kodeksu Prawa Kanonicznego i motu proprio Sollicitudi-
nem mnostram niektére sprawy, pod sankcja niewaznosci wyroku, mu-
szg by¢ rozstrzygane przez trzyosobowe kolegium sedziowskie (w Ko-

5 Pontificia Commissione per la revisione del Codice di Diritto Ca-
nonico Orientale; powolana przez pap. Pawia VI 10 VI 1972 r. (,Nun-
tia” 1: 1975 s. 11); por. P. Patlka. Prace nad kodeksem prawa kano-
nicznego katolickich Koéciotéw wschodnich. ,,Czestochowskie Studia
Teologiczne” 4: 1976 s. 309.

8 W sklad zespolu wchodzi 13 konsultoréw, ktérego relatorem jest
Joseph Sarraf. Na temat stanu prac tegoz zespolu por. ,Nuntia” 5:
1977 s. 3—39.

7 Tamze s. 3.

8 Tekst kanondéw z kodeksu watykanskiego cyt. za: I ZuzZek.
Trials before a single judge in the Eastern Canon Law. ,Orientalia
christiana periodica” 30: 1964 s. 521—525.
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Sciele lacinskim czasami nawet piecioosobowe)? Dodajmy w tym miej-
scu, iz wschodnie prawo procesowe nie zna w ogole trybunalu kole-
gialnego zloZzonego z pigciu sedziéw. Druga roéznice miedzy dwoma ko~
deksami zauwaza sie w tym, ze w katolickich Kosciotach wschodnich
sprawy zastrzezone trzyosobowemu trybunalowi sa znacznie liczniejsze
anizeli w Kosciele obrzgdku lacifiskiego, w zwigzku z czym uprawnie-
nia sedziego jednostkowego sa odpowiednio ograniczone. Sedzig jedno-
osobowym, ktéry moze sobie dobraé asesorow jako swych doradcéw, a
wiec bez jurysdykcji sgdowej w tym wypadku, jest zardéwno hierarcha
miejsca, jak patriarcha (takze ich oficjalowie) i kazdy inny sedzia
przez nich delegowany.

Mocg samego prawa rozstrzyganie pewnych spraw — jak juz zo-
stalo wspomniane wyzej — jest zarezerwowane trybunatowi kolegial-
nemu, ziozonemu na Wschodzie zawsze z trzech sedzidw. Sprawy te wy-
liczajg kan. 46 i 47 wschodnie, ktére odpowiadajg kan. 1576 (KPK). Sa
nimi tak sprawy sporne, jak tez i karne.

A. Sprawy sporne

Trybunalowi kolegialnemu wschodniemu sg zastrzeiZone nastepujace
sprawy sporne' a. dotyczace Swiecenn kaplanskich i obowigzkdéw z nich
wyplywajacych 0, b, sprawy odnoszgce sie do wezia malzenskiego, za-
chowujgc jednak przepis kan. 498, w ktorym jest mowa o postepowas
niu skroconym w sprawach malzengkich, zwanym tez sumarycznym 11,

9 Motu proprio Sollicitudinem mnostram (= SN), can. 46 i 47; Ko-
deks Prawa Kanonicznego (= KPK), kan. 1576; por. Galtier, jw.
8. 65—67; T. Pieronek. Normy ogdlne kanonicznego procesu sqdo-
wego. Warszawa 1970 s. 112—114.

10 SN, can. 46, § 1. ,Reprobata contraria consuetudine, tribunali
collegiali trium iudicum reservantur: 1° Causae contentiose: a) de vin-
culo sacrae ordinationis et oneribus eidem adnexis.” Por. Galtier,
jw. s. 65 n.; ZuZek, jw. s. 512,

11 Proces sumaryczny moze mieé miejsce w sprawach malzenskich
jedynie z tytulu przeszkdd: rdinej wiary, wyzszych s$wiecen, Slubu
uroczystego, wezla malzenskiego, pokrewienstwa, powinowactwa oraz
pokrewienstwa duchowego. Przypadki te, wyliczone w kan. 498 (a tak-
e paraleinym don kan. 1990 — KPK), sg taksatywne a nie przyklado-
we. Zasadniczg zmiane — jak sig wydaje — wprowadzilo w tym
wzgledzie motu proprio Cum matrimonialium (por. przyp. 12 i 13).
Ta nowa ustawa procesowa nie wylicza szczegdlowo przypadkéw po-
stepowania skréconego, jak to czyni kan. 498, lecz formuluje ogodl-
ng zasade, ze jest ono dopuszczalne, jezeli z pewnego i autentycznego
dokumentu, ktérego nie mozna podwazy¢ 1 przeciwko ktéremu nie
mozna wniesé zarzutu, mozna stwierdzi¢ istnienie przeszkody powo-
dujacej niewazno§é malzenstwa, a jednocze$nie zachodzi pewno$é, ze
od tej przeszkody nie udzielono dyspensy (n. 10). Analogiczna zasada
zostala sformulowana w motu proprio Causas matrimoniales. Por.
na ten temat uwagi T. Pawluka. Kanoniczny proces malienski.
‘Warszawa 1973 s. 176 n.
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Wydaje sig, ze z chwilg wejscia w Zycie motu proprio Cum matrimo-
nialium (1973)12, zaprowadzajagcym normy w celu przyspieszenia pro-
cesOw malzenskich w katolickich Kosciolach wschodnich 13, bezwzgled-
na zasada prawa wschodniego o trzyosobowym kolegium sedziowskim
w procesie malzenskim zostala powaznie zlagodzona. Wspomniane bo-
wiem motu proprio stanowi: ,,Jezeli w pierwszej instancji nie mozi-
na — nawet przez dolaczenie mezczyzny Swieckiego (w charakterze se—
cziego; E. P.) — ukonstytuowaé kolegium tréjosobowego, wtedy wspo-
mniane w § 1 osoby !4, zachowujac okreslony tam sposob postepowa-
nial%, mogg powierzy¢ w poszczegbélnych wypadkach sprawe niewaz-
nosci malzenstwa jednemu sedziemu dzialajgcemu jako trybunat jedno-
osobowy. Sedzia taki powinien zachowa¢ procedure okreslong w kan.
227—452 i 468—500, zawartych w piSémie apostolskim Sollicitudinem
nostram. Tam, gdzie jest to mozliwe, winien sobie dobra¢ do prowadze-
nia -sprawy asesora i audytora”;® c. sprawy o seperacje maltzonkoéw;
d. ,,de statu personarum”; prawe pochodzenia, legitymacja potomsiwa,
prawa, zwlaszcza posagowe i alimentacyjne, plyngce z waznie zawarte—~
go zwigzku malzenskiego; e. prawa fundacyjne i patronackie przynalez-
ne do osoby moralnej; f. prawa lub dobra kosciota katedralnego; g.
wreszcie sprawy spadkowe przekraczajace wartosé 10.000 frankéw w
zlocie, tj. ponad 3.168.000 liré6w wloskich!?. Wedlug Kodeksu Prawa
Kanonicznego sprawy sporne dotyczgce wezla malienskiego 1 Swiecen
kaptanskich (kan. 1576, § 1, n. 1) nie obejmujg kwestii ubocznych z
tym weztem zwigzanych jak prawe pochodzenie, seperacja czy tez obo-
wigzki wynikajace ze Swiecen!®, Tymczasem kodeks wschodni wyraz-
nie stanowi: ,et oneribus eidem adnexis” (kan. 46 § 1, n. 1, a.).

12 AAS 65: 1973 s. 577--581. .

13 Podobny dokument dla Kosciota zachodniego wydal wezesniej
pap. Pawel VI w dn. 28 III 1971 r. pod nazwsg: Litterae Apostolicae
Causes matrimoniales motu proprio datae quibus normae quaedam
statuuntur ad processus matrimoniales expeditus absolvendos (AAS
63: 1971 s. 441-—4486).

4 Chodzi tu o patriarche lub arcybiskupa wiekszego. Poza patriar-
chatem takg sama w tej materii wiladze posiada metropolita.

15 Patriarcha i arcybiskup wiekszy po wystuchaniu zdania synodu
stalego; metropolita — po zasiegnieciu opinii dwéch biskupéw pierw-
szych wedlug porzadku precedencji (V, § 1).

16 SN, can. 45; por. Galtier, jw. s. 64, Udzial asesora i audytora
w sprawach o niewazno$¢ malzenstwa rozpatrywanych przez sedziego
pojedynczego nie jest jednak wymagany pod sankcja niewaznosci pro-
cesu, lecz jest podyktowany realng korzyscig; dzieki ich pomocy se-
dzia dziata sprawniej i szybciej, a przede wszystkim unika niebezpie-
czenstwa subiektywnego spojrzenia na dang sprawe.

17 AAS 55: 1963 s. 656; por. ZuZek, jw. s. 512,

8 Pieronek, jw. s. 113; por. I. Gordon. De processibus. Annota-
tiones in 1. IV Codicis Iuris Canonici., Romae 1965/1966 s. 147; R o-
berti jw. s. 272
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B. Sprawy karne

- Jezeli chodzi o sprawy karne, cytowany kan. 46 § 1, n. 2 prawa
wschodniego zawiera identyczne postanowienia co Kodeks Prawa Ka-
nonicznego, cho¢ ,,okryte” we wschodnig terminologie prawng. Do nich
zalicza sig sprawy, w ktoérych chodzi: a. o pozbawienie beneficjum nie-
usuwalnego; b. nalozenie lub orzeczenie ekskomuniki. W tejze grupie
. znajduja sie sprawy, w ktérych chodzi o przestepstwo pociggajace za
sobg kare depozycji (depositio minoris), pozbawienia na stale prawa
noszenia stroju duchownego oraz degradacji (depositio maioris). Nie
trzeba chyba specjalnie przypominaé, Ze prowadzenie trzech ostatnich
spraw karnych Kodeks Prawa Kanonicznego rezerwuje trybunalowi
zlozonemu z pieciu sedzidw 19,

2. Sprawy przekazywane trybunalowi kolegialnemu przez hierarche
miejsca

Wschodni kodeks procesowy, podobnie jak Kodeks lacinski®, zezwa-
la ordynariuszowi miejsca (wikariuszowi generalnemu, zwanemu Syn-
celem, tylko na mocy specjalnego upowaznienia) na przekazanie do
rozstrzygania trybunatowi z trzech sedziéw jeszcze innych spraw, po-
za wyzej wymienionymi, zwlaszcza takich, ktore wydaja sie zawile i
wiekszej wagi?. Mys$la przewodnia takiego przepisu jest to, by do se-
dziego jednostkowego nalezaly jedynie sprawy zwyczajne, te natomiast,
ktére wykraczajg poza ramy zwyczajnosei, nalezy zlecaé¢ trybunalowi
kolegialnemu 22, Zupelne natomiast novum w stosunku do Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego stanowi przepis kan. 47 motu proprio Sollicitudinem
nostram, wedlug ktoérego miejscowy hierarcha moze w kazdej chwili
przekazaé¢ zespolowi sedziowskiemu jakgkolwiek sprawe do osadzenia,
jezeli obie strony o to go poprosza®. Godny jest tez zapamietania
kan. 404 n. 10 tejze kodyfikacji, wykluczajacy mozno$¢ apelacji, jesli
sprawa byla rozpatrywana ,,coram unico iudice” i jesli dotyczyla wia-

19 Kan. 1576 § 1, n. 2; por. Pieronek, jw. s. 114; kara depozycji
grozi duchownemu np. za apostazje (kan. 2314, § 1); pozbawienie na
state prawa noszenia stroju duchownego np. za usilowanie zawarcia
zwigzku cywilnego przez zakonnika (kan. 670, 645 § 1, n. 3); degrada-
cja — np. za czynng zniewage papieza dokonang przez duchownego
(kan. 2343 § 1, n. 1).

20 Kan. 1576 § 2; por. Pieronek, jw. s. 115.

21 SN, kan. 46 § 2. ,Loci hierarcha, incluso syncello si habuerit man-
datum speciale, certam causam, difficiliorem vel implicatiorem, viden-
dam, ad normam iuris, ab unico iudice, committere potest iudicio trium
iudicum”; por. Galtier, jw. s. 65 n.; ZuzZek, jw. s. 512

22 Por. w tej sprawie Anta M. de Cabreros. Commentarios al
Cédigo de Derecho Canénico. T. 3. Madrid 1964 s. 264 n.

23 Hierarcha loci, utraque parte petente, concedere poterit ut aliae
quoque causae tribunalis collegialis iudicio subiiciantur”. Por. Gal-
tier, jw. s. 67; ZuZek, jw. s. 512,
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‘snoéci, ktéra nie przekraczala wysokosei 200 frankéw w zlocie, a wiec
-ckoto 63.000 lirow wloskich 24, .

Tekst kan. 46 zostal zredagowany w pewnej zaleznosci od tzw. Sta-
‘tutéw personalnych Bliskiego Wschodu, ktére dos$¢ czesto zgdaja, by
sprawy, nawet mniejszej wagi, byly rozpatrywane przez kolegium se-
-dziowskie (w rzeczywisto$ci bowiem wyroki, ktére nie sa podpisane
przez trybunal kolegialny, nie majg wartosci na forum cywilnym) 25, Na
te wspolizaleznos$é zwrocila tez uwage grupa konsultoréw De processi-
bus, ktorzy zaprojektowanemu przez siebie kan. 21 § 2 nadali nastepu-
jace brzmienie: ,Hierarcha loci vel Vicarius iudicialis certam causam
videndam ad normam iuris ab unico iudice, commitiere potest, iusta
de causa, iudicio trium iudicum” 2, Ordynariusz miejsca zatem lub
wikariusz sgdowy (inaczej oficjal) hedzie moégl powolaé trybunal tréj-
csobowy, jezeli uzna, Ze okolicznosci domagaja sie, by wymiaru spra-
wiedliwo$ci nie powierzaé sedziemu jednostkowemu. Bedzie to konie-
czne w krajach wyzej wspomnianych Statutéw personalnych, gdzie
prawo cywilne uznaje za jedynie wazne wyroki podpisane przez frzech
sedzidw. Poniewaz wyroki wydawane przez Trybunaly kolegialne bar-
dziej mogg zadowalaé¢ opinie publiczng i wladze $wieckie, kompeten-
cja sedziego jednoosobowego moze réwr}iei ogranicza¢ prawo party-
kularne poszczegdlnych Koscioldw Wschodu 27,

Nie ulega watpliwosci, iz przez tego rodzaju ograniczenie uprawnien
sedziego jednoosobowego prawodawca wschodni potwierdzil preferencje
trybunatu kolegialnego. I rzeczywiscie, trybunal kolegialny posiada
wieksza mozliwosé dokladniejszego i wszechstronniejszego zbadania
sprawy niz sedzia jednostkowy; wzajemna konsulfacja zmniejsza moz-
liwo$é bledu; sedziowie maja wiekszg wolnos$é¢ decyzji i mniej s skre-
powani wzgledami ludzkimi. Te i tym podobne wzgledy ustawocdawca
uznal za wazniejsze, chociaz docenia réwniez okolicznos$ci przemawiajg-
ce na korzy$é sedziego jednoosobowego. Jego wyjatkowa pozycja daje
mu wigksze poczucie odpowiedzialnosci, gdyz nie dzieli sie z nikim;

24 Przepis ten zdaje sie mieé pewien zwigzek z propozycjami po-
‘prawek odnognie do watykanskiego Kodeksu Postepowania Cywilne-
go, wysunietymi przez M. Berriego w artykule: Qualche rime-
dio per migliorare il funzionamento del processo civile. ,Rivista tri-
mestrale di Diritto e Procedura civile” 4: 1955 s. 1212—1216. Pragnal
-on rozszerzy¢ kompetencje sedziego na przypadki tyczgce wartosci
100.000 liré6w oraz znie$é prawo apelacji we wszystkich wypadkach
nie przekraczajgcych kwoty 60.000 lirow (tamze, s. 1214).

25 Np. w Egipcie trybunaly koscielne nie maja juz w wielu tego ro-
dzaju sprawach Zadnej kompetencji i od 1955 r. zostaly upowaznione
do ich rozstrzygania jedynie sady $wieckie (por. J. Masson. Canon
du Statut Personel des Coptes Orthodoxes. ,Orientalia christiana pe-
riodica” 28: 1962 s. 53. B

26 Nuntia” 5: 1977 s. 21; por. takze Galtier, jw. s. 66; ZuZek, jw.
s. 513.

27 Chodzi tu o kan. 21 § 1, n. 3: ,Causae a iure particulari singu-
larum Ecclesiarum determinatae” (,,Nuntia” 5: 1977 s. 21).
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nikomu nie podlega a jednoczes$nie kontaktuje sie ze wszystkimi zain-
d{eresowanymi w procesie stronami; ma lepsza i bardziej bezposrednig
znajomo$¢ konkretnej sprawy; wreszcie latwiej jest znaleié¢ jednego se-
dziego kompetentnego anizeli kilku. Ten ostatni wzglad jest decydujg--
cym czynnikiem, Ze na terenach misyjnych, gdzie — na mocy specjalne-
go indultu Stolicy Swigtej — sedzia jednoosobowy posiada niemal ta-
kie same uprawnienia w sprawach malzenskich jak trybunal kolegial-
any w wypadkach zwyczajnych. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze wschod-
nia procedura sadowa ..coram unico iudice” nie ma nic wspdlnego z
procedura przewidziang dla niektérych terenéw misyjnych, gdyz ta jest
w zasadzie takg sama, jaka Kodeks Prawa Kanonicznego przypisuje
dla lacinskich trybunaiéw kolegialnych i niekolegialnych 2. Tym na-
tomiast, ktérzy nie majg zaufania do trybunalu jednoosobowego w Ko-
Sciele, gdyz brakuje takiemu sgdowi konfrontacji z opinig przeciwnag,
w zwigzku z czym jest bardziej narazony na wydanie wyroku niezgod-
nego z rzeczywistoécia, przytacza sie kontrargument, iz przed ewentu-
‘alng stronniczoscig wyroku chroni strony mozliwo$é odwolania sie za-
wsze do wyzszej instancji, przedtem za$§ przystuguje im mozno$é zglo-
szenia odpowiednich zarzutéw 2. Niemniej jeden i drugi trybunal ma
argumenty za i przeciw; obydwie formy trybunalu — jak slusznie zau-
‘waza Pieronek — ,uzaleznione sg w swym dziataniu od ludzi, ktérzy
go tworzg” 30,

. 1L
3. Geneza i podstawowe zalozenia procesu ,,coram unico iudice”

Redagujgc wstepny projekt motu proprio Sollicitudinem mnostram A.
Cousa, woéwezas sekretarz Papieskiej Komisji do Redakeji Kodeksu
‘Wschodniego Prawa Kanonicznego 3, uzyskal znaczng pomoc ze strony
wybitnych prawnikéw wioskich, profesoréw Wydzialu ,utriusque iuris”
Lateranskiego Uniwersytetu w Rzymie. I tak P. Ciprotti, na prosbe
Coussy, ulozyl cenne i znane Osservazioni sul testo del ,,Codex iuris
canonici. Citta del Vaticano 1944, z ktérych wiele propozycji i tekstow

2 Na temat indultéw dla sgdéw na terenach misyjnych zob. ar-
tykul L. Buijs. De tribunalibus ecclesiasticis praesertim in missio-
nibus. ,,Bibliographia missionaria” 27: 1963 s. 129—131, gdzie np. w in-
dulcie udzielonym dla Afryki z 5 V 1933 jest wyrazna wzmianka, ze
s,quoad substantiam iudicii serventur ea quae iure communi praescrip-
ta sunt”.

2 Gordon, jw. s. 154; por. E. Regatillo. Institutiones Iures Ca-
aonici. T. 2. Santander 19616 s, 259, -

30 Jw. s. 116.

3t Pontificia Commissione per la redazione del Codice di Diritto Ca-
nonico Orientale — ustanowiona jeszcze 17 VII 1935 r. (AAS 27: 1935
s. 306—308; szerzej o jej skladzie osobowym i etapach dziatalnosci por.
Patka, jw.s. 305 n.
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zostalo wykorzystanych w kodyfikacji wschodniej’2 Podobnie C. Ber--
nardini znacznie sie przyczynit do przygotowania schematu kanonéw-
de iudicio contentioso coram iudice; zreszta jego sugestie wywarly
wezesniej duzy wplyw na Kodeks Postepowania Cywilnego Panstwa
Watykanskiego 33,

Niektérzy uwazajg, ze uproszczona procedura dla proceséw coram.
unico tudice zostala wprowadzona do wschodniego kodeksu z uwagt
na specyficzne warunki, w jakich zyja katolicy obrzgdkéw wschodnich
na Bliskim Wschodzie. M6éwi sig, ze w krajach Bliskiego Wschodu nie-
liczni chrzescijanie sg rozproszeni wsrod muzulmandéw i nie jest rzeczag
latwg zorganizowaé dla nich ko$cielne trybunaly w $cislej zgodnosci.
z prawem kanonicznym. Stad tez dla spraw mniejszej wagi przewidzia-
no postepowanie znacznie skrécone, z pominieciem formalnosci cha-
rakterystycznych dla procesu zwyczajnego. Tego rodzaju rozumowanie
nie wyjasnia tymczasem faktu uszczuplenia uprawnien sedziego jed—
nostkowego. Mozna wiec przypuszczaé, ze prawdziwym powodem jed-
nakowym zaréwno dla katolickich Koscioldéw wschodnich, jak tez Ko~
Sciota zachodniego bylo pragnienie przygotowania doskonalej procedu—
ry anizeli ta, ktéra jest zawarta w sekcji De iudicis w Kodeksie Kano-
nicznym, ktéry mimo wszystko byl podstawowym tekstem w trakcie.
redagowania motu proprio Sollicitudinem mnostram. Tak czy inaczej,
wschodni kodeks procesowy posiada bardziej przejrzysty uklad, Scis-
lejsza terminologie, pewne nowe czesci, ktore sa najlepszym produk-
tem osiggnie¢ w dziedzinie prawa proceduralnego; przynajmniej ta-
kim byly na poczgtku lat sze$édziesigtych naszego stulecia3. Do tych
czeSci nalezg bez watpienia kanony dotyczgce procesu przed trybuna—
tem jednoosobowym.

Jedng z najwazniejszych zmian wprowadzonych do wschodniego ko-
deksu stanowi powrét w niektéorych przypadkach do procesu ustnego.
W Kodeksie Prawa Kanonicznego wszelkie procesy czy to karne, czy
tylko sporne, czy to przed trybunalem kolegialnym, czy tez jednooso-
bowym, prowadzone sg wylacznie za pomocg dokumentéw pisanych.
Co wigcej, nawet to, co nazywane jest ,discussio causae”, dokony-
wane jest ,communicatis vicissim inter partes defensionum scriptu-
ris” 3%, to znaczy przez wymiane zdan na pismie. Krétka dyskusja
ustna dotyczgca sprawy nalezy tylko do wyjatkow i jest uzalezniona.
od woli sedziego, gdy jedna lub obie strony tego sobie Zyczg 3,

32 Np. kanony De compromisso in arbitros (98—122) sg w calosci
wziete z Osservazioni (s. 119—127); kanony wschodnie 194—195 o pro-
cesie alimentacyjnym znajdujg sie znowu w ,Osservazioni” na s. 72—
73. Por. w tej kwestii uwagi ZuZka, jw. s. 514, przyp. 3.

3 O jego pracy nad Cywilnym Kodeksem Postepowania Panstwa
Watykanskiego por. Ordinamento Giudiziario e Codice di Procedura
Civile dello Stato della Cittd del Vaticano. Typ. Poll. Vat. 1946, s. VIII.

% Zuzek, jw. s. 515.

3% KPK, kan. 1865 § 1.

3% Tamze, kan. 1866 § 2.
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" We wschodnim postepowaniu procesowym — w stosunku do ana-
Tlogicznego postepowania w kodeksie lacinskim — nie zaszla istotniej-
sza roéznica odnosnie do spraw spornych prowadzonych przez trybunat
kolegialny. Istnieje natomiast takowa, gdy chodzi o sprawy karne i
-sporne osadzane przez frybunal jednego sedziego.

Najpierw w dziedzinie spraw karnych dyskusja ustna (discussio
«oralis) ma niebagatelne znaczenie, gdyz bezposrednio poprzedza ona
wyrok 37 i jest jedyna dopuszczalng dyskusjg 3. Oczywiscie, w sprawach
karnych nie mogg powstaé¢ z takiej dyskusji zadne nowe dowody i to
'z postanowienia samego ustawodawcy, ktéry kategorycznie stwierdza,
:ze ,in discussione orali novae probationes colligi nequeunt”®. Mozna
wiegc twierdzié¢, ze w sprawach karnych jedynie dyskusja jest ustna,
ale nie sama procedura. W gruncie rzeczy w takich sprawach dowody
‘muszg by¢ zebrane drogg uprzedniego dochodzenia i wyrazone na
‘piSmie. Natomiast ustna dyskusja sluzy tylko w celu lepszego zrozu-
‘mienia i oceny materialu dowodowego 4.

Zgola odmienna od lacinskiej procedury sgdowej jest wschodnia
procedura dotyczaca spraw spornych rozstrzyganych przez sedziego
Jednostkowego. Wprawdzie nawet i w tym wypadku ustna dyskusja
jest formalnie odrézniana od wydobywania dowodéw, lecz jedno i dru-
gie ma miejsce w tej samej sprawie: ,In audienta probationes col-
liguntur” 4, a nastepnie ,proceditur in eadem audientia ad discussio-
nem oralem” 2. Wydaje sie uzasadnione mowié, ze ,acta et probata” 43,
na ktérych wyrok winien sie wspieraé¢ 4, oznacza w takich sprawach
nie tylko protokoly sygnowane przez strony badZ swiadkow, lecz tak-
ze to wszystko, co zostalo wydobyte w czasie dyskusji ustnej.

Wspoélczesna teoria europejska systemu oralnego w prawie proceso-
wym przypisuje dokumentom pisanym tylko dwie, pomocnicze role.
Po pierwsze, majg one dostarczy¢ sedziemu niezbednego materiatu wstep-
‘uego danej sprawy (quaestiones in facto et de iure), lecz nie sg istotne
dla podjecia decyzji. Znaczy to, Ze ,acta et probata”, na ktérych wyrok
‘winien sie opieraé, nie musza stanowi¢ dokumenty podpisane przez
$wiadkéw, strony etc., jak to ma miejsce w przypadku sadowej pro-
cedury pisanej, w ktorej zasada ,,quod non est in actis non est in mun-
do” znajduje $ciste zastosowanie. Po drugie, dokumenty pisane w razie
potrzeby stuza jako zapis rozprawy dla poézniejszej konsultacji®. Oczy-
wiscie, w kazdej wspolczesnej procedurze sgdowej dopuszcza sie wie-

37 SN, can. 571 § 1; Galtier, jw. s. 542 n.
3 Por. V. Bartoccetti. Annotationes in ,,De iudicis” pro Ecclesia
<Orientali. ,,Apollinaris” 24: 1951 s. 101.
3% SN, can. 568.
4 Tamze, can. 513—520; 555—563; ZuZek, jw. s. 516.
4 SN, can. 461.
42 Tamze, can. 462,
4 Tamze.
4 Tamze, can. 393 § 2; por. KPK, kan. 1869 § 2.
% ZuZek, jw. s. 517,
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le dokumentéw in scriptis, a motu proprio Sollicitudinem nostram w-
kan. 56 § 1 wyraznie stanowi, ze w kazdym procesie musi braé¢ udziakt
notariusz, kiéry aktom przez siebie sporzadzonym, albo przynajmnief
zaopatrzonym w jego podpis, nadaje waznos$é i charakter dokumentu pu-
blicznego 6. W zwigzku z tym wydaje sie stuszne spostrzezenie M.T.
Zanzucchiego, ze w ustnej procedurze stosuje sie nastepujgcg funda-
mentalng zasade: ,przewaga stowa moéwionego jako sposéb wyraza—
nia czynnos$ci procesowej, miarkowanej przy pomocy pisma jako wstep—
ne przygotowanie oraz forma protokdiu” 47,

Przez diugi czas Kos$cidl postugiwal sie starorzymskg procedurg, ktéra
byla $ci$le ustna. Z chwilg jednak, gdy Lombardowie przyniesli do Nie~
miec procedure formalistyczng, kilka z wazniejszych jej zalozen (mp.
probationes legales) zostalo przyjetych do proceséw koscielnych, co
w rezultacie dalo poczatek tzw. procedurze rzymskokanonicznej. Warto
tu przypomnieé, ze starogermanskie procesy byly poczatkowo réwniez
ustne, choé¢ nie ze wzgledu na ich wewnetrzng strukture, lecz z uwagi
na analfabetyzm i zwyczaj odbywania proceséow przed publicznymi zgro-
madzeniami. Gdy praktyke te zaniechano, gdy pismo zaczeto powsze-
chnie stosowa¢ a do sgdéw wprowadzono notariuszy, procedura stala
sie pisana. Gi6wnym tego powodem, jak sie zdaje, byla koniecznosé,
by sedzia formowal swéj sad nie na podstawie wlasnej pewnosci mo-
ralnej, lecz na prawnej ocenie zebranych dowoddéw (probationes le—~
gales). Dlatego tez kontakt osobisty ze stronami badZ tez $wiadkami byt
dla niego mniej wazny. Wystarczylo bowiem rozwazyé ich pisemne
zeznania, zebrane przez kogos$ innego, zazwyczaj przez notariusza dele-
gowanego przez tegoz sedziego, i oceni¢ je po myéli norm prawnych 4.

Procedura rzymskokanoniczna byla obeigZzona réznymi formalnoscia-
mi, drobiazgowa i przewlekla. Dlatego to pap. Klemens V dopuszczal
w licznych przypadkach procedure ,simpliciter et de plano, ac sine
strepitu iudicii et figura” %, a wiec znacznie uproszczong, ktéra szcze-
golowo okreslit w konstytucji Seepe (1306). 5! Niemniej i taz uproszczo-—
na procedura pozostawala w zasadzie pisemng i byla w uzyciu — obok
procedury z wszystkimi formalnos$ciami — az do ogloszenia Kodeksu.
Prawa Kanonicznego 52,

W kilka dni potem tenze sam sedzia wyznaczal dzien wstepnego postu--
niczng ¥ az do uchwalenia cywilnego kodeksu francuskiego (1 X 1807),

% ,(..) adeo ut nulla habeantur acta, si non fuerint ab eo subscrip-
ta”. Por. KPK, kan. 1585 § 1.

4 Il nuovo diritto processuale civile. Milano 1942 s. 77.

% Roberti, jw.s. 4n.; ZuZek, jw. s. 517.

%9 J. Chiovenda. Istituzioni di diritto processuale civile. T. 1..
Napoli 19402 s. 127.

5 ¢. 1, 1, 2, in. Clem.

51 ¢. 5, II, 2, in. Clem.

52 Co do innowacji wprowadzonych w $§lad za konstytucjg Saepe:
por. Roberti, jw. s. 8—11.

% Chiovenda, jw. s. 101—104.
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pod nazwg oficjalng Code civil des Frangais, w ktérym wiecej miejsca.
przyznano zasadzie ustnosci, chociaz nie w znaczeniu bezwzglednym,,
gdyz nie wyklucza ona z procesu cywilnego elementu pisma. Forma
pisemna bowiem — jak juz wzmiankowaliSmy -— jest konieczna za-
réwno gdy idzie o przygotowanie ustnej rozprawy, jak i utrwalenie jej
wynikow. W Niemezech zasada ustnej formy przedstawiania sadowi’
materialu procesowego zostala przyjeta przez parlament juz 27 XIL
1848 r., choé wprowadzona definitywnie dopiero z wydaniem kodeksu
cywilnego, tj. 1 X 1879 r.

Opozycja przeciwko pisemnej zasadzie proceduralnej rozpoczela sie-
na dobre juz w XVIII w.54, lecz dopiero jurysci niemieccy wygrali te
batalie w XIX w. Jednakze od poczatku XX stulecia prym pod tym
wzgledem wiodg Wiosi, ktérych powazne prace na temat procesu
cywilnego stanowia — jak utrzymuje wiele razy przywolywany Zu--
7ek — ,najlepszg dokiryne na kontynencie europejskim” 3. Dokfryna.
ta wywarla silny wplyw na wiloski Kodeks Cywilny (1942) i na szcze--
golnie nas tutaj interesujgcy watykanski Kodeks Postepowania Cywil-
nego (1946); poprzez oba te kodeksy wplyneta réwniez w czeSci De
iudicis na prawo procesowe dla katolickich Koscioléw wschodnich.

Celem lepszego zrozumienia wschodnich kanonéw traktujacych o po-
stepowaniu coram wunico iudice, nie od rzeczy bedzie podaé¢ krotka.
charakterystyke procedury ustalonej w kodeksie watykanskim.

4, Postepowanie cywilne wedlug kedeksu watykanskiego

Postepowanie cywilne, stuzace realizacji norm watykanskiego prawa
cywilnego, da sie z grubsza opisaé¢ nastepujgco.. W ciggu trzech dni od
otrzymania skargi powodowej sedzia przewodniczacy zarzadza, by-
obronica przedstawil pisemna odpowiedZ (art. 229) w ciggu 30 dni?®.
W kilka dni potem tenze sam sedzia wyznacza dzien wstegpnego posiu-
chania stron przez f{rybunal (art. 237), Wezwania majg by¢ doreczone -
stronom przynajmniej na 10 dni przed tym przestuchaniem (ftamze).
Irzez caly ten czas sedzia prowadzacy sprawe stara sie naklonié¢ stro-
ny do zalatwienia sporu za pomocg ugody badz tez na drodze arbi-
trazu (art. 244). Po tej wstepnej sesji, na ktérej ustala sie przedmiot
sporu, bada sie zalgczone dowody oraz wszystkie zarzuty (art. 245—
246), rozpoczyna sie stadium przygotowawcze do ustnej rozprawy.
Postepowanie to wymaga pewnego czasu i z reguly jest przeprowa--
dzane przez sedziego instruktora. Ale i ten okres, w ktéorym zbiera
sie fakty i dowody, nie powinien trwaé¢ dilugo; przeciwnie trzeba tego -

5 ZuZek, jw. s. 518.

55 Tamze.

5% Doktadniejszy opis Kodeksu Cywilnego Postepowania Panstwa
Watykanskiego por. G. Bruillard. Le Code de procédure civile de
la Cité du Vatican. W: Actes du Congrés de droit canonique. (Cinqu--
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dokonaé mozliwie szybko (,il piu celeremente possibile”) 57 nigdy jed-
nak nie meze na tym ucierpie¢ merytoryczne rozpoznanie sprawy zgo-
dnie z prawdg obiektywng. Z chwilg zebrania wszystkich mozliwych
dowodow, sedzia przewodniczacy ustala dzien rozprawy ustnej ({(art.
257), ktéry niekiedy mozna przesunaé, ale nie wiecej jak o 20 dni
(art. 259). Na te sesje wzywa sie strony procesowe i innych uczestnikéw
procesu, jak ‘$wiadkowie, biegli, tlumacze etc. Sedziowie s3 c¢i sami
jak na rozprawie wstepnej (art. 265), dominuje zasada ustnosci, przy
czym rozstrzygniecie kwestii spornej moze nastgpi¢ w czasie jednego
posiedzenia (art. 266 n. 7; art. 271). Ogloszenie wyroku i pisemne za-
wiadomienie o tym stron nie powinno trwaé dluzej niz 5 dni (art.
294). ,

Powyzsza procedura zwyczajna sgdu cywilnego w Panstwie Waty-
kanskim moze w dwodch wypadkach ulec znacznemu skroéceniu. Pierw-
.szy zachodzi wtedy, gdy z zebranych dowodéw wstepnych wynik spra-
wy jest przesgdzony. W takiej sytuacji sad juz na pierwszej sesji, kiedy
-dochodzi do zawigzania sporu, wyznacza dzien ustnej rozprawy, kto-
ra moze sie odby¢ nie wczesniej jak w 20 dni od pierwszego posie-
dzenia (art. 263). Taka procedura skrécona, zwana tutaj procedimento
abbreviato, pozwala wiec na zamkniecie sprawy w ciggu dwoch mie-
siecy, a nawet wczesniej, Wyjatek drugi stanowi sprawa cywilna
podpadajaca pod kompetencje sedziego jednostkowego (art. 322-—333).
Art. 330 zaleca w takim wypadku, by rozprawe ustng — je$li to moz-
liwe — zakonezyé na sesji, ktéra stanowi odpowiednik rozprawy wstep-
nej dwoéch wyzej wymienionych postepowan cywilnych. W tym wy-
padku z reguly wystarcza jedno tylko posiedzenie, a wyrok wydaje
.sie natychmiast 59,

5. Roznice pemiedzy procedurami watykanska a wschodnia
odno$nie do postepowania ,,coram unico iudice”

Bez watpienia postepowanie sgadowe coram wunico iudice opisane
‘w motu proprio Sollicitudinem nostram jest wzorowane na cywilnym
kodeksie watykanskim, zwtlaszcza gdy chodzi o ustng forme przedsta-
‘wiania sadowi materialu dowodowego. Niektére jednak kanony pro-
cedury wschodniej w stosunku do watykanskiej sg zupelnie nowe, in-
ne znowu wykazujg miedzy sobag znaczne réznice. I tak np. art. 330
procedury watykanskiej zezwala na laczenie dwu przestuchan w jed-
no. Kodeks wschodni nawet nie bierze pod uwage innej mozliwosci,
chociaz przestuchanie (audientia) moze trwaé kilka dni®, Nastepnie

antenaire de la Faculté de droit canonique. Paris, 22—26 IV 1947). Pa-
ris 1960 s.” 181—201.

57 Art. 256 § 1.

8 Zuzek, jw. s. 520.

59 Tamze.

80 SN, can. 464.
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kodeks wschodni w takich sprawach zezwala tylko na jednego obron-
ce; w kodeksie watykanskim takiego ograniczenia brakuje, przeciwnie
dopuszcza sie i to wyraZnie wiecej niz jednego adwokata (art. 322 § 1
i art. 29). Dalej art. 83 watykanskiego postepowania cywilnego stano-
wi, iz z reguly dowody nalezy zebraé¢ jeszcze przed rozprawg ustnag;
iymeczasem procedura wschodnia zarzadza przeciwnie, gdyz dowody
nalezy przedstawia¢ wlasnie podczas rozprawy. Trzeba jednak pamie-
taé, ze — jak zreszta bylo juz powiedziane — to samo ma miejsce
w niektérych skréconych procedurach watykanskich., Cywilny Kodeks
Fostepowania Panstwa Watykanskiego stwierdza, ze wszystkie sesje
sadowe sg publiczne (art. 179) holdujgc w ten sposéb zasadzie jawno-
$éci w postepowaniu sadowym. W kodeksie wschodnim natomiast obo-
wigzuje ogélna zasada zawarta w kan. 155 § 1 (por. kan. 1640 § 1
KPK) ,extranei ab aula arceantur”, obecni za$ na sesji mogg by¢ przez
sedziego zobowigzani do zachowania tajemnicy ®. Motu proprio Solli-
citudinem nostram w kan. 455 ogranicza liczbe swiadkéw do czterech
lub pieciu; na prézno natomiast szukaé takiej normy w kodeksie wa=-
tykanskim. Nietrudno jednak zauwazyé, Ze réwniez w prawie wschod-
nim kan. 460 dopuszcza wiekszg liczbe s$wiadkow, jesli tylko sedzia
uzna to za konieczne. Zwréémy takze uwage i na to, ze watykanski
kodeks cywilny pozwala na naprowadzanie nowych dowodéw podczas
tego samego przestuchania, natomiast jak sie zdaje, w kodeksie dla
katolickich Kosciol6w wschodnich jest to niedopuszczalne 2, Wreszcie
art. 5 procedury watykanskiej stanowi odnosnie do rozpatrywania ape-
lacji od wyroku wydanego przez sedziego jednoosobowego, ze kompe-
tentnym jest trybunal pierwszej instancji, podczas gdy w kodeksie
wschodnim obowigzuje przepis kan. 759, ktéry orzeka, iz co do skia-
du osobowego instancji apelacyjnej i trybu postepowania w tejze obo-
wigzujg przepisy dla pierwszej instancji. Jezeli wiec sad pierwszej in-
stancji rozpatrywat sprawe przed sedziag jednoosobowym, sad apela-
cyiny nie moze skiadaé sie z wiekszej liczby sedzidow.

I
Deodatek

6. Bezpodrednie 2rédia kanonbw motu proprio ,Sollicitudinem
nostram” dotyczqce trybunalu jednoosobowego

Motu proprio ,,Soilicitudinem no- Ordinamento Giudiziario e Codi-
stram” (1950) ce di Procedura Civile dello Sta-
to della Citta del Vaticano (1946)

§1 Tamze, can. 138 § 3; por. KPK, kan. 1623 § 3.

62 SN, can. 460.

63 Tribunal appellationis eodem modo quo tribunal primae instan-
tiae constitui debet; et eaedem regulae, accomodatae ad rem, in cau-
sae discussione servandae sunt”. Por. KPK, kan. 1595,

17 -~ Prawo Kanoniczne
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Can. 453
Ad iudicem unicum iura spectant
cum ftribunalis tum praesidis.

Can. 454
Partes defendere se vel per seipsas
vel per unicum advocatum.

Can. 455

Partibus non licet plures quam
quattuor vel quinque testes adduce-
re.

Can. 456

§ 1. Iudicialis petitio, firmo can.
230, referre debet:

1° Facta quibus actoris petitiones
innituntur, breviter, integre et cla-
re gxposita;

2° Probationes quibus actor vult
facta demonstrare; testium nomine,
cognomine, - condicione, ac commo-
rationis loco indicatis;

3% Pretium rei petitae quatenus
ab eo pendeat iudicis competentia,
una cum iis quae necessaria sint ad
rei pretium constabiliendum;

4° Conclusiones actoris.

§ 2. Iudicialis petitio proponite
etiam potest ore iudici unico; quo
in casu, notarius eam scriptis con-
signet.

Can. 457
Iudex, intra triduum ab exhibita
petitione iudiciali, decreto ad cal-

64 Wezesniejsze numery (1—5) tegoz artykulu
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Art. 322 § 2

Al giudice unico le facolta at-
tribuite al presidente e al tribu-
nale.

Art. 29 § 1

Nel processo avanti al giudice
unico le parti possono agire o
contraddire personalmente, o as~
sistite da avwvocato, o a mezzo di
avvocato.

Art. 220 ¢4

La domanda giudiziale deve
essere sottoscritta.. e indicare:

6° i fatti che a giudizio dell’at-
tore giustificano le sue domande,
espositi succitamente, a in forma
precisa e completa;

7° le prove con cui lattore, in-
tende dimostrare la verita dei
singoli fatti; il nome é cognome,
condizione e residenza dei testi-
moni, che chiede di sentire sopra
i singoli fatti;

8° il valore dell’oggetto della
domanda, se da questo dipenda
la competenza del giudice, insie-
me agli elementi atti a stabilir-
lo;

9° le conclusioni dell’attore...

Art. 323 § 1.

La domanda giudiziale pud es-
sere proposta anche oralmente al
giudice unico. In questo caso in
cancelliere ne redigera il proces-
so verbale, da inserirsi nel fas-
cicolo di cancelleria.

Art. 324 § 1.

Entro tre giornidalla presenta-~
zione della domanda giudiziale,

odpowiadajg mnie}

wiecej kan. 230 z motu proprio ,,Sollicitudinem nostram?”.
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cem ipsius petitionis ab actore vel
a notario scriptae apposito, praeci-
piat communicari, notarii cura, ex-
emplar petitionis iudicialis reo, fac-
ta huic facultate, intra decem dies
deponendi in cancellaria tribunalis
scriptam responsionem, vel adeun-
di tribunal ad respondendum peti-
tioni actoris; quo in casu, notarius
in actis referre debet rei responsum.

Can. 458

Tudex poterit, si res ferat, alium
praefigere actori terminum ad repli-
candum alterutro ex iudicatis mo-
dis.

Can. 459

Elapso termino reo constituto ad
respondendum et actori replican-
dum, si hic terminus constitutus fu-
erit, iudex, perspectis actis — nisi
spes aliqua concordiae affulgeat li-
tem componendo per transactionem
ad normam can 94 seqq. — partes
citet ut coram se compareant, ad-
signato termino non infra decem
nec supra triginta dies. Citationis
decretum, notarii cura, partibus de-
nuntiari debet.

Can. 460

§ 1. Integrum est partibus scrip-
tam relationem ad probandas suas
petitiones ad tribunal deferre, dum-
modo id faciant tres saltem ante
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o dal completamento di essa, il
giudice unico con decreto posto
in calce alla scrittura o al verba-~
le contenente la domanda, fisse-~
ra un’udienza per il dibattimen-
to’orale, e ordinera la citazione
del convenuto, asségnandogli un
termine di giorni dieci.. per de-
positare in cancellaria una acrit-
tura di risposta, o per presentar-
si al cancelliere per rispondere
oralmente alla domanda dell’at-
tore. In quest’ultimo caso, il can-
celliere redigera processo verba-
le da inserirsi nel fascicolo di
cancelleria 9.

Art. 324 § 1.

Con lo stesso decreto, o con al-
tro successivo, il giudice wunico
potra pure, occorrendo, stabilire
un altro termine, entro il quale
I'attore potra replicare nell’una
o nell’altra forma indicata.

Wprawdzie tenze kanon jest
nowy, jednakze streszcza on
wiernie artykuly: 244, 235, 263
i 324 (wyzej cytowane) kodeksu
watykanskiego.

Art. 238 § 1.

Le parti e i chiamati in cau-
sa, almeno tre giorni liberi pri-
ma dell’udienza preliminare
(,contestatio litis”), potranno de-

65 7 art. 324 § 1 koresponduje art. 224 odnoszacy sie do ZWyczajnej‘

procedury przed trybunalem sadowym.
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audientiam dies et duplici exempla-
ri, quorum alterum ex continenti
communicari debet cum altera par-
te.

§ 2. Item, intra terminum de quo
in § 1, partes quae velint quosdam
audiri testes non adductos in peti-
tione iudiciali, debent horum nomi-
na una cum aliis requisitis de qui-
bus in can. 456 § 1 n. 2, cancella-
riae tribunalis nota facere, ea lege
ut iudex partibus numerum testium
dumtaxat paulo maiorem adducere
permittat propicr peculiaria causae
adiuncta.

Can. 461

In audientia probationes colligun~
tur 8,

Can. 462

Probationibus collectis proceditur
in eadem audientia ad discussionem
oralem.

Can. 463

Fine discussioni orali imposito, si
iudex ex actis et probatis censeat
causam sufficienter instructam, po-
terit sententiam vel statim pronun-
tiare vel eandem defferre, non tam-
ten ultra tres dies.

Can. 464

Si in audientia probationes colli-
gi haud potuerint, vel iudex neces-
sarium duxerit novas probationes
colligere, altera statuitur audientia.

Can. 465
Sententiae interlocutoriae a iudi-
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positare in cancellaria ulteriori
repliche...%

Art. 327 § 1

Le parti che chiedano di far
citare testimoni, non indicati nel-
la domanda giudiziale, devono
fare noti in cancelleria i nomi
dei testi medesimi, insieme al-
le indicazioni di cui all’articolo
220 n. 7%, almeno tre giorni pri-
ma della undienza.

Art. 330

I1 dibattimento orale sara con-
dotto a termine, possibilmente,
nella stessa udienza fissata nel
decreto di citazione.

Art. 266 m. 7 i 271 kodeksu
watykanskiego jedynie cze$ciowo
sg podobne do tego kanonu.

Tenze kanon wykazuje duze
podobienstwo do art. 267 § 1 o-
raz art. 268 § 2 kodeksu waty-
kanskiego. Tam jednak ustawo-
dawca zezwala na nowy okres
przygotowawcezy celem naprowa-
dzenia dowodow.

Art. 322 § 3

Le ordinanze pronunciate dal

8 Z tresci tegoz artykutu wynika, iz odpowiada on kanonowi ko-
dyfikacji wschodniej tylko w pewnym zakresie.

87 Por. SN, can. 456 § 1, n. 2.

% Kanon ten ma swoje zZrodto w art. 260 i 266 n. 3 Kodeksu wa-

tykanskiego, ktore dotycza procedury skréconej; por.

s, 524.

ZuZzek, jw.
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ce unico prolatae impugnari nequ-
eunt nisi una cum sententiis defini-
tivis, atque modis ad impugnandum
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giudice unico non sono soggette
a reclamo ma soltanto ad impu-~
gnativa.

sententias admissis.

Art. 334 § 1

Le sentenze interlocutorie e le
ordinanze, salva contraria dispo-
sizione di legge, possono essere
impugnate soltanto insieme con
la sentenza definitiva, con i mez~
zi di gravame ammessi per que-

sta 9,

Can. 466

Pars dispositiva sententiae com-
municetur ore partibus, nisi iudex
decernat decisionem secreto servan-
dam usque ad formalem sententiae
publicationem 0.

Can. 467 Artf. 301 § 1

Le sentenze sono notificate a
cura del cancelliere, in copia au-
tentica, dopo la pubblicazione
della sentenza, ma non oltre i
quindici giorni.

Sententiae textus quamprimum
edendus est, ad summum intra qu-
indecim dies.

Trial before a single judge in the Eastern Law Canon

The motu proprio Sollicitudinem nostram (1950), treating the admi-
nistration of justice in eastern ecclesiastical courts, in the field of
canonical procedure many and important developments, valuable for
any canonist in the East and in the West, and it deserves therefore
closer investigation. It is not only the law at present in force in the
Catholics Churches Eastern, but also, one dares to say, an excellent
first draught of the future section De iudicis in a new Latin Code.
This Eastern Code contains sections that are quite new, such as De
compromisso in arbitros (cans. 98—122); De iudicio contentioso coram
unico iudice (cans. 453—467), and others, especially cans. 544—567 on
criminal trials. These innovations are based on the latest ideas on ca-
ronical procedure and will, doubtless, have a great impact on this
further development.

8 Zwraca uwage poczynione w kodeksie watykanskim wyraine roz-
réznienie pomiedzy ,reclamo”, co oznacza rekurs, a ,impugnativa”
oznaczajacym apelacje (por. ZuzZek, jw. s. 525).

70 Kanon ten — zdaniem wielokrotnie cytowanego ZuZka (tamze) —
nie ma w kodeksie watykanskim zadnego odpowiednika.
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The present article confines itself to the canons on ftrials before
a single judge in the Catholic Church Eastern. In the first place, it
notes some differences of collegiate and noncollegiate (single judge)
tribunals. In the second place, there are explained the new funda-
mental principles on which the section on the single judge in the
Eastern Code is based; and, finally, an indication is given of the
sources of this section as a whole and, as far as possible, of each
canon in particular.



