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DOMY DEMERYTOW W KROLESTWIE POLSKIM (1836—1885)

Tre§é: Wstep — I. Historia. 1. Dom w Liszkowie. 2. Instytut na
Lysej Gorze. 3. Klasztor w Wysokim Kole. II Organizacja. 1. Zwierzch~
nictwo nad instytutem. 2. Zarzad domu. 3. Administracja gospodarcza.
1II Dziatalno$é. 1. Przyjmowanie demerytéw. 2. Ubranie, wyzywienie
i opieka lekarska. 3. Porzadek dzienny, éwiczenia duchowne i praca.
. 4. Opinie o demerytach. 5. Pokuty i kary, sprawy ,mixti fori”. 6. Bun-
ty i zbiegostwo. 7. Utlaskawienia i zwolnienia; wypadki $mierci. —
Zakonczenie.

Wstep

W archiwum Kurii Diecezjalnej w Sandomierzu znajduje sig ze-
spol akt domoéw demerytow. Obejmuje on 21 poszytéow, okolo 1,3 m
biez., zawierajacych zdaje sie kompletne materialy do historii tej
instytucji w XKroélestwie Polskim. Scisle biorgc akta sandomierskie
dotyczg domu demerytéow w Liszkowie, na Lysej Gorze i w Wysokim
Kole. Majg zapewne jakie$§ materialy archiwalia klasztorow czy se-
‘minariow duchownych, w ktoérych przebywali demeryci. Zesp6l san-
domierski pozwala jednak na opracowanie powstania, organizacji, roz-
woju i zaniku tej instytucjil.

Z lektury poszytu ,XX. Emerytéw i Demerytéw 1833—1844 z die-
<ezji sandomierskiej”’? mozemy poznaé najpierw okolicznosci, ktoére
doprowadzily do utworzenia ogoélnokrajowego domu demerytow. Wla-
dze zaborcze mialy przy tym roéwniez swoje zamiary. Z tzw. funduszéw
supresyjnych czyli z dochoddow jakie dawaly majatki po skasowanych
klasztorach w 1818 r. Komisja Rzadowa Spraw Wewnegtrznych i Du-
chownych, zwana w dalszym ciggu Komisja Rzadowa, wyplacala wska-
zanym przez konsystorz emerytom po 600 zi, a demerytom, tj. duchow-
nym powodujgcym zgorszenie i dlatego nie mogacym pracowaé w
duszpasterstwie po 400 zt rocznie. Ci ostatni mieszkali w klasztorach, w
seminarium duchownym, w domu emerytow lub przy parafiach. Tak
emeryci jak i demeryci pobierali pensje osobiscie w powiatowych ka-
sach skarbowych. Administrator diecezji sandomierskiej3 wystgpil
23 VIII 1833 do Komisji Rzadowej z memorialem w sprawie utworze-

! Lakoniczng wzmianke o niej podaje Encyklopedia Katol. III 1141.

2 Poszyt 6. Akta nie sa foliowane. Odszukanie ulatwia uklad na
©0g06! chronologiczny.

3 Ks. Klemens Bagkiewicz, J. Wisniewski, Katalog pratatéw
i kanonikéw sandomierskich, Radom 1928, 18—19.
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nia domu demerytéw. Pisal, ze o0g6l jego ksiezy jest na wymaganym:
poziomie. Ma jednak 4 duchownych ,zbaczajacych z drogi powola-
nia” — alkoholikéw. Osadzit ich w klasztorze na Lysej GoOrze pod
zwierzchnictwem wyznaczonego kaplana. Prosil o pomoc w uirzymaniu
tego domu, gdyz przyznana z Kasy Religijnej kwota 1 zl 10 gr dzien-
nie nie wystarcza na pokrycie wszystkich wydatkéw.

Komisja Rzadowa odpowiedziala 16 XI 1833, ze w tegorocznym eta-
cie nie ma juz funduszu dla emeryiéw i demerytow. Jednoczesnie
zapytalta, czy ktos nie zmart z owych 4 demerytéw, czy nie dalo by
sie znizy¢ stawki dla nich, aby przez to zyskaé fundusz dla nastep-
nych, czy moze daé demerytom zapomoge z funduszu emerytalnego
diecezji i czy nie ma innych emerytéw i demerytéw, np. zakonnikéw.
W koncu zazadala Komisja Rzgdowa imiennej listy emerytow i de-
meryté6w. Administrator diecezji przestal dokladne wykazy i zazadaF
2000 zt rocznie dla ksiezy 5, kwalifikujgcych sie jako demeryci, aby
mogli zamieszkaé w lysogérskim gmachu poklasztoinym 4 Wtedy Ko-
misja Rzadowa zgodzila sie na umieszczenie demerytéw na ELysej Go-
rze ,pod bacznym okiem przelozonego”? i przystala na rok 1834 po
400 zt pensji dla 4 demerytéw 8. Upowaznila takze administratora die-—
cezji do wydawania odpowiednich zarzgdzen w sprawie funkcjonowania
domu. W nastepnych latach, tj. 1835 i 1836 mieszkalo tam od 3 do &
demerytéw 7. Administrator diecezji upominal sie 25 IV 1834 o prze-
prowadzenie remontu gmachéw lysogorskich, przeznaczenie funduszu dla
stréza itd. Komisja Rzgdowa tlumaczyla sie brakiem takiej pozycjt
w budzecie. Stan ten trwal jeszcze w okresie organizowania ogélno-
krajowego domu demerytow w Liszkowie nad Niemnem.

4 Wyliczyl: 2 emerytow pobiera po 600 zl i jeden — 500 (wymaga
on z racji kalectwa podwyzki przynajmniej o 200 zi); 4 zakonnikow
z suprymowanych klasztoré6w pobiera po 600 zt i 2 po 300; potrzebu-
ja 4 ksieza diecezjalni i 2 zakonni po 600 zi. Dom Ksiezy Emerytow
w Sandomierzu miat fundusz roczny 2 248 zi.

5 Stanowisko to objal ks. Tomasz Dudzinski. Zrzekal sie, gdyz uwa-
zal, ze wyznaczony fundusz na osobe nie wystarcza na utrzymanie de-
meryta.

¢ Zapomogi te byly za niskie. Demeryt Stanistaw Bienkowski mie-
szkajacy w 1836 r. od 2 lat przy kosciele w Piekoszowie nie zglaszat
sie po taka pensje. Zaliczono jg ,na oszczedno$é skarbu”. Pytala jed-
nak Komisja Rzgdowa, czym sie on zajmuje, z czego sie utrzymuje:
i jak sie prowadzi. Zyl z pomocy dla proboszczow. Akta t.s. emerytow:
i demerytéw, poszyt 6, pod datg 22 VII 1836.

7 Ilo$¢ emerytéw pobierajgcych zapomoge siegala w badanym okre-
sie 16 o0s6b. Warunkiem otrzymania emerytury byla niezawiniona nie-
zdolno$é do pracy, zrzeczenie sie beneficjum i wolny etat emeryta.
Stale byli ekspektanci. Lista kwalifikujgcych sie do emerytury wy-
kazywala w 1855 r. 27 ksiezy. Odrebnie otrzymywali emeryture cyster-
si 1 benedyktyni ze skasowanych klasztoré6w. W r. 1945 domagal sie
cysters 800 zi, ,bo rzad zapewnil tyle cystersom”. Poszyt 16 (1845—
1865). Chorym i kalekom dawano wyzZsze zapomogi na wniosek kon-
systorza.
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I Historia

1. Dom w Liszkowie

Pismem z 1 X 1835 zwrocit sie dyrektor glowny Komisji Rzgdowej
do biskupdéw Kroélestwa o nadeslanie uwag i spostrzezen w sprawie
zalaczonego projektu urzadzenia domu demerytéw dla wszystkich die-
cezji Kraju. Jednocze$nie zaprosil on biskupéw do Warszawy najpdi-
niej na 7 X 1835, gdyz chce skorzysta¢ ze spodziewanego pobytu cara
i wyjednaé aprobate projektu. Czy to spotkanie odbylo sie, akta nie
wspominaja. Sprawa mnie zostala jednak sfinalizowana, gdyz admini-
strator diecezji sandomierskiej odpowiedzial dopiero 19 X 1835, Ze pro-
jekt zastuguje na pochwale, Zaproponowal jednak urzgdzenie dwu
oddzialéw jednego zakladu opiekunczego — dla emerytéow i dla de-
merytéw. Argumentowal, ze przyklad pierwszych bedzie pociggal dru-
gich i ze przez to zmniejsza sie koszty utrzymania. Pisal, Ze wystar-
czy 50 miejsc dla odprawiania pokut i rekolekcji. Proponowal, aby
zarzad odda¢ misjonarzom. Radzil zwraca¢ uwage na dobdér regensa
i wiceregensa. Dom winien byé w miejscu ustronnym. Podkreslal jed-
nak, ze Liszkéw jest za daleko 8. Lepszy bylby klasztor na Lysej Go-
rze, ktéry ma i odosobnienie i sasiedztwo miasteczka Slupi Nowej.
Jako drugie miejsce wysuwal klasztor w Sulejowie®. Komisja Rzadowa
nie zdaiyla rozpatrzyé tych wnioskéw, gdyz juz 20 X 1835 ,projekt
przeczytano i podpisano dla urzadzenia domu kary i poprawy dla
ksiezy demerytow”. '

W podobny sposéb konsultowala sie Komisja Rzgdowa w sprawie
przepisdéw regulujgcych wewnetrzne urzadzenie domu demerytow w
Liszkowie ¥, Projekt opracowal 26 II 1836 biskup przewodniczacy ase-
sorO0w duchownych przy Komisji Rzadowej. Pismem z 26 IIT 1836
donosil administrator diecezji sandomierskiej, Ze przepisy te uznaje
za stosowne i zbawienne i1 Ze nie ma nic do zmiany ani do dodania.
Dorzucitby tylko to, co rektor domu sam zdecyduje, aby material
teologiczny podawany demerytom zmierzal do ich poprawy ukazujac
im wielko$é kaplanstwa, pozytek dla spoteczenstwa z pracy dobrego
kaplana a szkode — z postepowania zlego itp.

Wstep do projektu ustawy o utworzeniu domu demerytéw podawal
najpierw motywy decyzji carskiej: ,,Uznawszy potrzebe przyjscia z po-
moca wiladzom diecezjalnym w wykonywaniu przepisOw karnosci kos-

8 Uzalano sie w 1842 r., ze wie§ koscielna Liszké6w nad Niemnem
odlegla jest 12 mil od Suwaltk a 7 od Sejn. Stad trudno o zywnosé
(migso), o rzemies§lnikéw itd. Tak samo kosztowny byl i uciazliwy
transport skazanych do Liszkowa i odsylanie stamtad zwolnionych.

9 Akta t.s. demerytow 1835—1844, poszyt 9.

1t Mialty one tytul: Przepisy Domu Poprawy Ksiezy Wystepnych.
Obejmowaly: wstep, ksiege zapisu, zarzad miejsca, porzadek dzienny
demerytoéw, karnosé¢ domowa itd. Poszyt 1la.
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cielnej dotyczacych tudziez dostarczenia srodkéw ku poprawie kapla-
now, ktoérzy z wilasnej winy niegodnymi 1lub niezdolnymi sie stali
do wypelniania $wietych powinnosci stanu swojego, na wniosek Ra-
dy Administracyjnej Naszego Kroélestwa Polskiego postanawiamy i sta-
nowimy co nastepuje”. Art. 1 moéwi o powolaniu dla duchownych
Swieckich instytutu pokuty a zarazem 1 poprawy pod nazwa ,Domu
Demerytéow w Liszkowie”. Ustawe podpisal car w Petersburgu 15 II
1836. Obejmowala ona 5 rozdzialdw: 1) o celu i przeznaczeniu, 2) o
Zzwierzchnosci i skladzie, 3) o zarzadzie pod wzgledem obyczajowym
i karno$ci, 4) o zarzadzie gospodarczym i 5) rozporzadzenia ogbélne —
regulamin czyli organizacja wewnetrzna. - W stosunku do projektu
zaopiniowanego przez biskupéw ustawa zawierata nieliczne zmiany,
np. zamiast 50 miejsc stanowita tylko 30. W 1842 r. Komisja Rzadowa
uptosila Rade Administracyjng Kroélestwa, aby upowaznila tg Xo-
misje do przyjmowania takze zakonnikoéw, o ile bedg wolne miejsca.
‘W oparciu o te ustawe z 1836 r. nazywamng ukazem i o regulamin
wewnetrzny wydata Komisja Rzadowa instrukcje w sprawie prowa-
dzenia rachunkowosci oraz przystala wzory pism. Instrukcja zazna-
czyla, ze ,zwierzchni nadzér i kierunek domu pod zawiadywaniem
Komisji Rzadowej ma biskup i konsystorz diecezji augustowskiej”.
W oparciu o wspomniane akty prawodawcze zlecila Komisja Rzg-
dowa biskupowi administratorowi diecezji augustowskiej pismem z
20 X 1836, aby podjal prace nad reparacja gmachu po dominikanach
w Liszkowie. Wyznaczono na ten cel kredyt 25000 zi. Prace nalezalo
prowadzi¢ sposobem administracyjnym przez komitet trzech wraz z
budowniczym, a nie przez ,entrepryze¢”, aby za miesigc dom byl go-
towy 1 instytut otwarty. Nalezalo tez zglosi¢ kandydatow na regensa,
wiceregensa | ojca duchownego 1!, Sprawa przewlekala sie jednak, gdyz
dopiero 22 III 1837 przeslano odezwe ministra sekretarza stanu z
15 II 1837 o ustanowieniu domu demerytow w Liszkowie. Zalgczono
dekret cara z etatem szczegélowym dla fej instytucji. Zazadano opra-
cowania wzoréw sprawozdan i ksiag sznurowych i polecono skiadaé
w koncu kazdego roku rachunki i dowody!2, Przyczyna odkladania
aktu formalnego otwarcia domu byla trudno$é znalezienia regensa.
Juz 8 III 1836 rozpisala Komisja Rzadowa konkurs na objecie tej
posady. Nikt nie zglosil sie!3, Sytuacje musial ratowaé biskup miej-
scowy. Przeciez juz 13 IX 1836 polecila Komisja Rzgdowa, aby biskup
ten przyjal demeryta z pensja 400 zL. Funkcje regensa pelnil prowi-

11 Poszyt 1. Akta kancelarii biskupa augustowskiego t.s. ustawy,
organizacji itd.

2 Poszyt 5. Akta kancelarii biskupa augustowskiego... 1836—1846.

13 Poszyt 9. Akta t.s. demerytéw 1835—1844. To samo powtérzylo
sig¢ 8 VIII 1846. Jest w jednym i w drugim wypadku odpowiedz bi-
skupa sandomierskiego, ze nikt sie nie zglosil. To samo bylo w innych
diecezjach.
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zorycznie dziekan lozdziejski X. Jozef Zienkiewicz. W roku nastep-
nym przejal to stanowisko proboszcz liszkowski X. Anicet Jucewicz.
Rada Administracyjna Krélestwa mianowata 28 VIII 1847 regensem
X. Barttomieja Klimaszewskiego po usunieciu poprzednika. W r. 1852
przeniesiony zostat dom demerytéw z Liszkowa do gmachdéw po klasz-
torze benedyktynskim na Lysej Gorze w diecezji sandomierskiej. '

2. Instytut na Lysej Gorze

Ukaz carski z 20 III 1849 przeniost dom demerytéw z Liszkowa
na kysa Goére. Komisja Rzadowa pisala 10 V 1849, ze z racji nie-
dogodnego potozenia Liszkowa4 wyjednany zostal ten akt prawny.
Jednocze$nie polecita biskupowi sandomierskiemu, aby zgodnie z o-
pracowanym ,anszlagiem” kosztow restauracji i urzgdzenia gmachu
klasztornego przeprowadzié prace remontowe. Poza zmniejszeniem od-
leglosci dla ogdélu diecezji Krolestwa chcialy wiadze przeprowadzic
ezmiane metody penitencjarnej i1 administracji. Szlo o wprowadze-
nie systemu odosobnienia oraz o pozostawienie regensowi tylko nad-
zoru nad demerytami i ogdlnego kierunku pod wzgledem duchowym
1 dyscyplinarnym. Zniesiono stanowisko wiceregensa i prowizora a
wprowadzono intendenta, odpowiedzialnego za rozprowadzenie fundu-
szOw i za rachunkowos$é, za porzadek zewnetrzny i wewnetrzny oraz
za prace niZszych funkcjonariuszy. Intendentem byt urzednik $wiecki.
Mial pensje niewiele nizszag od regensa. Powstawaly miedzy nim a
regensem roéznice zdan, ktoére musial lagodzié konsystorz sandomier-
skils, Urzedowo nazywal sie instytut: Dom Ksiezy Zdroznych na Lysej
Gorze. Uzywatl pieczeci z takim napisem w jezyku rosyjskim i polskim
i z ortem dwuglowym.

Regensem byl na LEysej Gorze poczatkowo ks. Kazimierz Lipowski,
nastepnie ks. Maksym Kegel, w koncu — ks. Kacper Kotkowski, pro-
boszcz w Cmielowie. Kres dzialalnosci instytutu na Eysej Gorze po-
lozyt wybuch powstania styczniowego. Stalo sie to 10 II 1863. Pis-
mo z 15 IV 1863 donosi, ze wojsko otworzylo bramy instytutu, ze
demeryci opuscili dom i rozproszyli sie, nie majac zadnych dokumen-
tow. Schronienje znalezli oni w klasztorach. Ksiegi instytutu zagi-
nety w Cmielowie. Wrécili do diecezji czlonkowie zarzadu. Regens

¥ Juz w 1844 r. projektowano zaloZenie nowego domu poprawy w
Lukowie. Poszyt 9. Akta t.s. demerytow 1835—1844,

15 Tak bylo w 1858 r. w sprawie prosby demeryta. Konsystorz zg-
dat gtosowania wsrod czlonkow zarzadu. Intendent sgdzil, ze podleza
tylko wladzy cywilnej i nie porozumiewal sie z zarzadem. Regens za-
grozil, ze nie podpisze wniosku, o ile wiekszo$é czlonkéw zarzadu nie
zqaprobuje go. Intendent wytykal wobec delegata biskupiego rozne
niedociggnigcia: demeryci majg swoja odziez i posciel a nie zaklado-
wa, ze zableraja pokarmy od stolu itp. Intendentowi zalecono, by do-
stawy byly wedlug przetargu konkursowego. W r. 1857 mial intendent
z racji naduzy¢ zajecie mebli przez komornika.
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uszedl za granicel®, Sprawy instytutu prowadzil nadal intendent mie-
szkajacy w Stupi Nowej. On pobieral przez rok 1863 zasitki dla
demerytéw i na zlecenie biskupa sandomierskiego wyplacal je prze-
lozonym tych klasztoréw, ktore przyjely mieszkancéw instytutu. Wy-
placal tez pensje pozostalym czlonkom zarzadu. W r. 1864 wyplacala
na zlecenie rzadu gubernialnego radomskiego kasa panstwowa na
utrzymanie pojedynczych demerytoéw. Intendent przekazywat otrzyma-
ne kwoty Kklasztorom. Zamieszanie spowodowala kasata klasztorow w
koncu 1864 r.} W zwiazku z tym decyzja Rady Administracyjnej
Kroélestwa z 3 II 1865 zostal prawnie zlikwidowany dom demerytoéw
na Lysej Gorze. Intendent przestal posiadane ksiegi, — rachunki i
kwity za rok 1864 do konsystorza w Sandomierzu. Stamtad odestano
je do Komisji Rzadowej. Zarzad nie otrzymywal juz pensji za rok
1865. Na polecenie Najwyzszej Izby Obrachunkowej wyplacal rzad
gubernialny radomski po 30 kopiejek dziennie demerytom mieszka-
jacym w Kklasztorach etatowych czy wyjatkowo w budynkach po ska-
sowanych klasztorach.

3. Klasztor w Wysokim Kole

Biskup sandomierski wystapit 9 X 1865 do Komisji Rzadowej z
‘propozycja urzadzenia domu demerytéw w gmachu po Kklasziorze re-
formatéw w Sandomierzu. Odpowiedz byla odmowna, gdyz budynek
ten przeznaczono na inne cele. Biskup zaproponowal wtedy budynek
podominikanski w Sandomierzu. Gdy i na to nie wyrazono zgody,
zorientowano sig, zZe rzad zmienil swe zamiary co do domu demery-
tow 1 chce ograniczy¢ sie do pojedynczych wyplat za ksiezy miesz-
kajacych w Kklasztorze etatowym. Gubernator radomski zwrécit sie
do konsystorza z zapytaniem, ktéry klasztor etatowy nalezy wybrac
dla demerytow. Konsystorz wysungl klasztor w Wielkowoli, Argu-
mentowano, ze bernardyni tamtejsi lepiej zachowuja regulamin niz
dominikanie w Klimontowie czy w Wysokim Kole. Zaczeto wigc wy-
syla¢ demerytéw do Wielkowoli. Na pobyt dawnych demerytéow z
Liysej Gory i nowych pochodzacych z diecezji .sandomierskiej i z
sasiednich diecezji, ktore nie mialy u siebie klasztorow etatowych,
wybrano na stale Wysokie Koto. Prosit o to biskup sandomierski
26 1 1866. Argumentowal, ze Kklasztor ten ma 19 cel a tylko 9 zakon-
nikéw. Co najmniej 6 ksiezy moze tam zamjeszkaé obok zakonni-
kéw, przy zarezerwowaniu 2 pokoi dla przelozonego i 2 na magazy-
ny gospodarcze. Komisja Rzadowa powiadomila 22 III 1866 biskupa,
ze gubernator radomski zostal upowazniony do wyplat na rece prze-

18 Por. S. Kotkowski, Ks. Kacper Kotkowski (1814—1875), Kro-
nika Diecezji Sandomierskiej 68 (1975) 98—104.

17"W. Wojcik, Tak zwana reforma klasztoréw w 1864 r. na tere-
nie diecezji sandomierskiej, Archiwa, Bibl. i Muzea Kos$c. 23 (1971)
343—360.
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ora 'dominikanéw w Wysokim Kole naleznosci za pobyt kaidego de-
meryta 18,

W archiwum konsystorza jeneralnego diecezji sadomierskiej spo-
tykamy poszyt akt tyczacych sie ksiezy demerytow w Wysokim Kole.
'Obejmuja one lata 1867—1885. Kilku lub paru ksiezy z diecezji san-
domierskiej i lubelskiej oraz czasem pojedyncze osoby z innych bis-
kupstw przebywaly tam zachowujac regulamin Kklasztoru domini-
kanoéw a od r. 1876 — reformatdéw. Przeor a poéZnjej gwardian po-
bieral dla kazdego z nich zapomogi na zlecenie rzgdu gubernialnego
w Radomiu. Unikali oni nazwy ,demeryt” a postugiwali sie nazwa
srekolektant”, Niektorzy uwazali sie za emerytéw 1 zadali wyzszej
pensji. Nadzoér sprawowal nad nimi wizytator klasztoréw w konsys-
torzu sandomierskim. Byl to wiec twoér rozny od domu demerytéow
w Liszkowie czy na Lysej Goérze. Przypominal on raczej sytuacje
demerytdw mieszkajacych w klasztorach przed 1836 r. Ostatni re-
kolektant zwolnjony zostal z Wysokiego Kola za S$Swiadectwem le-
karskim 23 IX 1885. -

II Organizacja
1. Zwierzchnictwo nad instytutem

Prawem wyznaczajacym kierunek pracy instytutu i jego ramy or-
ganizacyjne byl ukaz carski z 1836 r. Przy réinych rozstrzygnieciach
dla domu w Liszkowie czy na Lysej Goérze powolywano sie na te
najwyzszg norme prawng. Natomiast dom w Wysokim Kole byt tyl-
ko utrzymywaniem przez klasztor grupy demerytéw nazywajacych sie
rekolektantami. Stanowil on kontynuacje praktyki osadzania w klasz-
torach ksigzy Swieckich celem ich rehabilitacji. Podobnie tez prze-
pisy stanowigce prawo wewnetrzne instytutu oraz szczegélowe nor-
my wydane przez wladze administracyjne stosowane byly tylko w
Liszkowie i na Lysej Gorze. Przepisy wewnetrzne ujeto w rozdzia-
lach: wstep, ksiega zapisu, zarzad miejsca, porzadek dzienny i kar-
no$¢ domowa. W Wysokim Kole wladze $wieckie zasadniczo nie in-
gerowaly do spraw wewnetrznych domu. Gdy idzie o zarzad pod
‘wzgledem obyczajowym, o praktyki duchowne i o karnos$é, wydat
z upowaznienia ukazu carskiego biskup augustowski szczegdélowe prze-
pisy. W zasadzie zachowywano je tak w Liszkowie i na Lysej Gorze
jak i w Wysokim Kole.

Najwyzsze zwierzchnictwo nad instytutem nalezalo do cesarza. W
praktyce poza wydaniem wspomnianego ukazu notuja irédla' akt car-
ski o przeniesieniu domu z Liszkowa na Lysg Goére i zwigzang z
tym zmiang ukazu o zarzadzie wewnetrznym oraz pare wypadkow
odwotywania sie demerytéw do tronu monarszego. Z upowaznienia

18 Poszyt 12. Akta.. 1860—1866.
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cesarskiego zwierzchnictwo najwyzsze nad instytutem sprawowala Ra-
da Administracyjna Krélestwa. Mogla ona zmieniaé normy ukazu
z 1836 r. Uchylila np. zakaz przyjmowania zakonnikéw. Rada ta
rozstrzygatla na stopniu najwyzszym przedkiadane jej‘ watpliwosei
prawne. Ona tez skazywala ng pobyt w domu poprawy. Do niej zwra-
cali sie demeryci o zwolnienie. W sprawach finansowych zwierzch-
nictwo w ostatniej instancji nalezalo do Najwyzszej Izby Obrachun-
kowej Krolestwa. Do niej kierowano ostatecznie roczne sprawozda-
nia finansowe. Przed nig tlumaczono sie z poszczegdlnych wydatkow.
Ona wydawala autorytatywne rozstrzygniecia.

Bezposredni ,zwierzchni nadzér i kierunek domu nalezal pod za-
wiadywaniem Komisji Rzadowej do biskupa i konsystorza diecezji
augustowskiej” a po przeniesieniu instytutu na Lysag Goér¢ — san-—
domierskiej. Zastrzezenie o ,zawiadywaniu” oznaczalo kontrole ca-
tosci spraw organizacyjnych, personalnych i gospodarczych instytu-
tu. Konsystorz biskupi przestal og6ét pism dotyczacych instytutu do
Komisji i wyrazal swa opinie. Komisja prowadzila dokladng ewi-
dencje wszystkich spraw i w podejmowaniu decyzji opierala sie prze-
de wszystkim na informacjach ze swego archiwum. Ona udzielala
konsystorzowi wyjasnien i porad prawnych. Zwracala uwage z po-
wodu posunie¢ jej zdaniem mniej wlasciwych. Jedynie w kierowa-
niu zyciem duchownym instytutu oraz w ocenie wykroczen przeciw
obyczajom i przepisom koscielnym mial konsystorz wiecej samodziel-
nosci. Miejscowy gubernator wizytowal instytut i kontaktowal sig
z demerytami. On przedkladal Komisji Rzgdowej wnioski do reali-
zacji. Z upowaznienia tejze Komisji wysylal on czasem specjalnego
wizytatora. Natomiast. naczelnicy powiatéw, burmistrzowie, wdjtowie
i in. stuzyli tylko pomoca w wykonywaniu nakazéw Komisji czy
tez uznanych przez nig posunigé¢ konsystorza. Ze strony koscielnej wy-
sylat konsystorz co kwartal albo przymajmniej od czasu do czasu dele-
gata do zbadania calej dzialalnosci instytutu albo okreslonej sprawy.
Niekiedy zlecano te funkcje miejscowemu dziekanowi. W Wysokim Kole
wylaczne zwierzchnictwo nad rekolektantami sprawowal z ramienia
konsystorza wizytator zakonéw. Od jego decyzji nie spotyka sie od-
wolania. W razie koniecznosci zwracano si¢ do miejscowych wladz
Swieckich o pomoc.

2. Zarzqd domu

Ukaz carski stanowil, ze w skiad zarzadu domu wchodzg: regens,
wiceregens, ojciec duchowny czyli spowiednik i prowizor. Przetozo-
nym dcmu, odpowiedzialnym za calos¢ spraw byt regens. Kandy-
datébw na to stanowisko zglaszat wedlug ukazu carskiego kazdy bis-
kup Kroélestwa. Informowal on przez dziekanéw o wakujacej posa-—
dzie i podawal kwalifikacje kandydata. Komisja Rzgdowa wybieratla.
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ze zgloszonych dwoch. Rada Administracyjna z tych dwéch — jed-
nego. W rzeczywistosci trudno bylo o kandydatéw. Biskupi odpo- -
wiadali zazwyczaj, ze nikt sie nie zglosil. Stanowisko musial powie-
rzy¢ miejscowy bjskup jednemu ze swych ksiezy. W Wysokim Kole
kierowal sprawami demerytéw kazdorazowy przetozony domu zakon-
nego. Kandydatéow na inne stanowiska w zarzadzie zglaszal biskup -
miejscowy. Zatwierdzal ich dyrektor giowny prezydujacy w Komisjj
Rzadowej. Pochodzili oni z duchowienstwa miejscowej diecezji. No-
towano ich w spisie duchowienstwa — ,rubryceli”. Biskup moégl ich
zwalniaé¢ ale za zgoda Komisji Rzgdowej. Wiceregens pomagal regen-
sowi w zalatwianiu calosci spraw zwigzanych z zarzgdem domu i w -
peinieniu nadzoru. Ojciec duchowny odpowiedzialny byl za dwicze-
nia poboznosci, w ktoéorych brat udziat ogét demerytow. Otrzymywatl
on od biskupa upowaznienie w sprawach dopuszczania demerytéw
do odprawiania Mszy $w. Pilnowano jednak, aby nie wkraczal on
w sprawy forum zewnetrznego. Prowizor zalatwial sprawy gospodar-
cze w stalej lacznosci z regensem domu. Do niego nalezalo nadzoro- -
wanie pracownikow fizycznych instytutu.

Po przeniesieniu domu demerytéw na Lysa Goére zreformowano nor-
my ukazu carskiego o tyle, Ze skasowano urzad wiceregensa a w
miejsce prowizora duchownego wprowadzono s$wieckiego intendenta
oraz pisarza. W r. 1858 zalil si¢ regens, Ze intendent uwaza si¢ za
urzednika administracyjnego, podleglego tylko wiladzy cywilnej. Przy
dokonywaniu waznych posunieé gospodarczych nie porozumiewal sig -
on z innymi cztonkami zarzadu. Zwracal sie tylko o podpis regensa
na przygotowanych juz dokumentach!®, Konsystorz zdecydowal, aby
zarzad podejmowal decyzje kolegialnie, gdyz w przeciwnym razie ra-
chunki nie beda podpisywane. Po faktycznym zlikwidowaniu insty-
tutu przez powstancow w 1863 r. intendent prowadzil sprawy finan-
sowe demerytow az do czasu prawnego skasowania instytutu w
1865 r.

W Wysokim Kole przetozony Kklasztoru pelnit funkcje nie tylko
regensa ale i ojca duchownego i intendenta. Fundusz na poszczegol-
nych demerytéw otrzymywal on z urzedu gubernialnego w Radomiu
wraz z dotacjami na zakonnikéw. Gubernia lubelska i inne placilty
za ksiezy ze swego terenu. O wyplatach sum na utrzymanie demery-
tow decydowalo Ministerstwo Spraw Wewnetrznych — Wydzial Spraw
Duchownych Obcych Wpyznan w Petersburgu. Calo$é spraw zwigza-
mych z pobytem demerytéw podlegala kontroli diecezjalnego wizytatora
klasztoréow. O kontroli wladz $wieckich akta Wysokiego Kola nie wspo-
minajg.

19 Intendentem byl wtedy Tomasz Mikulowski. Zarzucal on m.i,,
ze regens przebywa w swej parafii i bardzo rzadko odwiedza insty-
tut, Ze pobtaza. demerytom, pozwala im wychodzi¢ na jagody i grzy-
by itp.
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3. Administracjo gospodarcza

Sprawy gospodarcze domu w Liszkowie i na LEysej Gorze bytly
planowane, objete dokladnymi rachunkami i $cisle kontrolowane przez
wladze administracyjne. Wytyczne dawal ukaz carski w rodziale ,O
zarzgdzie gospodarczym”. Tenze ukaz i dalsze akty prawne przewi-
dywaly etat roczny na demerytow w wysokosci 59000 zl. W tym
dla domu w Liszkowie 48200. Z tego pobieral regens -— 5000 i u-
trzymanie, wiceregens — 3500 i utrzymanie, ojciec duchowny — 2500
i utrzymanie, prowizor — 1500 i utrzymanie?, Gdy idzie o pracow-
nik6w fizycznych, murgrabia — 800, odZwierny — 400, kucharz — 400,
kucheik — 150, 2 strézéw — po 120 zl. Dochodzila pensja dla leka-
rza — 1000, wydatek na lekarstwa — 1000, na ubranie, bielizng
i wyzywienie 30 demerytow -— 18000, tj. po 600 zl rocznie na osobe.
Doszly wydatki na zywno$é dla.9 stuzacych — 1800, na opal i §wia-
tlo — 3000, na bhibliotekg — 500, na utrzymanie budynkéw, trans-
port demerytéw, podatki, ozdoby kos$cielne i in. — 7820 zi2, Ra-
zem 48200 zi. Poza tym dla poszczegdélnych biskupéw przewidziano
na utrzymanie duchownych, za mniejsze przewinienia skazanych na
rekolekcje w miejscach przez wiadze duchowng wyznaczonych — w
przyblizeniu po 1200 zt dla 9diecezji czyli razem 10800 zi. W calosci
dla demerytéw — 59000 zl. JeSli demeryt posiadal nadal tytul pro-.
boszcza, zastrzegano sume nalezng za utrzymanie go w instytucie na
dochodach beneficjalnych., Wskazane sumy, obliczane w rublach od
1842 r. pozostaly do konca bez zmian. Takie przy wprowadzaniu sta-
nowjska intendenta i pisarza w miejsce wiceregensa i prowizora wyz-
naczono im pensje w sumie réwnej poborom poprzednich urzednikéow
z tym, Ze 600 rubli przyznano intendentowi a 150 — pisarzowi. Poza
tym na wydatki nadzwyczaj‘né, np. remonty budynkéw przyznawano
dotacje specjalng w ramach opracowanego ,anszlagu” kosztow, Ko-
misja Rzadowa w porozumieniu 2z Najwyzsza Izbg Obrachunkowsy
zatwierdzila szczegbélowa instrukcje dla domu demerytow w sprawie
prowadzenia rachunkowodci i Scistego kontrolowania, czy prawidlo-
wo zuzylo sumy wyplacone ze Skarbu Pansitwa. Podano wzory: dzien-
nika przychodu i rozchodu, ksiegi kasowej, rachunkéw przychodoéw
i rozchod6éw, rekapitulacji przychodu, inwentarza wtasnosci itd.

Regens opracowywal! plany wydatkéw na rok nastepny do 1 maja
Toku biezgcego i zglaszal je do konsystorza. Nastepnie przesylal szcze-
gélowe rachunkj i powiadamial o pozostaloéciach z preliminowanych
sum. Przesylal tez rachunki i sprawozdania z wydatkowanych sum

~

20 Poczatkowo projektowano pensje roczne: regens 4500 zl, wicere-
gens 2500, ojciec duchowny 1200. Duchowni mieli ponadto stolowanie
w instytucie.

2t Po przeliczeniu budzet wynosil 7230 rubli. W niektérych latach
byly drobne odchylenia. Np. w r. 1858 — 7 080. Zatrudniono tez na Lysej
Gorze dodatkowo 3 strézéw nocnych.
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nadzwyczajnych, Biskup przekazywal dokumenty, pisma i informacje
do kontroli w Komisji Rzgdowej. Ta oddawata rachunki do super-
rewizji w Najwyzsze]j Izbie Obrachunkowej Kroélestwa. Stamtgd przy-
sylano szczegolowe uwagi i zapytanja. Regens musial sie tlumaczyé
odpowiadajac pisemnie na poszczegdlne punkty. W poczatkach uspra-
wiedliwial sie regens w Liszkowie brakiem odpowiednich wzoréw.
Tlumaczyl sie, ze nie ma doswiadczenia w prowadzeniu ksigg sznu-
rowych i ze nie zna sie na formalnosciach buchalterii. Na skutek
trudnosci z realizowaniem niektorych pozycji, np. zakupu ksigzek do
biblioteki, zaangazowania lekarza, mniejszej iloSci demerytéow i in.
powstawaly w kasie instytutu nadwyzki, siegajace wysokoSci budzetu
rocznego. Poza tym dwukrotnie wyzsze sumy, przeznaczone dla do-
mu demerytéw zbieraly sie¢ w kasie urzedu gubernialnego. Biskup
wysylal z konsystorza specjalnego rewizora. Wizyty te odbywaly sie
co kwartal. Przyjezdzal tez adjunkt sekcji wyznan i oswiecenia w,
rzadzie gubernialnym augustowskim celem przeprowadzenia kwartal-
nej kontroli rachunkéw. Wykonywal on swa prace wobec wydelego-
wanego przedsgawiciela konsystorza. Poza rachunkami sprawdzali oni
zgodno$¢ posiadanych ruchomosci z wykazami inwentarzowymi. Trud-
nosci byly z zuzyta odzieza i bielizng. Regens otrzymywat niekiedy
nagane od Komisji Rzgdowej za niedociagniecia gospodarcze. Zdaje
sie. ze to bylo przyczyng zmiany regenséw w Liszkowie oraz po-
wierzenia tego dzialu pracy na Lysej Gorze fachowemu buchaltero-
wi. Czasem wnosili niektérzy z demerytow skargi do wiladz kosciel-
nych i $wieckich. Dotyczyly one zazwyczaj niedostatecznego wyzy-
wienia. Przeprowadzano niekiedy $ledztwo. Regens musiat skladaé do-
datkowe wyjasnienia.

Wprowadzenie urzedu $wieckiego intendenta w domu na Lysej Go-
rze oraz rozszerzenie jego uprawnien w pordéwnaniu z dotychczaso-
wym ksiedzem prowizorem wywolywalo niekiedy napiecia z regen-
sem. W 1853 r. zakwestionowal intendent prawo regensa do bezptat-
nego wyzywienia, $§wiatla i opalu, gdyz instrukcja o tym nie moéwi;
dodal, ze ukaz carski nie wspomina o uprawnieniach regensa w spra-
wach gospodarczych rezerwujac mu tylko dziedzine zycia duchownego
i karnos$ci®, Ostatecznie pozostal stan dotychczasowy. Regens zarzu-
cal intendentowi samowole w zakupach i w wydatkach., Grozil, ze
. nie bedzie podpisywal rachunkow. Na Lysej Gorze latwiejsze bylo
zaopatrywanie instytutu ze weazgledu na mozliwosci zakupdéw w po-
bliskiej Stlupi Nowej. Przeprowadzano licytacje wéréd zglaszajacych
sie dostawcow. O przyjecju oferty i o cenach kupowanych produk-
tow decydowat zarzgd kolegialnie. Cigzar odpowiedzialnos$ci za ra-
chunki spadal na intendenta. Delegat biskupi przeprowadzal kwartal-
ng kontrole ksigg i kwitdw. W razie trudno$ci przyjezdzal on czes$-

22 Tntendent zarzucal takze, Ze regens kaze sobie podawaé 3 razy
dziennie kawe.



236 Bp W. Woijcik (1271

ciej na zadanie Komisji Rzgdowej. Niedobory kasowe wytrgcano in-
tendentowi z pensji. W r. 1857 zajgl mu urzad skarbowy meble i na-
czynia kuchenne na 301 rb 30 kop. Intendenta zwolniono za kaucja.
Na przekazanie kasy przyby! naczelnik powiatu opatowskiego. Z na-
stepnym intendentem nie bylo trudnosci.

W Wysokim Kole zgodzily sie wladze, aby dla demerytow utrzy-
mywaé etatowego stréza za 60 rb rocznie. Poza tym wyplacanc tylko:
30 kop a w koncu 50 dziennie na kazdego demeryta.

III DzialalnosSc¢

1. Przyjmowanie demerytow

Padstawe prawna przyjecia do domiut demerytéw stanowit wedlug:
I rozdzialu ukazu z 1836 r. wyrok wiladzy duchownej. Z akt wyni-
ka, ze biskupi z wilasnej inicjatywy lub na zgdanie Komisji Rzg-
dowej powolywali ad hoc specjalne trybunaly karne. W ich sklad
wchodzil sam biskup i asesorowie albo tez oficjal i delegowani se-
dziowie w liczbie 2 Iub 4. Byli to zazwyczaj czlonkowie konsysto-
rza — sedziowie surogaci. Czasem zostal delegowany przewodnicza-
cy. Zdarzalo sie, ze decydowal sam sedzia z notariuszem. Fiskal kon-
systorza pelnit funkcje oskarzyciela publicznego. Zawsze wystepowal
notariusz. Byl nim kaplan pracujacy w konsystorzu, czasem diakon
lub nawet minoryta z seminarium duchownego. Trybunat nazywal
sie ,Judicium Consistorii Generalis”. Podobne trybunaly powolywall
prowincjalowie zakondéw. Proces odbywal sje ,sine strepitu iuridico-
et solemnitate, iure solum positivo requisito”. Przestuchiwano oskar-
zonego i Swiadkéw. Wyrok, zwany niekiedy dekretem karnym uza-
sadniano prawnie powolujgc sie na kanony soboru trydenckiego, zbio-
ry Corpus Iuris Canonici oraz na zdania autoréw. Podpisywal oficjat
i notariusz. Czasem wszyscy czlonkowie trybunalu a nawet dodany
wpbraesens publicatorii finalis”. Wyroki redagowano przewaznie po la-
cinie. Obejmowaty one od 2 do kilkunastu stron rekopisu. Niekiedy
skazany apelowal do II instancj, tj. do Sadu Metropolitalnego w
Warszawie. Nie spotyka sie przykiadu, aby uchylono wyrok I in-
stancji.

Czasem wszczynal sad duchowny proces karny na zgdanie Komi-
sji Rzadowej. Je$li podczas procesu koScielnego podniost kto$ zarzut
natury politycznej, choéby nie zostal on potwierdzony w przewo-
dzie dowodowym, odsylano cala sprawe do wspomnianej Komnisji.
Droga administracyjng skazywala ona na pobyt w domu demerytéw.
To samo czynila Rada Administracyjna Krolestwa, Namiestnik Kro6-
lestwa lub Generalny Gubernator. Czasem zamienialy wladze zabor--
cze skazanemu przez sad $wiecki kare pobytu w twierdzy na diugo-
trwale rekolekcje w domu demerytéw albo tez oddawaly tych, kto--
rzy odcierpieli cze$é kary w wiezieniu, pod nadzér w tymze insty-
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‘tucie. Praktyki te nie znajdowaly oparcia w ukazie carskim z
1836 r.

Skazywano zazwyczaj na 6 miesiecy, 3, 6, 10 lat lub ,na zawsze”.
Najcze$ciej zaczynano od kilku lat. Najwyzsea sankcje stosowano zgod-
nie z ukazem z 1836 r. wobec skazanych po raz drugi. W praktiyce
,,ha zawsze” oznaezalo czas nieograniczony i nie wykluczalo mozli-
~woéci zwolnienia. Byly tez wyroki ,az do zupelnej poprawy”. Cza-
sem spotykalo sie skazanie proboszcza na pobyt w domu demerytow
,ha wlasny koszt”, tj. przy potrgcaniu kosztéw utrzymania z docho-
doéw beneficjalnych. Zdarzalo sie to, gdy wyrok nie pozbawial bene-
ficjum i gdy chodzilo o pobyt krétkotrwaly. Z chwila otwarcia domu
w Liszkowie przekazywano tam demerytéw odprawiajacych na ‘koszt
funduszu supresyjnego pokute w klasztorach i seminariach. Decyzje
©0 tym podobnie jak wyrok sadu duchownego odsylano do Komisji
Rzadowej celem zatwierdzenia i zezwolenia na przyjecie skazanego
do domu demerytow. .

Gdy idzie o tytul czyli podstawe prawna skazania, tak sady du-
<howne jak i wladze administracyjne braly pod uwagg postanowie-
nia ukazu z 1836 r., aby osadza¢é w domu demerytéw tych, ktérzy
z wlasnej winy stali sie niegodnymi lub niezdolnymi do spelniania
Swietych powinnosci swego stanu. Najpierw badano, czy powstaio
zgorszenie w§réd wiernych. Najczestszg przyczyna wyroku skazuja-
cego byl natogowy alkoholizm oskarzonych. Niewiele mniej byloc ska-
'zan z powodu niemoralnosci. W szeregu wypadkoéw lgczyly sie te
dwie wady glowne?. Poza tym dosé¢é czesto karano za widczegostwo.
Znacznie mniej bylo wyrokéw z racji nieposituszenstwa wobec wia-
dzy duchownej. Pojedyncze skazania spotyka sie za schizme, herezje,
sekciarstwo, oszczerstwa, pisma szkalujgce, zarzucanie wladz bezza-
'sadnymi skargami, skladanie falszywych zeznan, falszowanie listow,
Drutalnosé, gburowatosé, krngbrnosé, intrygi, niespokojno$¢, za probe
ucieczki za granice, oszustwo, nielegalne zbieranie stypendidéw mszal-
nych, zebranine, zdzierstwo czyli pobieranie oplat ponad przepisang
takse itp. Czasem wyrazano sie w wyroku ogolnie: postegpowanje nie-
zgodnie ze stanem duchownym, bezprawie, hanbigce zdroznosci itp.
‘Niektére z tych tytulow, jak wldczegostwo, proba ucieczki za gra-
nice mialy charakter wykroczeh politycznych. Komisja Rzgdowa pod-
suwala czesto, aby sgd duchowny skazal winnego 4.

Juz podczas opiniowania o projekcie ukazu carskiego orientowali

?;t Orzekano wtedy w wyroku: habitus ebrietatis pravo luxuriae
mixtus.

2t Aby sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, zwracal sie demeryt do
naczelnika Krolestwa, aby mu pozwolil przyjaé prawostawie. Na-
miestnik odmoéwit. Pozostala kara koscielna za schizme. Jest przyktad
przejscia do sekty Rongego: Lexikon f. Theologie und Kirche, wyd. 2,
t. 9 kol. 38. W jednym wypadku zwolniono skazanego, ktéry okazatl
dowdd przyjecia protestantyzmu.
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sie biskupi, ze nowa instytucja moze mie¢ takzie charakter polity-
czny. Swiadezy o tym uwaga biskupa Stanislawa Choromanskiego su-
fragana 1 administratora diecezji augustowskiej do projektu regula-
minu czyli organizacji wewnetrznej domu. Zadal on, aby zaden du-
' chowny nie znalazl sie w tym domu z powodu wystapien politycz-
nyeh, dokonanych czy to slowem czy to czynem. Argumentowal, ze
taki skazaniec bedzie ,zarazal demerytéw swymj szkodliwymi ma-
ksymami”. Glos ten pozostat bez skutku. Wiadze S$wieckie osadzaly
w domu demerytéw za przekroczenia w ich rozumieniu polityczne.
Byly to zazwyczaj przejawy patriotyzmu po zgniecionym powstaniu
listopadowym { styczniowym. W aktach znajdujemy dekrety skazu-
jace za sluzbe w wojsku ,rewolucyjnym”, za obrone roku 1831,
za zorganizowanie oddzialu zbrojnego w czasie ,rokoszu”, za lgcz-
nosé z ,Paryzem”?, za modly zakazane, mowe¢ pogrzebowa, ubli-
zanie carowi, pisma buntownicze przeciw rzadowi cesarskiemu,
pisma  ublizajgce powadze wladz rzadowych, brak posza-
nowania dla dzialan rzadu, listy prywatne w duchu buntowniczym,
posiadanie ksiazek zabronionych, oskarzanie wiladz u cara, niecheé
w odprawianiu nabozenstw galowych, mieszanie si¢ do spraw wyzna-
nia panujacego, za fanatyzm wobec prawosiawia przez odmoweg TO0Z-
grzeszenia Kkatoliczce stuzacej u prawostawnych, zerwanie blachy z
ortem cesarskim z piersi soltysa, namawianie konwojujacych kozakow
do ziych zamiaréw itp. Sa tez pojedyncze przykiady, ze skazani bro-
nili sie wobec wiladz zaborczych, ze oskarzaja ich ludzie winni ,re-
wolty” itp. Tlumaczenia tego rodzaju pozostawiano jednak bez od-
powiedzi 1 stosowano sankcje, jesli tylko byly dowody lub powazne
podejrzenia o wykroczenie. Za wieksze wykroczenia polityczne ska-
zywaly wladze zaborcze na pobyt bezterminowy w domu demerytéow.
Pytano péiniej regensa, ilu jest skazancéw politycznych. Nie pozwa-
lano na przyjmowanie ich do diecezji. Jesli czyn stanowil narusze-
nie norm kodeksu karnego, wytaczano proces sadowy i skazywano
na pobyt w twierdzy lub w wigzieniu. Po powstaniu styczniowym
wzrosta ilo$é skazan-przez wladze zaborcze.

Szczegdlnie do odleglego Liszkowa problem stanowil transport z
centralnych czy potudniowo-zachodnich gubernii Krolestwa. Na ogo6t
przestrzegano reguly, ze w wypadku wydania wyroku przez sad kon-
systorza biskup staral sie o dowiezienie do domu poprawy. Wystawial
on dokument z pros$ba do wiladz krajowych, aby dawaly wolny prze-
jazd wymienjonym osobom, udzielily im pomocy w razie potrzeby
i pozwolily na powroét woznicom. Czasem dodawano dozorce. W szcze-
golnych wypadkach wiladze wysylaly zandarma. Normalnie z Sando-
mierza angazowano 2 woznicow i wysylano woéz z trzema konmi.

25 Skazania te dokonywaly sie jeszcze w 1845 r. Naczelnik zandar-
merii w Sejnach zazadal w 1844 r. informacji, gdzie przebywal kazdy
demeryt podczas ,rewolucji”.



[15] Domy demerytow 239"

Koszty pokrywal konsystorz zwracajac sie o zapomoge do kasy po-
wiatowej2. Od r. 1846 pokrywano koszty transportu z funduszow
supresyjnych. Wyplacal je regens domu demeryté6w potwierdzajac przy-
bycie skazanego. JeSli dekret skazujacy wydaly wtadze zaborcze, trans-
port przeprowadzala zandarmeria, komenda wojskowa, naczelnik po--
wiatu albo gubernator cywilny. Komisja Rzadowa polecila 31 VII 1858,
aby kierowanych do domu demerytéw nie odwozié etapami przy zmie-
niajacych sie doworcach, gdyz ci traktuja transpontowanych jak aresz-
tantéw, w spos6b ublizajacy stanowi duchownemu, ale jedng furmanka
pod nadzorem jednej osoby. Dodano, ze transport dokonuje sig¢ z re-
guly na koszt skazanego. Komisja Rzadowa pomozie w wypadkach
konieczno$ci ale w ramach funduszu przeznaczonego na ten cel?.
Gdyby nie bylo ani §rodko6w wlasnych penitenta ani funduszéw, trans-
port dokonuje sie w sposéb dotychczasowy, tj. na koszt skarbu pan-
stwa. Polecono, aby przy wydawaniu wyrok6w badaé stan zamozno$ci
skazanego. .

Ukaz carski przewidywal w domu demerytéw 30 miejsc dla ska-
zanych. Najczesciej liczba ta nie byla osiagana. W 1. 1836 zaczeto
od 3 penitentow. W nastepnym roku bylo juz 4 i 8. W r. 1839 — 18,.
w 1843 — 26 i 30, w 1845 — 30. Gdy naplywaly dalsze zgloszenia,
Komisja Rzadowa polecala, aby zakonnikow odestaé¢ do Kklasztoréw
a na ich miejsce osadzi¢é duchownych diecezjalnych. W domu na
Lysej Gorze nie spotykalo sie takiej koniecznosci. Liczba demerytow:
wahala sie od 20 do 25. W tym znaczna czesé, tj. do 10 przebywala
na ,probie” w okolicznych parafiach. Miejsca w klasztorze w Wyskoim
Kole byly z zasady zastrzezone dla ksiezy z diecezji sandomierskie].
Przyjmowano jednak skazanych z tych diecezji, ktoére nie mialy kla-
sztorow etatowych lub tez, gdy miejsca w tych klasztorach byly juz
zajete. Dlatego spotykalo sie tam demerytéw z Lublina, Plocka, Sie-
dlec i in. Chodzilo w tym wypadku o pojedyncze osoby. Liczba miejsc
dla demexytéw zalezata od iloSci zakonnikéw rezydujacych w klasz-
torze. W r. 1875 bylo najwiecej — 8 rekolektantéw. Normalnie by-
walo 3 lub 4. Gdy w r. 1867 miejsca byly juz zajete a gubernator
z Siedlec zglaszal nowego demeryta, polecily wladze, aby 3 domini-
kanéw wyslaé z Kklasztoru do pobliskich parafii i przyjmowaé pe-
nitentow.

Przyjmowani bywali w wieku 35—78 lat. Wiekszo§é miala lat 45—60.
Odpowiednio do tego ksztaltowala sie wysoko$é ich stazu w kaplan-
stwie. Rekrutowali sie ze wszystkich 9 diecezji Kroélestwa, 8 lacin-

2 Liczono tak jak za konie ekstra-pocztowe 5—15 kopiejek za mile.
Dochodzity koszty wyzywienia, oplaty rogatkowe, stajenne itd. W wy-
padku, gdy byly nieprzewidziane przeszkody, np. kon padt w drodze:
(nowy kosztowal 60 rb) zwracano sie do konsystorza warszawskiegor
0 pomoc.

27 Przeznaczono na ten cel tylko 150 rb rocznie.
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-skich i 1 wschodniej. Nie zawsze byly reprezentowane wszystkie die-
-cezje. Zazwyczaj bywalo od 1 do 5 skazahcdw z diecezji. Z niektoé-
rych zakon6w spotykalo si¢ réwniez pojedyncze osoby. Jest przyklad
osadzenia brata zakonnego za ucieczke poza granice Kraju. Czas
skazania wynosil najczesciej 3, 6, 10 lat. Z niektérych sprawozdan
wynika, ze wiekszo$é miata przebywaé przez czas nieoznaczony. Nie-
ktorzy przebywali fakiycznie nawet po kilkanascie lat i wiecej. Przy-
«czyna byly ich zaburzenia umystowe, recydywa, brak dowodéw po-
prawy i i. : .

2. Ubranie, wyzywienie ¢ opieka lekarska

Pierwsi demeryci, przybywajacy do Liszkowa z klasztoréow i semi-
nariéw duchownych posiadali wlasne ubranie i bielizne. Te praktyke
<hcial podtrzyma¢ biskup augustowski. Przewazylo jednak zdanie re-
gensa, ze ze wrzgledu na konieczno$é ustrzezenia sie przed ucieczkg
nalezy da¢ kazdemu demerytowi zakladowa bielizne, ubranie i obu-
wie, Sutanna winna mie¢ wedilug regul wewnetrznych guziki obszyte
w sukno zielonego koloru. Nakryciem glowy byla piuska. W r. 1838
zakupiono 30 sutann, dla kazdego demeryta po 6 sztuk bielizny, pv
2 pary butdéw, spodnie i i. Doszly kozuszki i kaftany. Zakonnicy obo-
wigzani byli przywdzia¢ sutanne ksiezy diecezjalnych. Dla skazanego
dozywotnio demeryta, ktory tlumaczyl sie, ze ze wzgledu na brak
icieplego ubrania nie moze podjgé podrozy do Liszkowa, wyasygno-
wal namiestnik Krolestwa 45 rubli na zakup odpowiedniego odzie-
nia. Demeryci skazani na pobyt w karcerze instytutu odbywali te
kare w ubraniu Swieckim. Prowadzono $cista ewidencje wydanych
ubran i bielizny, osobistej i poscielowej. Zuzytg garderobe sprzeda-
wano na licytacji publicznej. W domu na Lysej Gorze przyjmowala
sie¢ prakiyka, ze demeryci zwlaszcza wyjezdzajacy czesciej na ,,pro-
by” do parafii przywdziewali wlasng garderobe. Pojawila sie z tego
powodu skarga na regensa. W budzecie przewidziany byl roczny fun-
dusz m. 1. na odziez dla demerytéw i bielizne stolowa. Poza tym
w przyznawanych 600 zl rocznie dla kazdego demeryta miescily sie
rowniez wydatki na odziez. Demeryci przebywajacy w Kklasztorze w
Wysokim Kole mieli wlasne ubranie, gdyz przelozony nie otrzymywat
funduszu na zakup garderoby ale jedynie na wyzywienie pokutu-
jacych,

Sprawe wyzywienia mieszkancéw domu demerytow dokladnie re-
gulowaty ,Przepisy domu poprawy dla ksieizy wystepnych” okresla-
ne jako ,organizacja wewnetrzna instytutu”. W tytule III: ,Urzgdze-
nia co do stolu” podawaly one, ze wszyscy demeryci bedg mieé je-
dzenie jednakowe. Na $niadanie: zupe zlozong z chleba, wody, soli
i masla albo tez piwo z mastem i kawalkiem chleba. Wybor zalezy
~d regensa. Na obiad o godz. 12: w dni miesne —~ zupa z migsa z
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kartoflami, kasza lub kluskami i pét funta miesa wolowego lub wie-
przowego, baraniny zas$ trzy ¢wierci funta na porcje, p6t funta chle-
ba i kwarte piwa. W dni postne natomiast — zupa postna, drugie da-
nie z jaj lub leguminy oraz kartofle lub jarzyna. W niedziele roéw-
niez jarzyna jako danie trzecie. W wielkie $wieta — czwarte danie
z miesa pieczonego. Na wieczerze o godz. 7 w dni miesne jedno da-
nie zlozone tylko z leguminy lub jarzyn. W wigksze $wigta docho-
dzil maly kawalek pieczeni i p6él kwarty piwa. W dni postne wie-
czerzy nie bylo., Dodano, ze za wykroczenia moze regens odmowié
jakiego§ dania lub piwa, Bezwzglednie zakazana byla wodka®. Wy-
zywienie mieszkancéow domu powodowalo kiopoty. W Liszkowie na-
rzekal regens, Ze trudne jest nabycie miesa, gdyz miasta sa odlegte.
Oglaszano licytacje na dostawe $rodkéow zywno$ciowych. Rzad guber-
nii augustowskiej wydawal dodatkowe przepisy. Podobnie na Lysej
Gorze wzywano wojtow okolicznych gmin, aby oglaszali na dostawy
konkurencje. Jakkolwiek akta notuja skarge demerytéw do Komisji
Rzadowej z powodu brakéw w wyzywieniu i w r. 1848 byl nawet
bunt pod zarzutem, ze regens ujmuje jedzenia, wyzywienie polep-
szalo sie jednak. Poza wymierzeniem miesa, chleba i piwa nie okre-
S§lano ilosci reszty potraw. Inny stél mieli pracownicy fizyczni. Dla
kazdego z nich przeznaczano na wyzywienie 200 zt rocznie. Za kare
wyznaczano czasem demerytowi przejScie na stét dla stuzby. W Wy-
sokim Kole wyptacano za faktyczng dnidwke demeryta 25 kop., poz-

niej — 30 a od r. 1878 — 50. Wyzywienie mieli oni przy stole klasz-
tornym.

,Etat roczny” doﬁ)u przewidywal wydatek na lekarza — 71000 zt i
na lekarstwa — 1110 zr. W pierwszych latach nie bylo lekarza sta-

lego. Placono dorainie honorarium lekarzowi wzywanemu z pobliska.
Poziniej zatrudniano lekarzy etatowo. Jest tez przyklad, zZe cyrulik
wykonywal na miejscu operacje i Ze lekarz domu wzywal drugiego
lekarza na konsylium. Rzecz charakierystyczna, ze sprawozdania no-
tuja paru lub nawet kilku demerytoéw chorych umysiowo??, Lekarz
badal ich regularnie. W ciezszych przypadkach, zwlaszcza gdy chorzy
zaklécali porzadek domu, kierowal ich do szpitala Braci Miltosierdzia
w Warszawie 3 lJub Jana Bozego w Lublinie. Poza tym wysylano do

2 W r. 1847 byla skarga do biskupa, Ze regens dozwala niektérym
pi¢ woddke tlumaczac, ze gwallowne wstrzymanie sie od alkoholu
moze spowodowaé¢ u nich suchoty pluc. Biskup zabronit tego, gdyz
prawo nie przewidywalo takiego wyjatku.

29 Nie bylo to zgodne z ukazem carskim, ktéory wyraznie stanowil,
ze w domu demerytdw umieszcza si¢ tych, kitérzy z wilasnej winy stali
sie niezdolnymi do pracy kaplanskiej.

30 Fgczylo sie nieraz zepsucie obyczajow z choroba umyslowg. W .
1837 odpowiedzial zarzad szpitala Braci Mitosierdzia, ze jest to zaklad
dla leczenia oblakanych a nie dom poprawy dla ludzi zepsutych oby-
czajow.

16 — Prawo Kanoniczne
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szpitali w Warszawie i w Sandomierzu oraz do uzdrowisk w Busku
i w Solcu. Chodzilo o sparalizowanych. Byli tez chorzy na gruzlice.
Wydatki na leczenie szpitalne czy uzdrowiskowe pokrywala Komisja
Rzadowa. Ona tez anulowala naleznosci, gdy lekarz w Liszkowie nie
mogt wyliczyé sie z kwoty pobranej na lekarstwa. Dom na Lysej
Goérze mial umowe z aptezarzem w Slupi Nowej o dostarczanie le-
karstw. Wybucht tam spér o cene lekow, gdyz aptekarz liczyl sobie
wedlug taryfy krajowej a nie wedlug farmakopei szpitalnej. Wyle-
czeni w szpitalu wracali do domu poprawy. W okresie pédiniejszym.
powtarzaty sie wnioski o zwolnienie na podstawie zaswiadczenia le-
karskiego. W Wysokim Kole wzywano do chorych lekarza powiato-
wego z Kozienic lub wozonc ich do Pulaw. Ze $wiadectw zZrédlowych
mozna wnioskowaé, Zze choé¢ nie wiadomo o zorganizowaniu wzmian-
kowanej w regulaminie wewnetrznym infirmerii i apteki domowej,
to jednak sprawa lecznictwa demerytéw postawiona byla, jak na owe
czasy, na wystarczajagcym pozicmie,

3. Porzgdek dzienny, ¢wiczenia duchowne i prace

Ukaz carski stanowil, Ze obowigzkiem zarzadu domu jest zabiegaé
0 nawrécenie demerytéw na droge powolania tudziez wytepienie u
nich zlych nalogéw i sklonnosci. Do tego celu sluzg S$rodki tax re-
ligijne jako i moralne. Przepisze je biskup augustowski wraz ze
swym Konsystorzem. Tytut II organizacji wewnetrznej stanowil o po-
rzadku dziennym, ¢wiczeniach duchownych i pracy demerytow.

Przepisano, ze wstanie bedzie w polroczu letnim o godz. 5,30 a w
zimowym — o 6,30. POl godziny po tym w kaplicy modlitwa przed-
medytacyjna, rozmyslanie i modly pomedytacyjne w obecnosci wice-
regensa lub ojca duchownego. Tekst modlitw przepisze biskup spra-
wujacy zwierzchnos¢ nad domem. W niedziele i czwartki bedzie miat
regens lub wiceregens po medytacji i modlitwie pdlgodzinng przemowe
do demerytéw o godnosdci stanu kaplanskiego, umartwieniu, czystosci
itp. Nastepnie jeden z kaplandw, ktéremu wolno celebrowaé, odprawi
dla zebranych demerytow Msze $w. Po tym $niadanie, godziny ka-
noniczne w kaplicy i praca w celach. Polegaé ona miala na sporza-
dzaniu wypisow z dziel Ojcow Kosciola, tlumaczenia ich na jezyk
polski lub z polskiego na tacine. Raz lub dwa razy w roku przydziela
sie demerytom tematy do rozpraw. Opracowania nalezy poprawié
i zlozyé w bibliotece. Co miesigc urzadz\a sie tez egzamin z wyzna-
czonych traktatow teologii. Dozwolona jest w celach praca reczna.
O godz. 12 obiad z czytaniem zywotow swietych, historii Kosciola
i martyrologium. Po obiedzie krétka modlitwa w kaplicy, spacer w
ogrodzie przez péltorej godziny, W razie deszczu byla rekreacja w
refektarzu lub w jakiejs sali. O godzinie 2 po potudniu — nigszpo-
ry i kompleta. Po {ym praca jak przed poludaniem. O godz. 4 w zimie
a w lecie o 5 matutinum i laudesy na dzien nastepny oraz czytanie



[19] Domy demerytow 243

duchowne, O godz. 7 wieczerza, spacer lub rekreacja i praca w celach.
Nastepnie modly wieczorne o godz. 8,30, rachunek sumienia i punkty
do medytacji na dzien nastepny. O gedz. 9 spoczynek. Przy kazdej
czynnosci przepisanej dla wszystkich Winien byé przez caly czas do-
zorujacy kaplan. Z praktyk okresowych wymieni¢ trzeba najpierw
przepisanag dwutygodniowa spowiedz i spowiedZ przed wiekszymi Swig-
tami. Spowiednikiem byl ojciec duchowny lub inny kaplan za zgoda
regensa. Nastepnie, corocznie po pierwszej niedzieli postu wszyscy
demaearyci i kaplani dozcerujgcy ich odprawiali 5-dniowe rekolekcje we-
dlug porzgdku przepisanego przez biskupa.

Przepisy te byly na ogét zachowywane. W r. 1840 zdecydowano,
ze zakonnicy winni takze braé udzial we wszystkich éwiczeniach du-
chownych a swoje modly zakonne moga odmawiaé¢ prywatnie w ce-
lach. Ze sprawozdan wynika, zZe wszyscy demeryci w Liszkowie, na
Lysej Goérze i w Wysokim Kole brali regularnie udzial w ¢éwicze-
niach duchownych., Wyjatek stanowili tylko chorzy. Rekolekcje 5-
-dniowe, jak $wiadczy notatka z 1845 r., prowadzil sam biskup augu-
stowski. Sprawozdania z HLysej Gory zaznaczaja, ze rekolekcje te
odbywaly sie pod przewodnictwem regensa i ojca duchownego. Wszy-
scy demeryci odprawili spowiedz porekolekcyjng. Jedynie chorzy u-
myslowo nie przystepqwali do spowiedzi ale przyjmowali Komunie §w.
Poza tym zadano od przybywajacych do domu po raz wtéry, aby od-
prawili specjalne rekolekcje wstepne.

Problem stanowilo wychodzenie demerytéw poza teren instytutu.
W Liszkowie przypominano, ze bez pozwolenia nie mozna sie od-
dalaé. Na Lysej Gorze skariyl sie intendent, Ze regens zezwala de-
merytom zbiera¢ w lesie jagody i grzyby oraz wspinaé sie¢ po urwi-
skach, przez co niszcza sie ubrania. W tymze czasie urzadzono deme-
rytom ogréd spacerowy. W Wysokim Kole wprowadzono w 1877 r.
ewidencje gosci tamtejszych rekolektantéow.

Demeryci podporzadkowali sie takze przepisom o pracy umysiowej.
Czytali ksigzki teologiczne, pisali wypracowania i zdawali egzaminy
z wyznaczonych traktatow. Byly to najczesciej traktaty z teologii mo-
ralnej i dogmatycznej. Chodzilo o przypomnienie kursu naux semi-
naryjnych. Dokonywali tez tlumaczen wyznaczonych tekstéow tacin-
skich. Wykazywali sie tez wynikami pracy recznej, najczesciej w
postaci wyrobéw z drzewa. Utrzymywali swe cele w dostatecznej-
czystosci. Charakter nadzwyczajny mialy egzaminy wyznaczane przed
zwolnieniem z kar koscielnych i nakazane jako pokuta za wykro-
czenia. Przelozeni stawiali oceny z egzaminéw ustnych i pisemnych
oraz podawali w sprawozdaniach swe spostrzezenia i uwagi. W Wy-
sokim Kole przez kilka lat ograniczano sie do zadania, aby deme-
ryci zachowali porzadek dnia zakonnikéw. Dopiero wyznaczony w
r. 1875 na zgdanie wizytatora klasztoro6w ojciec duchowny, jeden z
zakonnik6w, wprowadzil wypracowania i egzaminy. Poczgtkowo byt
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opdr, gdyz na 6 tylko 2 oddalo prace. Zarzadzenie postu przymuso-
wego sklonilo opornych do poddania sie przepisom regulaminu dla
demerytow.

Trudno$é stanowilo urzadzenie odpowiedniej biblioteki, potrzebnej
do pracy umystowej demerytow. W r. 1838 kupiono szafe na ksigzki.
Jakkolwiek budzet wyznaczal sume 500 zi a pdiniej 75 rb rocznie
na zakup ksiazek, regens tlumaczyt sie, ze w ksiegarniach nie moze
znalezé. potrzebnych pozycji. Niektéorzy demeryci przywozili swoje
ksigZki. Nabywano od ksiezy stare podreczniki teologiczne, brewiarze,
kazania, dziela ascetyczne, stowniki itp. Ukladano je w szafie we-
ditug przedmiotéw. W r. 1842 bylo 116 tomoéw. Wizytator zadal spo-
dzgdzenia katalogu. Stwierdzil tez, ze nie bylo ewidencji wypozy-
czen. Oddawane ksigzki ustawiano w niewilasciwych dziatach. Dlatego
zlecono jednemu z demerytéow funkcje bibliotekarza. Klucz od ksie-
gozbioru mial wiceregens. PozZniej opiekowal sie biblioteka ojciec du-
chowny. Tak czlonkowie zarzgdu jak i demeryci narzekali na brak
literatury teologicznej. Ozywienie wprowadzila zapoczatkowana na Ly-
sej GoOrze prenumerata czasopism: Gazeta Warszawska, Czytelnia Nie-
dzielna, Pamietnik Religijno-Moralny, Kalendarze itd. Za kare ogla-
szano czasem zakaz czytania gazet.

Praca poigdang przez demerytéw byly tzw. proéby duszpasterskie.
Przewidywal je § 44 organizacji wewnetrznej. Regens mial prawo ze-
zwalaé na nie. Zaczelo sie od pomocy w koSciele liszkowskim i od
zastepstw w okolicznych parafiach. Rozwinela sie ta praktyka na szer-
szg skale w domu na Lysej Gorze. Najpierw powtarzaly sie prosby
najblizszych proboszczéw o przysianie demeryta na niedzielg, na od-
pust, na spowiedz wielkanocng, na wielki post itd. Nastepaie przyszty
wnioski o pobyt przez kilka miesiecy. Doszlo do tego, Ze co czwarty
a nawet co trzeci demeryt byl poza instytutem u jakiego§ probo-
szeza. Zakonnicy odbywali czasem proby w klasziorze swego zakonu.
W r. 1858 wprowadzono zakaz prob tlumaczac, e ukaz carski nie
przewidywal tej praktiyki. Komisja Rzadowa odpowiedziala, ze krotkie
proby sa dopuszczalne, gdyz instytut jest domem poprawy a nie wie-
zieniem. Pozwolono, aby po 3 miesigcach pobytu W instytucie zwolnil
regens demeryta na 4 miesigce proby na parafii. Skazanych na dluzszy
pobyt mozna bylo posla¢ na 2 miesigce. Po dalszych 2 miesigcach
pobytu w instytucie -— na 4. Wymagano tez ,admissy” ze strony
konsystorza. Regens wysylal zawsze na wniosek proboszcza. Wybieratl
lepiej sprawujacych sie i rokujacych nadzieje zwolnienia. Czasem wy-
sytat na ,,probe” takze osadzonych bezterminowo. Niektoérzy probosz-
czowie prosili o okreSlonych ksiezy. Demeryt poza normalng praca
duszpasterska wykonywal niekiedy dodatkowe czynnosci, np. przepi-
sywal akta stanu cywilnego. Otrzymywatl tylko mieszkanie, wyzywie-
nie i pranie bielizny. Dochodzily stypendia mszalne. Mial swojg o-
dziez. Proboszcz wysylal do regensa opini¢ o wyniku ,proby”. Za-
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zwyczaj byly to opinie pozytywne. Za zgoda konsystorza przediluza-
no nieraz ,probe”. Bywaly czasem wezwania do powrotu na LEysg
Gore. Najczesciej chodzilo o przejaw pijanstwa, lekcewazenie postow
itp. W Wysokim Kole zaczelo sie od présb o pozwolenie na wyjazd
z pomocg w spowiedzi na odpuscie. Rozciagnieto te praktyke na czas
wielkiego postu i na kilka miesiecy. ,Proby” dostarczaly nowych
spostrzezen o demerytach i mialy znaczenie wychowawcze, gdyz za-
interesowanym dawaly szanse rehabilitacji. Rzadko natomiast udzie-
lano demerytom za zgoda Komisji Rzadowej urlopéw, np. celem upo-
rzadkowania spraw majgtkowych,.

4. Opinie o demerytach

Zasadniczym celem domu demerytéw byla poprawa skazanych. Ukaz
carski stanowil w § 4, ze nawet po uplywie przepisanego ezasu po-
kuty demeryci nie beda weczesniej zwalniani dopoki nie stwierdzi
sig, ze zachowywall sie oni przyzwoicie, dopemmiali przepiséw orga-~
nizacji wewnetrznej instytutu i okazali widoczne oznaki poprawy. Na-
stepny paragraf grozil, Zze nie dajacy nadzieli poprawy bedg osadzani
w domu demerytéw na zawsze., W celu badania oznak poprawy prze-
pisal § 46 ,Organizacji wewnetrznej”, aby regens prowadzil sumiennie
i bezstronnie ksigzke przedstawiajaca obyczaje demerytéw, nauke o~
kazang przez nich na egzaminach miesiecznych oraz ich pilnosé¢ i po-
step poprawy. Rzetelny raport bedzie przesylal regens w dniu pierw-
szym kazdego miesigca do biskupa augustowskiego. Ten z dajacymi
nadzieje poprawy ,wedlug potrzeby postapi” lub doniesie o kazdym
demerycie do jego biskupa. Wobec niepoprawnych, niepostusznych i
naruszajacych reguly zycia w instytucie moze regens stosowaé¢ kare
zamkniecia w celi i post o chlebie i wodzie od 1 do 3 dni (§ 47—48).

Opinie o demerytach zaczeto wysytaé¢ juz w 1837 r. Poczatkowo
relacjonowal regens tylko o ilosci demerytéw, ich stanie zdrowia,
spelnianiu przez nich praktyk poboznosci i o rokowaniu nadziei po-
- prawy. Pod koniec 1838 r. prosil regens biskupa, aby w opiniowaniu
wzigt udziat takze wiceregens i ojciec duchowny. Na piSmie winien
kazdy z nich zlozyé oswiadczenie, czy widzi u demeryta poprawe,
gorliwo$é w sprawach religii, w udziale we Mszy $§w., w odmawianiu
pacierzy kaplanskich, czy demeryt nie widczy sie po celach, czy nie
buntuje innych, nie postuguje sie¢ klamstwami itp. Do rubryk dodano
jeszcze pytania o temperamencie demeryta, o zachowaniu przez niego
czystosci i porzadku w celi i o postepie w naukach. W r. 1843 do-
rzucono jeszcze problemy; jakim duchem przejety jest demeryt —
H»religilnym czy s$wiatowym”, czy pelni obowigzki z ulegloscig, czym
zajmuje sie w czasie wolnym, jakie rozmowy prowadzi i czy sie nie
bawi plotkarstwem i obmowami. Dodano tez pézniej informacje o
wieku, o diecezji przynalezno$ci, o akcie skierowania do domu po-
prawy, o wychodzeniu poza obregb instytutu bez pozwolenia, o ewen-
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tualnym nawrocie do dawnych natogéw, o kiotniach z innymi, o moz-
liwo$ci podjecia pracy w swej diecezji bez obawy zgorszenia itp.
Pozostawiono tez miejsce na uwagi opiniujacego. Regens, wiceregens
i ojciec duchowny wpisywali swe oceny do odpowiednich rubryk.
Miesigczne relacje skladano miejscowemu Kkonsystorzowi. Ten co 3
miesigce przesylat je do Komisji Rzadowej. Poza tym regens opisy-
wal biskupowi dokuczliwe wady i wykroczenia poszczegbélnych deme-
rytéw. :

Poczatkowo byly wahania w wystawianiu ocen. W koncu 1838 r.
zalit sie regens, ze wiceregens wpisuje stronnicze opinie — dobre
tym, ktérzy mu pochlebiajg lub plotkuja przeciw regensowi. Na og6t
jednak opinie byly zblizone do siebie. Z czasem stereotypowe i pow-
tarzajace sie. Ojciec duchowny wpisywal oceny wiecej wanikliwe i ra-
czej przychylne dla demerytéw. Biorac pod uwage calo$é opinii wy-
stawionych przez trzech zwierzchnikéw w Liszkowie mozna stwier-
dzi¢, ze w poczatkowych latach oceny byly wiecej ujemne. Pisano,
ze mala jest nadzieja poprawy, ze demeryt cofa sie¢ w swej popra-
wie,- ze oddaje sie prozniactwu, Ze ,ugania sie za wodka” itp. W r.
1843 oceniano, ze potowa demerytow jest spokojna, jedna czwarta
mniej spokojna, a reszta burzliwa. W domu na Lysej Goérze wystawia-
no opinie lepsze. Administrator diecezji sandomierskiej zarzucat na-
-wet, ze przelozeni zbyt poblazliwie oceniaja demerytéw piszae, iz
wiekszo$¢ nadaje sie do zwolnienia. W r. 1861 dwie trzecie skaza-
nych byio na czas nieoznaczony a jedna trzecia nadawala sie do zwol-
nienia. W roku nastepnym mozna bylo zwolni¢ wigkszosé. Tendencja
podnoszenia opinii utrzymala si¢ do 1863 r. W szczegélach stwier-
dzano przez caly czas funkcjonowania instytucji, ze demeryci popraw-
nie spelniali praktyki poboznosci, utrzymywali czystos¢ w celach, pi-
sali wypracowania, zdawali egzaminy, niektérzy ze stopniem dobrym,
przestrzegali regulaminu domowego, nie wracali do inkryminowanych
im nalogéw itd. Cze$¢ bylo chorych umystowo, nerwowych, burzli-
wych, przejetych ,,duchem $wiatowym”. Jednostki zajmowaly sie plot-
kami i obmowami, préznowaly i nie dawaly oznak poprawy. Zauwa-
2zy¢ trzeba, ze lepiej a nawet wzorowo zachowali sie skazani z moty-
wow politycznych. Poza chorymi wszyscy pragneli, aby ich dopusz-
czano do odprawiania Mszy $w. do ,proby” w duszpasterstwie i wre-
szcie, aby przywrécono ich do pracy w diecezji. Komisja Rzadowa
pilnie badala sprawozdania i argumentowala w oparciu o nie przy
skracaniu czasu pokuty.

W Wysokim Kole poczatkowo wysylal przelozony klasztoru opinie
o demerytach do biskupa. Po6iniej zbieral je wizytator klasztoréw
w diecezji. Opinie byly na ogdl pozytywne. W r. 1877 o$wiadczyl
demeryt uroczyScie wobec calej spolecznos$ci zakonnej, Ze nie bedzie
pil alkoholu. Inni upominali sig, zeby ich nie nazywaé demerytami
ale rekolektantami. Prosili o dopuszczenie ich do odprawiania Mszy $w.
i przynanie im emerytury.
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5. Pokuty i kary, sprawy ,mixti fori”

W § 43 ,Organizacji wewneirznej” przepisano, aby wszyscy deme-
ryci byli w zawieszeniu wykonywania jakichkolwiek czynnosci kaptan-
skich z wyjatkiem recytowania brewiarza. Jednoczesnie upowainiano
regensa do zezwalania na odprawianie Mszy §w. w instytucie lub
do wysylania na ,,probe” z pomoca duszpasterska do parafii. Wszy-
scy zdrowi demeryci pragneli ce‘lebr'swa(: Msze $§w. i chetnie wyjei-
dzali z pomoca. Ograniczenie czy odmowe w tej dziedzinie uwazali
za dotkliwg pokute. Regens informowat zazwyczaj miejscowego bisku~
pa o wykroczeniach demerytéw i otrzymywal wskazéwki w sprawie
stosowania pokut i kar i przywracania ukaranych do pelnych praw
kaptanskich. W aktach sa przyklady zwalniania demeryta przez wtas-
nego biskupa od suspensy ale z jednoczesnym upowaznieniem bisku-~
pa miejscowego do ponownego nalozenia sankcji. Dopuszczonych do
celebrowania karano suspensg za upicie sie, za wnoszen‘ie skarg na
duchownych do sadu S$wieckiego, za apelacje od wyroku sadu du-
chownego do wladz $wieckich, za nieuzasadnione skargi na urzednika
panstwowego itp. Przy nakitadaniu suspensy i uwalnianiu od niej
kierowano sie racjami obiektywnymi, majgcymi zwiazek ze skazaniem
na pobyt w domu demerytow. Racje uboczne odrzucano3l, Rzadko
spotykalo sie ogloszenie ekskomuniki. Zazwyczaj chodzilo o pobicie
sig, a wiec naruszenie ,privilegium canonis”. Biskup upowazniat ojca
duchownego do udzielenia absolucji od tej cenzury.

,Organizacja wewnetrzna” instytutu zarysowala ramy w stosowa-
niu dodatkowych pokut i kar. Podajac w § 35, ze dom demerytéw
jest zakladem zamknietym, strzezonym przez odiwiernego, podkres-
lono, ze za usilowanie uzycia przemocy w celu wyjscia z domu za-
stosuje regens wobec winnego post o chlebie i wodzie od 1 do 3 dni.
Te samg sankcje przewidywat § 47 za niepoprawnos$é, niepostuszenstwo,
updr 1 wykroczenia przeciw regulom zycia domowego. Ocenial to
regens i on wymierzal kare. W wazniejszych sprawach obowigzany
byt donie§¢ o wszystkim biskupowi. Akta wskazujg, ze jako pokute
stosowano tez post o chlebie i wodzie w $rody i piatki, wydzielanie
takich pokarmoéw, z:jakich korzystali pracownicy fizyczni instytutu.
Te¢ ostatnig sankcje stosowano do 6 miesiecy i diuzej. Na post o chle-
bie i wodzie wykraczajacy ponad 3 dni skazywal regens z polece-
nia biskupa lub Komisji Rzadowej. Chodzilo o sankcje za prébe u-
cieczki, za przedluzanie sobie urlopu, za wystapienia przeciw prze-
tozonym itp. Zazwycza-i byta to pokuta lgczaca sie z jakims$ odosob-
nieniem czy innym $rodkiem zaradczym. Rzadziej stosowano zamiane

31 Regens nie wzigl! pod uwage prosby skazanego, aby go uwolnié
od suspensy, gdyz ma do odprawienia 250 intencji mszalnych. Nie
chcial tez przeja¢ od niego tego zobowiazania. Zakazano tez codzien-
nego przyjmowania Komunii $§w. demerytowi, ktory chcial w ten spo-
s0b wykazaé swojg niewinnosé.
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spacer6w w ogrodzie na przechadzke po korytarzu poed nadzorem prze-
lozonych, odmowe materialéw piSmiennych, zakaz spotykania sig¢ z
innymi demerytami, zakaz uczeszczania do koSciola zlgczonego z in-
stytutem itp. — W Wysokim Kole stosowano analogicznie post za
odmowe pisania wypracowan, za upicie sie, za ublizanie zwierzchni-
kowi i i, W r. 1878 za zniewazenie stowne biskupa wyznaczyl prze-
lozony z upowaznienia konsystorza dwutygodniowy post o chlebie i
wodzie, zabronil pisania listéw, nakazal odprawianie rekolekcji przez.
ten czas I odbycie spowiedzi generalnej. Za ublizanie wizytatorowi
wyznaczono miesige rekolekcji ze spowiedzig cotygodniowag ale bez
Komunii $w. Niepoprawnego i niepostusznego demeryta przeniesiono
w r. 1876 do innego klasztoru.

Jako kare przepisywata tez ,Organizacja wewnetrzna” odosobnie-
nie demeryta. W § 44 postanowiono, aby w wypadku kiotni nikt
nie dochodzil gwaltem swego prawa ale rzecz przedstawil regen-
sowi. Ten rozstrzygnie sprawe wedlug sprawiedliwosci a kiotliwym
zabroni towarzystwa z innymi. Odosobnienie towarzyskie dokonywa-
lo si¢ przez zamknigcie w. celi, w specjalnym karcerze lub umieszcze-
nie w odcietej czesci korytarza na okre$lony czas. W celi zamykano.
bez pozostawienia moznosci wyjscia do kaplicy, do refektarza i na
spacer na okreslony przecigg czasu za pijanstwo, nieposluszenstwo,.
obmowe wladzy diecezjalnej itp. Karcer stosowano za buntowanie
innych demerytéw i namawianie ich do oporu wobec przelozonych,
za ublizanie wizytatorowi biskupiemu, za buntowanie parafian pod-
czas ,,proby” duszpasterskiej, za zbiegostwo i opér, za groibe zabicia
regensa itp. Okreslano przy tym czas trwania odosobnienia. Zazwy-
czaj wyznaczano 14 dni. W r. 1854 delegat Komisji Rzadowej po-
lecil, aby demerytéw zbuntowanych przeciw regensowi zamknaé
w celach osobnego korytarza, pokarmy dostarczaé im przez okien-
ko w drzwiach, odjaé noze i widelce, w piatki dostarcza¢ tylko chleb.
i wode, na Msze $w. niedzielna prowadzi¢ pod strazg itp. Sankcje te
nakazano stosowaé¢ takzie wobec innych niesfornych. Osobiste prze-
proszenie regensa bylo warunkiem przywrc')cexiia igcznosci z ogdlem
demerytéw. Odosobnionym podsuwano odpowiednig lekture ascetycz-
na, np. Cwiczenia $w. Ignacego Lojoli. W wyjatkowych péru wypad-
kach zastosowano na polecenie namiestnika Kroélestwa kare cielesng.
Obejmowala ona 30 plag wymierzanych przez sluzgcego w instytucie
w gbecnosci przedstawicieli wiadz sSwieckich i duchownych oraz ogbélha
mieszkancéow domu. Recytowano przy tym psalm ,Miserere”. Plagi
cielesne stosowano za zniewazenie i pobicie regensa, za rzucenie sie
Z nozem mna inng osobg i za powtarzajgce sie zbiegostwo. Jest przyk-
tad nakazu stosowania kary plag w kazdy pigtek. Namiestnik Kroéle-
stwa polecil wtedy odestaé niepoprawnego winowajce do twierdzy.

Jakkolwiek Komisja Rzadowa powtarzala zasade, ze sady duchowne
nie moga Sciga¢ za naruszenie kodeksu karnego, gdyz to jest zastrze-
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zone wylacznie instancjom panstwowym, i ze wyroki.sadéw duchow-
nych wydane zgodnie z ich wlasciwoscia nie podlegaja krytyce, to jed-
nak w aktach znajdujemy przyklady sadéw ,mixti fori”, zlozonych-
z przedstawicieli wladz duchownych i cywilnych. W r. 1857 na skutek
niestusznej skargi d‘uchownego. do gubernatora przeciw burmistrzowi
miasta powolano komisje ,mixti fori”, ktéra skazala oskarzyciela na
zamkniecie w domu demerytéw. Podobne kolegia orzekaly: za obraze
cara w 1850 r., za ublizenie Sadowi Policji, za falszowanie listéw, za
pisma w ,duchu buntowniczym” itp. Sgdy Swieckie skazywaly na wig-
zienie za kradziez, za grozby zabicia, za obmawianie zarzadu domu
itp. Policja osadzala w areszcie demerytow winnych szczegoélnie nie-
bezpiecznych w jej mniemaniu wykroczen. Natomiast namiestnik Kr6-
lestwa skazywal na pobyt w twierdzy Zamo$¢ czy Brze$¢. Sa przykia-
dy wysylania do twierdzy za ublizenie carowi, zerwanie i podeptanie:
odznaki soltysa majacej podobizne dwuglowego orla, za zuchwale i
zlosliwe wystapienia przeciw regensowi itp. W tych wypadkach wy-
sylaly wladze rzgdowe delegata do zbadania sprawy na miejscu. Wy-
mierzano pobyt w twierdzy od 2 do 6 lat. Sady zamienialy czasem
kare wiegzienia czy twierdzy na pobyt w domu demerytéw. W poczat-
kach regens mial watpliwosci, czy przyslany przez sad skazaniec wi-
nien pozostawaé w kajdanach, ktére nosil w wigzieniu, czy ma nosié
stroj wiezienny, czy moze otrzymywaé ciepla strawe itp. Rowniez
" namiestnik Kroélestwa decydowal o zmianie pobytu w twierdzy na
pokute w domu demerytéw. Biskupi wstawiali sie czasem, aby za-
stosowaé te zmiane. Niekiedy dodawal sgd duchowny do sankcji swiec-
kiej kare paroletniego pobytu w domu demerytéw. Wladze Swieckie
uznawaly, ze te akty sa legalne. Po powstaniu styczniowym zaostrzo-
no sankcje karne za wykroczenia o charakterze politycznym, np. za
przekroczenie przepisOw o paszportach zdecydowaly wladze w r. 1867,
aby wyslaé duchownego na Syberie.

6. Bunty i zbiegostwo

Skazani zwilaszcza na dluZszy pobyt popadali czasem w stan de-
presji, zanosili rézne skargi i buntowali innych mieszkancéw domu.
W 1844 r. zwrbcilo sie 4 demerytéw do namiestnika Kroélestwa ze
skarga, Ze zostali niesprawiedliwie skazani, ze juz 8 lat przebywaija
w instytucie i z prosba o przystanie komisji zlozonej ze Swieckich w
celu wysluchania ich. Z poczgtkiem nastepnego roku doniést regens
biskupowi, Ze powstala ,partia” zbuntowanych i ze boi sie, aby
yountem” nie zarazili oni innych. Probowal przenosi¢ ich do oddalo-
nych mieszkan. Jednego osadzil w pokoju prowizora. Sprawa nie u-
cichla jednak, gdyz w grudniu tegoz roku poleci! namiestnik Kroéle-
stwa, aby 3 demerytéw odznaczajacych sie szczegdlnym zuchwalstwem
i zlosliwoséciy odestaé do twierdzy w Zamosciu i tam uzywaé ich do
robé6t wewnetrznych az do czasu okazania przez nich zupelnej po--
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prawy. W r. 1848 wybucht znéw bunt przeciw regensowi pod zarzu-
tem, ze zmmiejsza on ilo$¢ pokarmoéw przepisang dla demerytéw, Przy-
wodcy okazywali zuchwalstwo wobec zwierzchnika. Dwéch sposréd nich
zamknieto w celi a pézniej w karcerze ograniczajgc im pokarmy do
'chleba i wody. Odznaczajacych sie szczegélnym zuchwalstwem, burz-
liwoscia i brakiem postuszefistwa odeslano do twierdzy w Brzesciu.
W r. 1851 zwrdécil sie zndw regens do wizytatora z prosba o przenie-
sienie 4 demerytéw do innego miejsca pokuty, gdyz burza spokdj,
piszg buntownicze listy i umozliwili jednemu demerytowi ucieczke.
O buntowaniu sie 2 demerytow zakonnych donosil tez regens w 1851 r.
Wiadze swieckie stosowaly na miejscu coraz surowsze sankcje wobec
buntujacych sie. Dlatego tez na Lysej Goérze bunty nie powtarzaly
sie wiecej. )

Niemal przez caly okres funkcjonowania instytutu w Liszkowie i na
Lysej Gorze spotykalo sie od czasu do czasu akty zbiegostwa. Zaczeto
sie¢ od wucieczki z transportu do domu pokuty. Po spuszczeniu sie
zbiega przez okno na zwiazanych przescieradlach i paskach wprawiono
do okien na pietrze kraty. Byl jednak przykilad, ze demeryt rozpalo-
nym pogrzebaczem przepalit rame okna, wyjat krate i ucieki, W
r. 1859 dwaj zakonnicy wzieli z magazynu swe ubrania, narzedziami
pracy recznej otworzyli brame i zhiegli. Byla tez ucieczka przez strych
sgsiedniego kosciota. Jest przyklad zbiegostwa z ,,proby” duszpaster-
skiej na parafii i ze szpitala. Po stwierdzeniu ucieczki regens powia-
damiat natychmiast wladze duchowne i $wieckie. Zarzadzano poszu-
kiwanie zbiega w calym Kraju przez naczelnikéw wojennych eczy tez
przez policje. Lekano sig, aby zbieg nie oddawal sie wiloczegostwu.
Z Liszkowa uciekali niekidérzy przez Niemen do cesarstwa. Jest przyk-
tad ekstradycji zbiega przez Austriakéw. W jednym wypadku zbieg
przeszedl do wyznania ewangelicko-augsburskiego. Folicja rozciggnela
nad nim nadzér z obawy, ze powtérza sie wykroczenia o charakterze
politycznym. Po informacji o ucieczce zarzadzal rzad gubernialny do-
chodzenie, kto spos$réd personelu instytutu zawinil, Ze nie zapobiezono
zbiegostwu. Wobec schwytanych zbiegéw stosowano w instytucie kary.
Najcze$ciej zamykano ich na dluzszy czas w celi lub w karcerze. Ko-
misja Rzadowa wyjasnitla jednak, ze takie zamykamnie nie zgadza sie
z ukazem carskim, gdyz dom demerytéw jest instytutem poprawy a
nie kary. Zapobiegaé zbiegostwu winna straz instytutu dyzurujgc na
korytarzach. Zamyka¢ mozna bylo tylko niesfornych zbiegdébw z racji
innych wykroczen a nie z powodu samego zbiegostwa. Zastosowano
‘to w r. 1854, gdy Scigany zbieg pobil stréza i urggal carowi. Za kare
«odestano go do twierdzy.

7. Utaskawienia i zwolnienia. Wypadki $mierci

Skazani na okre§lony przecigg czasu wracali zazwyczaj do swej
pracy, o ile ich zachowanie sie w domu demerytéw nie budzito za-
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strzezen. Klopoty z ich zatrudnieniem powstawaly w wypadku ska-
- zania z motywdw polityeznych. Trudniejsza natomiast byla sprawa
zwolnienia przed oznaczonym terminem lub przywr6cenia do pracy
-demeryta skazanego na czas nieokreflony. W 1859 r. odpowiedziala Ko-
misja Rzadowa biskupowi, ze instytut demerytéw jest domem popra-
wy 1 Ze pokutujacy musi mieé zawsze nadzieje zwolnienia, choéby byl
skazany bez oznaczenia konca pokuty. Utaskawienie, tj. zwolnienie
przedierminowe moglo byé dokonane jedynie po uprzednim uzyska-
niu przez biskupa ,nihil obstat” ze strony Komisji Rzgdowej. Poza
tym osadzeni przez namiestnika Krélestwa mogli tylko od niego otrzy-
maé te laske. Znaczna cze§é skazanych na czas nieokres§lony zwracala
sie 0 zwolnienie w drodze laski. Pro$by przedkladano albo do miejs-
cowego biskupa albo do Komisji Rzadowej albo do namiestnika albo
nawet do cara. Niektorzy prosili o to wizytujacego gubernatora lub
~urzednika panstwowego czy koscielnego. Szukano czasem réznych pro-
tekcji, np. marszatka szlachty ziemi radomskiej, zon wyzszych dygni-
tarzy itp. Zabiegi czynili niekiedy rodzice i krewni skazanych. Jako
argument podawano najczes$ciej dtugi, np. kilkunastolefini pobyt w
domu demerytéw. Niektdérzy blagali o wypuszczenie z ,domu nie-
woli”. Prosili o powolanie specjalnej komisji itp. Zazwyczaj prosby
‘te dostawaly sie ostatecznie do Komisji Rzgdowej. Poczatkowo zasie-
gala ona opinii u biskupa lub regensa. Gdy funkcjonowalo juz re-
‘gularne opiniowanije przez zarzad domu, opierala sie Komisja na spra-
wozdaniach przechowywanych w jej aktach, Czasem zasiegala jednak
opinii uzupelniajgcej. Jesli opinia zarzadu domu byla ujemna, petent
otrzymywat z reguly odpowiedz odmowng. Tak samo skazanym za
“wykroczenia pospolite, np. za kradziez nie udzielano ulaskawien. Sg
przyklady, ze regens prosil przez biskupa o zwolnienie i przyznanie
emerytury najczesciej ze wzgledéw zdrowotnych penitenta. Taki sam
wniosek stawiali nieraz kontrolerzy. Szczegbdlnie w instytucie na Lysej
Goérze mozna zauwazy¢ tendencje do przeprowadzania demerytéw przez
.,brobe” duszpasterskg i zwolnienia ich,

Zwolnienie laczylo sie czesto z réznymi warunkami. Tych, ktérzy
nienagannie sprawowali sie w twierdzy, odsylano jeszcze na probe
do domu demerytéw. Regens pytal Komisji Rzadowej, czy peniten-
towl zaliczy¢é pobyt w twierdzy do przepisanej pokuty. Takiej probie
poddawano i tych wieZniéw, ktérym nie zdotano udowodni¢ zarzu-
-canych wykroczen. Gdy idzie o zwalnianych z domu demerytoéw, bi-
skupi lekali sie przyjmowaé¢ ich do pracy. Chodzilo zazwyczaj o ska-
zanych z powodu alkoholizmu 1 niemoralnodei. Jedli demeryt byl znie-
stawiony we wtlasnej diecezji, odpowiadal ordynariusz jego na propo-
zycje biskupa opiekujacego sie domem demerytéw, zeby tenze biskup
zatrudnil demeryta u siebie. Biskupi wymawiali sie przed inkardyma-
<jg zwolnionego demeryta. Tiumaczyli, Ze na probostwa maja wieln
kandydatéw a wikariaty obsadzaja neoprezbiterami. Czasem polecali



252 Bp W. Wéjcik [28]

zwolnionemu demerytowi, aby sam poszukal sobie ,parochum bene-
volum”, Je$li sprawa byla tego rodzaju, ze demeryt moégt byé zatrud-
niony we wtasnej diecezji, biskup zadal zazwyczaj dodatkowego egza-
minu lub czesciej odbycia préby przez roczny pobyt w seminarium
duchownym lub w klasztorze. Jest przyklad osadzenia na stale deme-
ryta zakonnego w innym klasztorze jego zakonu. Spotyka sig tez wa-
runek postawiony zamoznemu demerytowi, ze nie bedzie zgdal posady
ale zamieszka na stale przy swej rodzinie. Biskupi lekali sie wiocze~
gostwa duchownych i dlatego osadzali zwolnionych przy jakiejs in-
stytucji. Jest przyklad ograniczenia zwolnionemu demerytowi upraw-
nien kaplanskich do samego odprawiania Mszy $w. z wykluczeniem
stuchania spowiedzi. Wiladze swieckie rozciagaly nadzér policyjny nad
zwolnionymi' demerytami, jesli skazani byli oni z motywéw politycz-
nych. Gdy proba wypadla negatywnie, gdyz pokazaly sie ,posteriora
peiora prioribus”, wracal penitent do domu demerytdw. Czasem prze-
diuzano mu okres proby. Jesli stwierdzono oznaki poprawy, zwracal
sie biskup do Komisji Rzadowej o przyznanie demerytowi pensji eme-
ryta. W razie potrzeby — do Stolicy Ap. o zwolnienie z zaciggnietych
nieprawidlowosci.

Wiecej bylo prosb o zwolnienie z klasztoru w Wysokim Kole.
Zwalnia¢ moégt ten, kto skazal. Zazwyczaj zwracano sie do namiest-
nika Kroélestwa. Prosili go demeryci skazani na czas nieokreslony juz
po kilku miesigcach pobytu. Popieral prosby przelozony klasztoru.
wszyscy zakonnicy oraz biskup sandomierski. Ze wzgledu na ograni-
czong ilo§¢ miejsc i konieczno$é osadzania nowych demerytéow akty
taski byly dos$¢ czeste. Trudniej zwalniano, gdy wchodzily w gre
motywy polityczne. Odmawiano z reguly, gdy szlo o wykroczenia prze~
ciw wyznaniu panstwowemu 2, Zwolnieni wracali do duszpasterstwa,.
o ile nie bylo trudnosci z powodu skazania z motywdédw politycznych,
Niekiedy otrzymywali paszporly na wyjazd za granice. Podejrzanych
politycznie czesciej poddawano mnadzorowi policyjnemu. Przetozeni
klasztoru starali sie przeprowadzié rehabilitacje skazanych i przywro-
ci¢ ich do normalnej pracy. W r. 1882 biskup plocki pochwalil gwar-
diana w Wysokim Kole za ,umiejetne kierownictwo”.

Juz w r. 1836 spotyka sie meldunki regensé6w o Smierci demeryta,
kierowane poprzez miejscowy konsystorz do Komisji Rzadowej. Zazna-
czano w nich o przyjeciu ostatnich sakramentoéw $w. Przyczyng zgonu
byta gx;uilica,‘ paraliz, uwiad starczy i i, Przy kosciele w Liszkowie
i na Lysej Gorze urzadzono ogrodzone cmentarze dla zmartych deme-~
rytéw. Zmartych w szpitalach chowano na cmentarzu miejsca zgonu.

32 W odroznieniu od krajow zachodnio-europejskich Rosja carska na-
wigzywata juz w okresie o$wiecenia coraz silniejszg wigZ z prawo-
slawiem. W wyzszym stopniu prawoslawxe bylo tam religia panstwa..
W XIX w. zjawisko to powiekszalo sie. Por. G. Denz]er Kirche
und Staat auf Distanz, Miinchen 1977, 85.
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Po Smierci spisywano natychmiast wszystkie ruchomosci zmarlego,
wyceniano je i odsylano do biskupa zmartego demeryta. Zgodnie z 6w-
.czesnymi przepisami czwarta cze$é masy po zmarlym ksiedzu szla na
rzecz ko$ciola. Pozostalo$é przedstawiano woéjtowi gminy lub burmi-
strzowi miasta. Zazwyczaj chodzilo o drobne sumy, gdyz demeryci
byli poza wyjatkami ludZmi biednymi.

Zakonczenie

Jakkolwiek zestawienie faktow szczegodlnie z terenu diecezji san-
domierskiej zdaje sie wskazywaé, ze cheé¢ skuteczniejszego dyspono-
wania funduszami supresyjnymi sklonita wladze zaborcze do utwo-
rzenia instytucji domu demerytéw, nie ulega jednak watpliwosdcei, iz
decydujgce znaczenie miata sytuacja wewnetrzna Kroélestwa po zgnie-
ceniu powstania listopadowego. Biskupi majgcy opiniowaé o projekcie
ukazu carskiego lekali sig, jak $wiadczy uwaga bpa Stanistawa Choro-
manskiego, ze wladze administracyjne beda osadza¢ w domu poprawy
za wykroczenia polityczne. Chcieli temu zapobiec. Motywowano roéw-
niez racjami politycznymi, ze demeryci skazani za wykroczenia poli-
tyczne beda ,zarazaé” innych. Wniosek ten nie zostal uwzgledniony,
gdyz godzil on w ukryty cel zaborcy. Komisja Rzadowa nie zdazyla
nawet rozpatrzy¢ wnioskoéw biskupich, gdy niespodzianie ogloszono
ukaz carski. Natomiast opracowanie regulaminu wewnetrznego dla no-
wej instytucji zostawiono biskupowi przewodniczacemu asesorom du-
chownym przy Komisji Rzgdowej. Projekt ten spotkal sie z pochwala-
mi. Zblizal sie do regulaminu w seminariach duchownych. Pozornie
zbiegal sie wiec interes Kosciola z interesem wtadz carskich. W rze-
czywisto$ci wtadze zaborcze chcialy mie¢ w nowej instytucji narze-
dzie do opanowywania odruchéw patriotycznych duchowienstwa pol-
skiego.

Potwierdzeniem tego wniosku jest fakt, ze cho¢ ukaz carski przewi-
dywal przyjmowanie do domu demerytow na podstawie wyroku sadu
duchownego, w praktyce przyjmowano od poczatku takze na zlecenia
zaborczych wiadz administracyjnych czy sadowych. Ilosé skazan z mo-
tywow politycznych wzrosta po zorganizowaniu domu demerytiéow, w
okresie ,wiosny ludéw” i w czasie przed wybuchem powstania stycz-
niowego. Gdy jednak po powstaniu posiano terror przez stosowanie
Srodkéw karnych jak wiezienie i zsykki, ilo$é¢ skazan na pokute w
klasztorze w Wysokim Kole zmalata. Po powstaniu styczniowym wila-
dze $wieckie zrezygnowaly z dalszego prowadzenia domu demerytow.
Odrzucily projekt biskupa sandomierskiego dotyczacy nowej lokalizacji
domu. Ograniczyty sie do instytucji zastepczej i tanszej, jaka byla po-
kuta w Kklasztorze. Wiladze kosScielne zaprzestaly tez wydawania wy-
rokow skazujgcych demerytéw na poprawe. Poprzestawaly na posunig-
ciach administracyjnych.
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Dalszym potwierdzeniem wniosku o celach politycznych wiadz za-
borczych jest rozciggniecie S$cistego nadzoru nad rekrutacjg czlonkow
zarzadu, pracownikéw i mieszkancoéw instytutu. Doslownie o wszyst-
kim chciala wiedzieé Komisja Rzgdowa. Prowadzila dokladna kontrole
spraw domu. Posiadala coraz szczegdlowsze opinie o kazdym deme-
rycie. Decydowala o jego zwolnieniu po odbyciu pokuty oraz przedsta-
wiala wniosek o jego ulaskawienie.

Na podkreslenie zastuguje fakt, Ze wszyscy demeryci trakiowali po-
waznie éwiczenia duchowne i speiniali je bez oporu. Tak samo zacho-
wanie porzadku dziennego, wykonywanie pracy umyslowej i fizycz-
nej, sprzgtanie cel itp. nie' budzilo zastrzezen. Podobnie tez i ,,préby”
duszpasterskie byly poza wyjatkami udana,

Zarzad domu zorientowal si¢ szybko, ze wladzom zaborczym zalezy
na rehabilitacji demerytow. Wystawial, szczegélnie na Lysej Goérze co-
raz to lepsze opinie. Spotkal sie nawet z zarzutem ze strony konsysto--
rza, prawdopodobnie pochodzacym cd Komisji Rzagdowej, ze opinie sa
za dobre. Biskupi i przelozeni zakonni krytycznie odnosili sie do tych
relacji i niechetni byli w zatrudnianiu zwolnionych demerytow, szcze-~
g6lnie tych, ktérych skazano za pijanstwo czy niemoralnosé.

Dodaé trzeba, ze ' w domu demerytéw przebywali takze ludzie cho-
rzy nerwowo czy umyslowo oraz skazani za naruszenie kodeksu kar-
nego. Zaznaczala sie przy tym wspodlpraca dwu witadz i przemieszanie
porzadku prawnego panstwowego z koscielnym. W wiekszym stopniu
zaznaczalo sie to w przypadkach buntu czy zbiegostwa.

W koncu nasuwa sie pytanie, czy domy demerytéw w Kroélestwie
Polskim spelnily oczekiwania wladz duchownych i $wieckich. Nalezy
stwierdzi¢, iz w jakiej$ mierze odstraszaly one duchownych od wy-
kroczen przeciw godnoS$ci ich stanu. Przez odosobnienie .powstrzymy-~
waly one od pijanstwa czy niemorilnosci. Wyzwalaly, jak $wiadczy
udzial w praktykach religijnych, pragnienie -zycia wedlug idealdow,
ktoére przyS$wiecaly podczas pobytu w seminarium i w czasie pierw-
szych lat kaplanstwa. Budzily u wiekszosci tesknote za pracg dusz-
pasterska. Dlatego wladze koscielne ocenialy biorge w calo$ci pozy-
tywnie dziatalno$é domu demerytow. Chcialy ja wznowié po powstaniu
styczniowym, Gdy, idzie o cele polityczne, dom demerytow nie spelnik
oczekiwania wladz zaborczych, Dlatego tez zlkwidowaly one te in-
stytucje.

Das Demeritenhaus im Kénigreich Polen (1836—1885)

Die Bearbeitung des Artikels griindet sich auf 21 Lieferungen der
Archivalien, welche die Demeritenhduser in Liszkéw, auf Lysa Gora
und in Wysokie Kolo betreffen. Nach der 'Aufhebung der Kloster im
Jahre 1818 zahlte die Regierung des Konigreichs aus den sogenannten
Suppressionssummen den geistlichen Emeriten 600 ZI urd den Demeri-
ten 400 Zt als jahrliche Unterstiitzung aus. Im Jahre 1833 wurde ein
Entwurf vorgebracht, flir sémtliche Demeriten des Landes eine Anstalt
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in den Gebiduden des ehemaligen Klosters auf Lysa Gora einzurichten.
Am 15 Februar 1836 ist ein Gesetz liber die Organisierung des De-
meritenhauses in Liszkéw flir 9 Didzesen des Konigreichs Polen vom
Zaren unterzeichnet. Ausserdem ist die Geschéftsordnung fiir diese-
Anstalt vorgeschrieben.

Im ersten Abschnitt beschreibt der Verfasser die Geschichte des
Demeritenhauses in Liszkoéw (1836—1851), auf Rysa Goéra (1851-—1863)-
und in Wysokie Kolo (1866—1885). Es ist die Einrichtung des Hauses,
das Funktionieren und das Aufhdéren der Tétigkeit der Anstalt
geschildert. :
ePer zweite Abschnitt handelt von der Organisation des Instituts.
Vor allem wird es liber die Obrigkeit des Hauses gesprochen. Es
wurde betont, dass der Ortsbischof der Vorgesetzte des Hauses ist,
aber unter der Verwaltung der Regierungskommission fiir die inneren
und geistlichen Angelegenheiten. Dann wird die Hausverwaliung
beschrieben: das Amt des Rektors, des Beichtvaters und des Okonomen.
Schliesslich wird die Wirtschaftsverwaltung des Instituts dargestellt.
Aus den Suppressionssummen teilte die Regierung dem Demeritenhaus
48 200 Z! zu. Ausserdem erhielten die Bischdfe flir Bussiibungen der
Geistlichen jdhrlich 10800 Zi Durch das Gesetz des Zaren wurden
die Gehilter der Beschiftigten im Institut vorgeschrieben., Der Rektnr
in Liszk6éw und der Intendant auf Lysa Gora filhrten die Buchhaltung.
Die Rechnungen und die Biicher wurden von der Regierungskom-
mission und endlich von der Obersten Berechnungskammer des Ko-
nigreichs gepriift.

Im dritten Abschnitt beschreibt der Verfasser die Tatigkeit des/‘\
Instits. Vor allem lesen wir liber den Empfang der Demeriten. Sie:
wurden von dem geistlichen Strafgericht oder von der Regierungs-
kommission und sogar von dem Statthalter im Konigreich verurteilt.
Manchmal tauschte das staatliche Gericht eine weltliche Strafe gegen
die Uberweisung an das Demeritenhaus ‘ein. Der Grund der Ve-
rurteilung war meistens der Alkoholismus und die Unsittlichkeit. Von
den staatlichen Behorden wurden die politischen Griinde hervorge-
hoben. Die Verurteilten erhielten Priesterrocke (mit griinen Knopfen),
Waische, Schuhe u.s.w. im Institute. Die Erndhrung und die &rztliche
Pflege war genligend. — In der Fortsetzung Iesen wir {iber Ta-
gesordnung, Gebete, geistliche Ubungen und Arbeit der Demeriten.
Die Tagesordnung war der Praxis, die in den Priesterseminarien
gebréduchlich war, nahestehend. Monatlich sandte der Rektor aus-
fithrliches Gutachten iiber jedem Demeriten dem Bischof zu. Das
bischéfliche Konsistorium iliberwies diese Berichte der Regierungskom-
mission. Gegen Hartndckige und Aufriihrer wandte man Bussen und
Strafen an. Im allgemeinen war das Betragen der Demeriten im In-
stitute untadelig. Einzelne versuchten einen Aufstand zu machen oder
zu flliichten., Die Demeriten, deren Betragen untadelig war, wurden
vor dem Zeitverlauf ihrer Busse begnadigt und entlassen. Die Gnade
der Entlassung erhielten auch solche Demeriten, die fiir unbestimmte
Zeit verurteilt wurden.

Die Eroberungsbehérden wollten in der Verurteilung zum Demeri-
tenhaus auch ein Werkzeug in der Beherrschung der patriotischen
Bewegungen unter den polnischen Geistlichen haben. Die Hausver-
waltung wollte die Demeriten nach einer Probe in der Seelsorge re-
habilitieren und in ihre Di6zese zurlicksenden. Das Demeritenhaus war
flir viele Geistlichen das Aufhalten von Alkoholismus und Unsittlich-
keit und weckte in ihnen die Sehnsucht nach einem wiirdigen Prie-
sterleben. Die Erwdartungen der Eroberungsbeh6rden wurden nicht.
erfiillt. Deshalb wickelten die BehOrden dieses Institut ab.



