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PAWLA RIEGGERA
ROZPRAWA O DEKRECIE GRACJANA
(WIEDEN 1760)

Pawel Jozef Riegger (1705—1775), profesor prawa koscielnego
na uniwersytecie w Innsbrucku i Wiedniu, by! kanonistg wczesne-
go jozefinizmu z okresu Marii Teresy i kanclerza Kaunitza. Gorli-
wy wyznawca febronianizmu i teorii omnipotencji panstwa opu-
blikowal m.in. dysertacje o Dekrecie Gracjana (Wieden 1760), In-
troductio in ius ecclesiasticum universum (Wiedenn 1758) oraz In-
stitutiones iurisprudentiae ecclesiasticae (Wieden 1765). To ostatnie
dzielo poszerzajac do najdalszych granic ius maiestaticum circa sa-
cra, zostalo w roku 1776 zatwierdzone jako obowigzujacy w calym
cesarstwie austriackim podrecznik nauki prawa koScielnego.

Ponizej przytaczamy w tlumaczeniu polskim jego rozprawe o De-
krecie Gracjana, by zilustrowaé 6wczesny poglad na ten funda-
mentalny zbidr.

I

Minely juz przeszto trzy lata, kiedy opublikowaliSmy rozprawe
o zbiorach starozytnego prawa ko$cielnego jako skromny owoc
wolnego czasu, ktéry pozostawal nam po codziennych zajeciach
akademickich, a ktérg to rozprawe winniS§my byli naszym stucha-
czom usilujacym zdobyé¢ glebsze poznanie prawa koscielnego. Obe-
chie porzadek rzeczy wymaga, aby wywigzujac sie z przyjetego
zobowigzania przejs¢ juz do zbioréw nowego prawa ko$cielnego
czyli do zbioru — corpus iuris canonici — ktéry dzisiaj uzywany
jest w szkolach i sadach. Zbiér ten, w sktad ktérego wchodzi wie-
le toméw sporzadzonych w réznym czasie i przez réznych autorow,
dzieli sie na réine czeSci stosownie do réznorodnosci poszczegdlnych
kolekcji.

I

Wéréd nich, jak wiadomo, pierwsze miejsce zajmuje Dekret Gra-
cjana, drugie — Dekretaly Grzegorza IX, nastepnie Liber sextus
Decretalium Bonifacego VIII, Liber Decretalium Klemensa V zwa-
ny od niego Clementinae, kolejne pigte miejsce zajmujg Extrava-
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gentes Jana XXII, a w koncu Extravagantes communes. Sg to
zasadnicze cze$ci naszego dzisiejszego zbioru prawa ko$cielnego.
W takim tez porzadku omawiaé bedziemy poszezegolne kolekcje.

III

Zaczniemy przeto omawiaé nowe prawo koscielne od Dekretu
Gracjana, przystuguje mu bowiem pierwszenstwo zaréwno ze wzgle-
du na czas powstania jak i na objeto§é. A poniewaz jego znajo-
mo$¢ i wiedza kanoniczna podlegala réznym zmianom i przybrata
nowg forme, ukazanie sie Dekretu stanowi punkt zwrotny w bada-
niach historycznych, Nie brak tez bogatego materiatu do opisania
tego pierwszorzednego zbioru, dlatego niniejsza dysertacje ograni-
czamy tylko do niego, podczas gdy w stosowniejszym czasie przej-
dziemy do omoéwienia pozostalych kolekeji.

v

Zdajemy sobie dobrze sprawe z tego, ze temat niniejszy nie jest
calkiem nieznany, gdyz poruszany byl juz przez wielu uczonych
czy tez ubocznie czy w osobnych rozprawach. Wydaje sie zatem
rzecza sluszng na wstepie wymieni¢ uczonych, ktoérzy wiecej zdzia-
Tali na tym polu i ktérych prace stuzyly mi pomocg w przygotowa-
niu niniejszej rozprawy. Mam tu na mys$li przede wszystkim Gwi-
dona Pancirolusa, Franciszka Florensa, Kazimierza Oudinusa, Jana
Doviata, Gerarda de Mastricht, Kaspra Zieglera, Burcharda Gotarda
Struviusa, Justyna Heninga Boehmerusa, Jana Chrzciciela Barto-
lusa, Jana Jerzego Pertschiusa, pomijajgc wielu innych zajmuja-
cych sie prawem koédcielnym czy historia. Wszyscy oni zdaja sie
wyczerpywaé przedmiot rozprawy w swoich komentarzach. Ale po-
niewaz takze po tak wielostronnych badaniach znakomitych uczo-
nych pozostaly jeszcze pewne kwestie do omédwienia, a ponadto
i my, podobnie jak to uczynil Boehmer na zyczenie zainteresowa-
nych, zamierzamy wydaé nowy zbiér prawa kanonicznego, jesli Bég
pozwoli, moze nie wielkim nakladem §rodkéw, ale z wielkim po-
zytkiem dla naszej Akademii, ktére juz dawno sie tego domagaly,
uznaliSmy za wskazane nieco obszermiej niz inni potraktowaé to
zagadnienie.

A%

Przede wszystkim trzeba nam przedstawi¢ osobe autora tego
zbioru. Uczeni zgodni sa co do tego, ze byl nim Gracjan, mnich
zakonu $§wietego Benedykta, choé w niektérych najstarszych ko-
deksach i odpisach brak jest o nim wzmianki. Urodzit sie w Chiu-
si, znaczniejszym mie§cie Toskanii, a kiedy pozwolil mu na to
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wiek, wstapit do instytutu benedyktynéw w Bolonii, do klasztoru
§wietych Feliksa i Nabora. Dziela swego dokonal w roku Panskim
1151, za panowania cesarza Konrada IIT i pontyfikatu papieza
Eugeniusza III.

VI

Fakty powyzsze przyjmowane sg na ogé! zgodnie przez wiek-
szo$¢ pisarzy i znajduja swe potwierdzenie w epitafium znajdujg-
cym sie w kosciele Swietej Petronii w Bolonii. Pewne jednak kwe-
stie, jak to zwykle ma miejsce w badaniach historycznych, z po-
wodu uptywu czasu i ptyngcych stad niejasnosci powodujg niektéd-
re watpliwosci.

Vil

Nie brak tez uczonych, ktérzy sg zdania, ze Gracjan pochodzit
z Classa, miasta Toskanii. Poniewaz jednak miasta o takiej nazwie
nie spotyka sie w Toskanii, stusznie wydaje sie, ze miejscowosé ta
zostala podana blednie i zamiast ,,Clusii” przez niedbalo$§é umie-
szczono ,,Classae”. Zresztg ci, ktoérzy nazywajg go ,,Classensem”
lub ,,Clastensem” zakonnikiem, zdajg sie mieé na my$li, ze urodzil
sie w Classa, ktéra lezy w poblizu Rawenny, lub tez — co zdaje
sie by¢ bardziej prawdopodobne -— ze po zlozeniu $lubéw zakon-
nych powolany zostal do Bolonii na katedre profesorska, albo w
koncu, ze z Bolonii udal sie do Classy, gdzie przebywal jaki§ czas
w Kklasztorze §wietego Apolinarego i gdzie opracowal cze$¢ swego
dziela.

VIII

Poruszana jest tez kwestia, czy Gracjan byt dzieckiem prawego
toza, gdyz niektérzy wysuwajg domniemanie, ze byl bratem Piotra
Lombarda i Piotra Comestora, stynnych w tym samym czasie ze
swoich dziel, zrodzonym z cudzoléstwa czy gwaltu. Zagadnienie
to pomijam jednak w swoich rozwazaniach jako nie zwigzane z ce-
lem naszej rozprawy. Wiekszosé badaczy przyjmuje jednak, Ze po-
dane okoliczno$ci stanowia wymyst spowodowany podobiefistwem
czasu, slawy i zainteresowan.

IX

Roéwniez miejsce, w ktérym przebywal w Bolonii lub spisatl swéj
Dekret jest przedmiotem sporu, albowiem i mnisi $wietego Pro-
kula uwazajac go za swego wystawili mu marmurowsg statue w
swoim Kklasztorze. Jej istnienie potwierdzil stynny Montfauconius,
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ktéry ja osobiScie ogladal. Z tego wzgledu niektérzy biografowie,
kiedy nie mogli ustali¢ nic pewnego, pozostawili kwestie nieroz-
strzygnieta, do ktérego z dwoéch klasztoréw nalezy Gracjana przy-
pisaé. Te rozbieznosé¢ pogladéw usituje pogodzié Arnold Wion, kté-
ry jest zdania, ze Gracjan rozpoczgl zycie zakonne w klasztorze
$wietego Prokula, nastepnie za§ ze wzgledu na wieksza dogodnosé
przenids! sie do klasztoru $wietych Feliksa i Nabora, gdzie spisat
swoje dzielo. Jednak nawet i ten poglad nie rozwigzal sporu. Sprze-
ciwia sie bowiem temu opinia tych, ktérzy stoja na stanowisku, ze
rowniez spisanie dziela dokonato sie w klasztorze $wietego Pro-
kula. Opinia ta nie dysponuje jednak zadnym powaznym argumen-
tem, chyba Ze chce sie przyjaé, ze Gracjan dla dodania chwaly
wiekszej liczbie klasztoréw z dokonania tak wielkiego dziela prace
rozpoczetg u $wietego Prokula, ukoniczyl w klasztorze $wietych Fe-
liksa i Nabora. i

X

Nie ma tez zgody wsréd uczonych co do czasu powstania tej
znakomitej kompilacji dekretéw. Trithemius pisze, ze Gracjan do-
konal sumiennego uporzgdkowania materialu w swoim zbiorze w
roku 1127. Korektorzy Rzymscy usilujg jednak pogodzié ten po-
glad z bardziej rozpowszechnionym mniemaniem, ze dzielo zostalo
rozpoczete w roku 1127, ukonczone natomiast w roku 1151, Inni
wykazuja, Ze spisanie dziela nastgpilo za papieza Innocentego II
w roku 1130 i kilku latach nastepnych, wiekszo§é zas przesuwa te
date na rok 1150 i w ten sposéb niewiele odbiega od naszego po-
gladu. Z tych wszystkich opinii jedno da sie¢ wywnioskowa¢ z pew-
no$cig, a mianowicie, ze zbidr sporzgdzony zostal za pontyfikatu pa-
pieza Eugeniusza III, ktéry rzadzil Kosciolem w latach 1145—1153.
Co do tego znaczna wiekszo$é uczonych jest zgodna, choé¢ nie okre-
§la dokladnie roku powstania Dekretu Gracjana.

X1

Jest rzecza niewatpliwg, Ze mnéstwo tak réznorodnych kwestii
oraz uporzgdkowanie ich wymagalo wielu lat pracy. Nie jest tez
bezpodstawne przypuszczenie oparte na samym Dekrecie, ze jego
autor zajety byl kompilowaniem Dekretu juz w roku 1141. Dlatego
spokojnie mozna przyjaé, ze do sporzadzania dziela zabral sie juz
woéwezas, gdy w Bolonii nastgpito ozywienie studiéw prawa cywil-
nego i gdy z dnia na dzien poczelo wzrastaé, co mialo miejsce
okolo roku 1138.

X1I

Gracjan pochloniety studium prawa koScielnego musial niewat-
pliwie ubolewaé nad tym, Ze znajomo$é prawa ko$cielnego tak zo-
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stala zaniedbana w wyniku ubieglych mrocznych wiekéw i Ze nie
mogla stangé na réwni ze znajomoscig prawa cywilnego. Podczas
gdy studium tego ostatniego wszyscy uczeni poswiecali swe sily,
to jesli chodzi o prawo koScielne nie byto nikogo, kto podnidsiby
na wlasciwe wyzyny studium prawa koscielnego, ktére pograZone
w hiejasnosciach przypominalo charakter owych wiekéw minio-
nych, ani nikogo, kto rozsypane lub niewlasciwie zebrame kanony
zdolalby uporzgdkowaé. Tymczasem prawo to wymagalo uporzadko-
wania we wszystkich weczesniejszych kompilacjach. Wiele spraw
bylo pominietych, wiele réznie rozwigzywanych, wiele rozwigzan
calkowicie sprzecznych. Pod wplywem tego wszystkiego Gracjan,
zwlaszcza na skutek zachety swietego Bernarda, opata z Clairvaux,
ktory cieszyl sie wowczas wielkg powagag w Kosciele, zdobywszy
jak na swéj wiek niezwykle gleboka wiedze nie mogt zniesé¢ dluzej
tego stanu rzeczy i podjal sie tego upragnionego dla dobra Ko$-
ciola dziela, dzieki ktéremu, jak ufal, system prawa koscielnego zys-
ka nalezyte podstawy.

X1

Przeto sam z wlasnej inicjatywy, czujgc sie do tego dziela na-
lezycie przygotowanym i pragnac zaradzi¢ istniejacemu zlu, zabral
sie do dziela wymagajgcego ogromu pracy i przystapit do ulozenia
nowego, bardziej uporzgdkowanego kodeksu prawa kanonicznego
na wzoér zbioru prawa Justyniana. Ukonczyl go wreszcie we wspo-
mnianym wyzej roku 1151. W zbiorze swoim, jak stwierdzaja Ko-
rektorzy Rzymscy, staral si¢ nie tylko zebraé¢ dekrety, co uczynili
juz poprzednicy, ale takze, zachecony byé moze wstepem Iwona
postawil sobie za cel przede wszystkim to, by przedstawiwszy okre-
§lone kwestie dazy¢ do usuniecia sprzecznosci zawartych w niekto-
rych kanonach i ich wyjasnienia czy uzgodnienia. Chodzito mu
bowiem o to, aby daé¢ do rak odpowiednig ksiege, ktéra stanowi-
taby podrecznik dla mlodziezy studiujgcej w szkolach prawo ko$-
cielne. O zamierzeniu tym $wiadczy chociazby forma tej ksiegi,
wszedzie bowiem stosownie do wymogéw metody nauczania po-
daje najpierw zasady, zwane powszechnie Dicta Gratiani, ktére na-
stepnie, jak to podkresliliSmy, udowadnia réznymi przytoczonymi
kanonami, czego nie czynili przed nim inni autorzy réznych kom-
pilacji.

XI1v

Ta wladnie zastosowana metoda wskazuje, dlaczego dzielo jego
nosi nazwe Concordia lub Concordantia discordantium canonum.
Chodzi niewatpliwie o to, by wskazaé, jaki cel przy$wiecal autorowi
przy ukladzie tego zbioru. Taki wlasnie tytul znajduje sie w nie-
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ktérych najstarszych kodeksach i wydaniach, z opuszczeniem imie-
nia autora.

XV

Pézniej jednak, niewiadomo dlaczego przyjela sie nazwa Dekre-
tu na okreSlenie tego zbioru, jak gdyby chodzilo o Dekret w naj-
bardziej wlasciwym tego slowa znaczeniu. I ta wlagnie nazwa znaj-
duje sie dzi§ w powszechnym uzyciu w szkolach. By¢é moze doko-
nalo sie to w ten sam sposéb, w jaki w prawie rzymskim zbiér
niezliczonej ilosci edyktéw sporzadzony za Hadriana przez Salviusa
Juliana uzyskal nazwe Edictum Perpetuum. Nazwe Dekret gani jed-
nak Antonius Augustinus, uwazajac, ze sluszniejsza bylaby nazwa
Decreta, podobnie jak Cyceron dat swoim dzielom nazwe nie De
lege, lecz De legibus, nie De fine, lecz De finibus, nie De officio,
lecz De officiis. Zbiér Gracjana nazywany jest tez Corpus decreto-
rum, przez innych zas§ Apparatus decretorum, Codex, Liber czy
Volumen decretorum. Niektoérzy natomiast okreSlajag go jako Col-
lectito, Compilatio lub Collectanea decretorum.

XVI

Sporzadzony zbidr, jakkolwiek chcialoby sie go nazwaé, Gracjan
przedtozyt do oceny bieglym znawcom prawa w Bolonii w tym ce-
lu, by po zbadaniu go i uznaniu za wlasciwy wreczyli go papiezowi
Eugeniuszowi i uzyskali od niego zatwierdzenie. Zbiér ten zyskal
tak wielkg powage, ze w szkole bolonskiej, dla ktérej w pierw-
szym rzedzie byl przeznaczony stanowil podstawe wykladéw.

Xvil

Wskutek tego prawo koscielne, wyniesione i wywyzszone jakby
na Pegazie, glebiej i sumienniej poczelo byé studiowane. Dla po-
wigkszenia jego godno$ci trzy stopnie byly przyznawane tym, kto-
rzy na nie zasluzyli, mianowicie bakalaureat, licencjat i magiste-
rium czyli doktorat, podobnie jak w prawie cywilnym czy filo-
zofii. Podstawg uzyskania tych stopni bylo studium Dekretu, co
stalo sie nowym bodzcem dla uczacej sie mlodziezy. Stad tez wzie-
li poczatek magistri Decretorum czy doctores, w przeciwietstwie
do dekretystow legistéw czyli doktoréw prawa cywilnego. Zadanie
wykladania Dekretu powierzone zostalo w szkole boloniskiej sa-
memu Gracjanowi i Rajneriuszowi Bellapecora, uwazano bowiem,-
ze nikt nie jest bardziej odpowiedni do interpretowania tego dzie-
la w wykladach akademickich anizeli ten, ktéory zbior sporzadzil.
Niestety, po niecalych szeSciu latach pelnienia tej funkeji kontynu-
owanie jej przerwala mu $mieré,
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XvHI

7 powyzszego jasno wynika, ze bledny jest poglad tych, ktorzy
sadzg, ze w dowdd wdziecznosci za dokonane dzielo Gracjan mia-
nowany zostal przez papieza Eugeniusza biskupem ojczystej diece-
zji w Chiusi. Powaznie myli sie réwniez Alberyk, jakoby Gracjan
zostal kardynalem, co blednie podawane bylo i po6zniej przez nie-
ktérych. Choé bowiem -— jak twierdzi Jan Chiflet — nie ma za-
szczytu, ktérego Gracjan nie bylby godny, to jednak mimo wszyst~
ko nie odmielitbym sie przypisa¢é mu wspomnianego tytulu, ponie-
waz wydaje sig, ze Alberyka zmylito po prostu podobiehstwo
imion. Mianowicie papiez Aleksander IIT pewnego Pizanczyka imie-
niem Gracjan z subdiakona i pisarza apostolskiego mianowal kar-
dynalem i uczynil go swoim doradca i wspélpracownikiem w ro-
ku 1177.

XIX

Tyle o autorze Dekretu i jego stronie zewnetrznej. Jesli za$ cho-
dzi o samg wewnetrzng strukiure dziela, jak juz wyzej zaznaczy-
li§my, nie jest ono jedynie zbiorem kanonéw, lecz pewnego rodza-
ju calkowitym i uporzgdkowanym systemem prawa koScielnego.
Wynika to jasno choéby z samego celu przedsiewziecia. Gracjan
nie zamierzal bowiem by¢ jedynie kompilatorem, lecz poniewaz
dzielo swoje przeznaczyl! do uzytku w szkolach staral sie szcze-
golnie o to, by pewne rodzaje spraw zebraé¢ razem i ujaé w jeden
rozdzial lub w kilka, podczas gdy jego poprzednicy nie majgc od-
powiedniej metody wykladu i w wyniku niedbalstwa rozdrabniali je
w nieskonczonos$é. Innymi slowy, Gracjan usilowal stosowaé takg
metode, jakiej domagal sie charakter wiedzy i nauczania. Czy mu
sie to ze wszystkim udalo lub czy byly jakie§ braki w tej meto-
dzie, nad tym zastanowimy sie nieco pdzniej.

XX

Przediozone na takiej drodze zasady ogoélne, poparte argumen-
tami z Pisma $wietego, z kanonéw soboréw, z wypowiedzi Ojcéw
Kodciola, z dekretéw papieskich i innych tego rodzaju dokumentéw,
ktore tu i tam zdawaly sie byé ze sobg sprzeczne lub wykazywaly
roznice, staral sie ze sobg uzgodnié. W ten spos6b uporzgdkowal
caly material prawny, tak ze gdyby kto§ dzisiaj zamierzal ulozyé
nowy system prawa, musialby uwzgledni¢ argumenty Gracjana
i uzupelnié je nowymi ustawami i materialami.

XXI1

Niemniej wielu uczonych, stosujac te samg metode, patrzylo na
dzieto Gracjana jako jedynie na zbidér kanonéw. Wszyscy bowiem
trudzili sie interpretowaniem kanonéw, oddzielaniem ustaw falszy-
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wych od autentycznych, prawdziwych od interpolowanych, popra-
wianiem bledéw i badaniem innych tego rodzaju licznych zagadnien.
Nikt jednak nie zajal sic samym sposobem wykladu. Z tego po-
wodu stowa pochodzgce od samego Gracjana w licznych tekstach
umieszcezone zostaly jedynie mniejszymi literami, dlatego nalezy
sie dziwié, ze uczeni zamiast bada¢ zasady i forme dziela, skupili
swoja uwage jedynie na tekscie.

XXII

Caly zas material prawny nie zostal zaczerpniety z jednego tylko
srodia, lecz z wielu jakby najrémorodniejszych strumykéw. Gdyby
chcialo sie sprowadzié je do jakich§ najogdlniejszych potokoéw, to
trzeba by stwierdzié¢, ze pochodza one badZz z praw Bozych, badz
kodcielnych, badz cywilnych, z wypowiedzi Ojcow Kosciola i Dokto-
réw Kodciola czy innych znakomitych mezéw, a wreszeie i z hi-
storii Kosciota. I tak materialu prawnego dostarczyly: 1) Ksiegi
Starego i Nowego Testamentu, z ktérych przytacza roézne teksty
dla dodania mocy wypowiedziom wlasnym, poza tymi, ktére wska-
zywane sg we wszystkich rozdziatach; 2) Kanony Pseudo-Apostol-
skie; 3) wszystkie wschodnie Sobory Powszechne, lacznie z Quini-
sextum oraz dwa Sobory zachodnie Lateranskie odbyte za papie-
7y Kaliksta II i Innocentego IT; poza tym synody partykularne Azji,
Afryki, Niemiec, Wloch, Francji, Hiszpanii i innych prowincji; 4) de-
krety czy listy dekretalne papiezy az do Innocentego II — auten-
tyczne czy watpliwe, bez rozréznienia i dokonania selekcji miedzy
oryginalnymi i falszywymi; 5) pisma zaréwno greckich jak i la-
ciiskich Ojecow Kodciota i Doktordw; 6) trzy ksiegi tzw. pokutne;
7) Alaricianum czyli Anianum Breviarium, ktéry Gracjan nazywa
Kodeksem Teodozjanskim; 8) Kodeks prawa Justyniana; 9) Ka-
pitularze kréléw frankonskich; 10) Konstytucje i niektére reskrypty
cesarzy 1 kroléow germanskich; 11) Pontyfikal Rzymski i regesty
papieskie; 12) Liber diurnus; 13) Ordo Romanus, i wreszcie 14)
Historia Kosciola. Z takich przeto zbioréw i dziel autoréw pow-
stal nasz stawny kodeks Gracjana, wskutek czego nie bez dozy stu-
sznodci zdaje sie go porownywaé Antoni Augustinus do kawki py-
sznigcej sie cudzymi pidrami.

XX

W kompilowaniu tych wszystkich Zrédel Gracjan w sposéb zna-
komity wykorzystal prace swoich poprzednikéw dla sporzgdzenia
wlasnego dziela. Zbytnio jednak zaufal bezmysélnym niekiedy opi-
niom, jakoby uwazal za rzecz niewlasciwa spojrzeé¢ na nie kryty-
cznym okiem, czy moze jaka$ ludzka stabo$é nie wywarla wplywu
na sporzadzenie danego zbioru. W wyniku tego okazalo sie, ze
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cheae daé¢ kompendium wiedzy kanonicznej, wprowadzil do swego
dziela réwnoczesnie bledy tych, z ktérych tekstéw korzystal, wsku-
tek czego zostal skrytykowany przez wielu uczonych, Ze zabiegal
o znajomos¢ malych strumykéw, zaniedbujac przy tym same Zréd-
ta. Z tego tez powodu slusznie widzi sie w jego zbiorze zasadniczg
przyczyng wielu bledéw, co wykazemy jeszceze niejednokrotnie na
innymi miejscu.

XXIV

Niemniej wielka czes$¢ tej winy przypada samym czasom, w kté-
rych zyl Gracjan. Skoro bowiem w owym czasie cala Italia wstrza-
sana byla wewnetrznymi sporami i godnymi pozalowania zamiesz-
kami, trudno sie dziwié, Ze tym wstrzasom podlegaly tez w rze-
czypospolitej studia i zainteresowania naukowe, Zze nikt nie przy-
wigzywal wagi do starozytnosci koscielnej, ze nie byto kompletnych
kodekséw ustawodawstwa soborowego i innych tego rodzaju zrodel,
a nawet gdyby je odnaleziono, nie posiadaly znamion autentycz-
noéci i gruntownosci. Ponadto, pominawszy i te przyczyne, wiado-
mo powszechnie, Ze Gracjan w tych jakze okrytych mrokiem cza-
sach nie posiadal znajomosci jezyka greckiego i archeologii kosciel-
nej czy innych tego rodzaju dyscyplin, tak ze jesli dopuscil sie
jakiegokolwiek bledu, to nalezy go przypisaé¢ raczej samym cza-
som niz autorowi.

XXv

Obecnie przedstawimy pokrotce kolekcje, ktére Gracjan uwzgle-
dnil przy kompilowaniu swojego Dekretu. Szczegblne miejsce przy-
pada tu zbiorowi Dionizego Exiguusa, Marcina z Brakary, Izydora
Hiszpanskiego, Izydora Merkatora, Burcharda Wormackiego i Iwo-
na Karnutenskiego. Wnioskowaé mozna z tego, ze zbiory greckie
zostaly w ogéle przez Gracjana poniechane, gdyz w najdawniej-
szych rekopisach kodekséw Dekretu czy jego wydaniach brak jest
jakiegokolwiek tekstu greckiego. To za$s, co dzisiaj w popularnych
wydaniach umieszczone jest po grecku stanowi juz dodatek now-
szych czaséw. A trudno uwierzyé, by w okresie ukladania Dekretu
znalazt sie kto§ tak wyrodny, kto by oémielil sie splamié studiami
jezyka greckiego nieokrzesanie swego wieku.

XXVI

Wielu juz uczonych mezéw wykazalo, ze Gracjan wykorzystywat
materialy dawniejszych autoréw. Prace uczonych, ktérzy badali
Dekret Gracjana szly przede wszystkim w tym kierunku, by po-
réwnujac kompilacje Gracjana z dawnymi zbiorami skrzetnie wy-
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kazaé¢, z ktorych miejsc Gracjan zaczerpnal swoje teksty. Wyni-
ki swych badan uczeni zaznaczali odpowiednimi uwagami, ktore
znalez¢ mozemy we wszystkich popularnych wydaniach Dekre-
tu. Najwiekszg sumienno$cig pod tym wzgledem odznaczyl! sie Ber-
nard van Espen i Jan Piotr Gibert, ktérzy w swoich §wietnych
rozprawach wykazali wiele zmystu krytycznego. Do nich zatem od-
sylamy czytelnik6w pragnacych poglebi¢ wiedze pod tym wzgle-
dem, my za$ temat ten poruszamy jedynie ogélnie.

XXvi

Jesli chodzi o zbiér Dionizego Exiguusa, to Gracjan nie wymie-
nia go nigdzie wprost. Wydaje sie jednak, Ze zaczerpnal z niego
Kanony Apostolskie, ktére tu i tam przytacza w swym dziele ty-
mi samymi stowy, ktore cytowane sg u samego Dionizego. Poza tym
Gracjan nie przytacza zadnego kanonu z soboru efeskiego, ktéry
to sobdr przez Dionizego zostal takze pominiety. Przytacza nato-
miast wiele kanonow innych soboréw pierwszych pieciu wiekow
Kosciola i to nierzadko wedlug wersji samego Dionizego. Z dru-
giej strony, jesli chodzi o dekrety papieskie zebrane przez Dio-
nizego, listy papiezy wykazujg, ze Gracjan niemalo z nich zapo-
zyczyl, a przytoczone sy one w tym samym porzadku co u Dio-
nizego, tak ze te oczywiste dowody nie pozostawiajg zadnej wat-
pliwosei co do tego, ze jedna i druga kolekcja Dionizego sluzyla
naszemu autorowi.

XXvii

Czesto tez spotykamy sie z faktem, ze zbiér Marcina z Brakary
wymieniany jest przez Gracjana badz to pod imieniem papieza
Marcina, badz tez pod nazwg synodu Marcina Brakarenskiego, wy-
mienianego niekiedy pod imieniem Marcina w ksiggach synodéw
greckich, wskutek czego Antoni Augustinus w swoich trzech dia-
logach na temat btedéw Gracjana omawia tenze wychwalany przez
Gracjana zbiér Marcina z Brakary.

XXIX

Stwierdzono takze, ze Gracjan niemalo zaczerpngl ze zbioréow
jednego i drugiego Izydora, a mianowicie Izydora Hiszpanskiego
i Izydora Merkatora, ktorego niektérzy nazywajg Peccatorem. Wy-
daje sie bowiem, ze kanony soboréw, ktére przytacza z Izydora,
zaczerpniete zostaly ze zbioru Izydora Hiszpanskiego, natomiast te,
ktére dolaczyt z nieautentycznych zbioréw dekretéow przypisywane
sg drugiemu Izydorowi, zwanemu Merkatorem czy Peccatorem, od
ktérego zapozyczyl je badz bezpoSrednio badZz posrednio, badajac
inne zbiory po tym Izydorze po raz pierwszy kompilowane, do
ktérych te nieautentyczne dekretaly dostaly sie na skutek $lepego
przepisywania.
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XXX

Znakomici uczeni zwrdécili tez uwage, ze podobnie do dzieta na-
szego autora przedostala sie wielka liczba kanonéw z dziela Bur-
charda. Nie bezpodstawnie sadzi sie, ze siegat on do Burcharda sa-
mego, badz do Iwona, ktéry zrecznie i zmyS$lnie od tamtego prze-
pisywal. Potwierdzajg to czeste przyklady przytoczone przez Anto-
niusa Augustinusa w jego dialogach na temat poprawiania Gracja-
na. A jednak wedlug opinii Giberta, ani Burchard, z ktérego Gra-
cjan wiele korzystal, ani Iwon, ktérego réwniez czesto cytuje sie,
nie byt przez naszego autora wzmiankowany. Byé moze chodzilo o
to, by sie wydawalo, Zze wypisy te pochodzg z samych Zrédel, choé
Gracjan przeniosl je do swego zbioru nawet bez zmiany tytuldw,
ktérymi opatrzyli je inni autorzy. Pomirfimy juz milczeniem inne
zbiory, jak Anzelma, Deusdedit czy zbiér Grzegorza Kaplana zwa-
ny Polycarpus. :

XXXI1

Wielu watpi w to, czy Gracjan postuzyl sie takze zbiorem Regi-
nona, lecz raczei nalezy sie sklania¢ ku temu, Ze tak nie bylo. Cho-
ciaz bowiem Gracjan przytoczyl rézne kanony, ktére znajduja sie
réwniez w zbiorze Reginona, to przeciez uczynil to postugujac sie
réznym stownictwem, ktore jesli wykazuje pewne podobiefistwo, to
bynajmniej nie popiera tego domystu, gdyz wiadomo, ze Burchard
wiecej niz 600 kanonéw przepisal z Reginona do swojej kolekeji, a
te przepisane zostaly nastepnie przez Iwona i z tego powodu zdaja
sie byé przyczyny tego podobiefistwa. Te uwagi ogdélne na temat
miejse, z ktorych czerpal material Gracjan do swego zbioru niechaj
nam tu wystarcza.

XXXI1I

Ten tak ogromny zbiér réznorodnych tematéw podzielony zostal
na {rzy czeSci. Pierwsza z nich obejmuje to wszystko, co odnosi
sie do o0s6b; druga — co odnosi sie do spraw lub sadéw: trzecia
wreszele — dotyczy tego, co zdaje sie odnosi¢ do spraw koéciel-
nych. W tej kwestii zdajemy sobie sprawe, ze Gracjan do§é zrecz-
nie ustalil gléwne rodzaje prawa pontyfikalnego. idac — jak sa-
dze — za Justynianem, ktéry podobnie w swoich Instytucjach pod-
porzadkowal prawo cywilne temu potréjnemu przedmiotowi, mia-
nowicie osobom, rzeczom i czynnoSciom.

XXX

Poszczegdlne rozdzialy czesci plerwszej i trzeciej nosza nazwe
dystynkeji, byé moze w tym celu, by po umieszczeniu rozwazani
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teoretycznych przed praktycznymi rzucajgca sie w oczy niezgod-
noéé¢ miedzy réznymi kanonami zlagodzona zostala po zastosowaniu
dystynkeji. Czlony za$§ czeSci drugiej nazywane sa Causae, ponie-
waz w tym miejscu rozpatrywane i rozstrzygane byly sprawy pod-
padajgce pod jurysdykeje koscielng w oparciu o przytoczone ka-
nony. Do te] cze$ci dolgczony tez zostal caly traktat De poeniten-
tia, sktadajacy sie z siedmiu dystynkcji.

XXXIV

Liczbe dystynkeji i spraw przedstawiajg znane wiersze:
Una cum centum distinctio sit tibi prima,
Sex et triginta causae sunt parte secunda,
Tertia consecrat ac finit distinctio quinta.

Zauwazmy, ze kazda dystynkcja podzielona zostala na kanony,
nazywane niekiedy capitula. Causa natomiast dzieli sie na kwe-
stie, te za§ na tej samej zasadzie dziela sie na kanony lub capi-
tula. W nowszych wydaniach wszystko to podzielone zostalo nadto
na paragrafy.

XXXV

Przyklady wyjasnia ten wewnetrzny, ze tak powiem, charakter
omawianego dziela. T tak w dystynkeji pierwszej. ktéra spotyka sie
z krytyka wielu uczonych i ma za przedmiot prawo Boze i ludz-
kie, autor posluguje sie nastepujacg metodsg. Rodzaj ludzki — po-
wiada — kieruje sie dwiema zasadami: prawem naturalnym i oby-
czajami. Prawem naturalnym jest to, co znajduje sie w prawie
1 w Ewangelii, na mocy czego kazdy winien drugiemu czynié to,
co chee, aby jemu czyniono. Zabrania sie kazdemu czynié¢ to, cze.
go nie chce sie, aby mam czyniono. Stad Chrystus w Ewangelii
méwi: ,,Wszystko, cokolwiek cheecie. zeby wam ludzie czynili, i
wy im czyncie”, to jest bowiem prawo i prorocy, a stad Izydor
itd. (kan. 1). Przytoczywszy nastepnie slowa Izydora dodaje: ze
stéw tejZze powagi jasno mozna zrozumieé, czym rézni sie prawo
Boskie od ludzkiego, poniewaz wszystko, co jest godziwe, ozna-
czone jest nazwg prawa Bozego albo naturalnego. Natomiast pod
nazwa prawa ludzkiego rozumiane sg obyczaje prawnie spisane.
§ 1: Pod mianem prawa powszechnego zawarte sa rézne rodzaje;
na potwierdzenie tego przytacza wiele kanonéw. Nastepnie wy-
wodzi: gdy zatem moéwi sie, Ze nie ma réZnicy. czy zwyczaj opie-
ra sie na pisanym dokumencie czy na rozumie, jasne jest, ze zwy-
czaj cze$ciowo opiera sie na dokumentach spisanych, a czeSciowo
na obyczajach os6b poslugujacych sie nim., To, co zawarte jest w
dokumencie spisanym, nazywa sie ustanowieniem lub prawem, to
za§, czego nie ma w dokumencie pisanym nazywane jest ogdlnie
zwyczajem. § 2: Jest tez inny podzial prawa, jak §wiadczy o tym
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przytoczony w tej samej ksiedze (V, 4) Izydor (can. VI). W ten spo-
séb po dolgezeniu nastepnie réznych kanonéw konczy sie ta pierw-
sza dystynkcja, ktéra ogdlnie opiera sie na 12 kanonach. Nastep-
nie autor przechodzi do drugiej dystynkcji: prawo Quirytéw skla-
da sie z ustaw, uchwal ludu, uchwal senatu i postanowieh cesarzy,
edyktow, badz odpowiedzi bieglych w kwestiach prawnych. Wy-
wodzi za§ to z o$miu kanonéw, zaczerpnietych z Izydora.

XXXVI

W rozwazaniu za$§ spraw (Causae) autor postepuje w ten sam
sposéb, np. Causa XXIV. Pewien biskup popadlszy w herezje kilku
swoich kaplanéw pozbawil urzedu i napietnowal ekskomuniksg. Po
$mierci biskup oskarzony zostal o herezje i spotkal sie z potepie-
niem oraz ci wszyscy, ktérzy za nim poszli. wraz z calym swoim
domem. Powstaje zatem pytanie. czy ten, co popad! w herezje
moze kogo$§ pozbawié urzedu czy napietnowaé wyrokiem? Po wté-
re. czy kto§ po émierci moze byé ekskomunikowany? Po trzecie,
czy za czyj$ grzech cala rodzina moze podlegaé ekskomunice? Pier-
wsze wiec zagadnienie rozwigzuje autor w ten sposéb: latwo mo-
zna dowiesé. ze przez heretyka nikt nie moze byé zdeponowany
albo ekskomunikowany. Kazdy bowiem heretyk albo idzie za ist-
niejgea juz herezja albo tworzy nows. Kto idzie za potepiong he-
rezjg, sam eczyni sie uczestnikiem tego potepienia. Przeto gdy
Achatius zali sie, ze bez uchwaly synodalnej zostal potepiony
przez decyzje papieska. przeciw temu wystepuje Gelasius piszac
(kan. I). Tutaj znowu mastepuja trzy kanony, podezas gdy Gracjan
tak dalej te kwestie rozwija: je§li za§ w sercu swoim stworzyt no-
wa herezje, odtad zaczal ja glosié, nie mégt nikogo potepié, ponie-
waz nikogo nie moze zrzucié ten, co sam jest powalony. Wiadza bo-
wiem wigzania i1 rozwigzywania przekazana zostala przez Pana
prawdziwym a nie falszywym kaplanom. Majgc bowiem zamiar po-
wiedzie¢ Apostotom: .Komu grzechy odpuscicie. s3 mu odpuszczo-
ne” i tak dalej, zaznaczy! przedtem: , WeZmijcie Ducha Swietego”,
aby jasno wszystkim pokazaé, Ze ten, co nie ma Ducha Swietego,
nie moze grzechéw zatrzymaé czy odpusdcié. Dalej. Ducha Swiete-
go nikt nie otrzymuje, jak tylko w Kosciele. poniewaz sama jed-
no§é dokonuje sie przez laske itd. W ten sam sposéb w tej i w
innyich sorawach autor postepuie.

XXXVII

ZdecydowaliSmy sie daé zewnetrzng forme i jakby strukture ca-
fego zbioru na ponizszych tablicach, aby w ten sposéb porzadek
calego dziela przedstawiony w pewnym skrécie utatwil nam droge
do nowej edycji prawa kanonicznego. dla ktérej to edycji roz-
wrawe te traktujemy jako swego rodzaju wprowadzenie.
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Dissertatio Pauli Rieggeri de Gratiani Decreto

Pauli Rieggeri de Gratiani Decreto dissertatio amplius ducentos
abhinc annos conscripta optimum veterum praelectionum academica~
rum ad hoc magnum opus pertinentium exemplum exstat. Dissertatio-
nis auctor de ipsius Gratiani persona eiusque vita fusius uberiusque
pertractans de tempore, quo Decretum confectum erat, coniecturam fe-
cit et divisionem, ac materiam Decreti persecutus est.

Quae quidem indagationes in libris ad usum iuventutis studiosae
destinatis plerumqgue inveniuntur, nostrorum temporum lectori mini-
me ignotae sunt. Patet tamen ex iis investigationes nostri aevi solum-
modo ad tempus, quo Decretum compositum erat, accuratius statuen-
dum aliquid contulisse, praeterea ad Gratiani opus melius cogno-
scepdum aut mihil aut parum afferre.



