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Wstep

1. W czasie ostatniej wieczerzy Chrystus Pan wzigt w swoje
rece chleb, odmoéwil blogostawienstwo, potamat go i dal uczniom
moéwige: bierzcie i jedzcie, to jest cialo moje, ktére za was bedzie
wydane: czyncie to na moja pamigtke. Nastepnie wzigl kielich
z winem, czynit nad nim dzieki, i dal uczniom pi¢ z kielicha, mo-
wigc:. pijcie z miego wszyscy, bo to jest moja krew (zob. Lk. 22,
19—20: Mt 26, 26—28; Mk 14, 22-—25). Znamy ten opis ustanowie-
nia Eucharystii. W tej chwili interesuje nas tylko pytanie, komu
Chrystus Pan polecil sprawowaé ofiare eucharystycznag. Odpowie-
dzi bedziemy szukaé tak w przepisach dawnych jak w prawie
wspdlezesnym.

2. Temat wskazany tytulem artykulu nie malezy do czeSciej po-
dejmowanych przez kanonistow czy teologéw. Wystarczy tu wspo-
mmnieé, ze Séraphin Many rozpoczyna .swoj wyklad o Mszy $§wie-
tej od omoéwienia miejsca celebrowania ofiary eucharystycznej,
a dalej traktuje m. in. o ministrancie !, ale nie zajmuje sie sa-
mym celebransem. Stanistaw Huet zatytulowal rozdzial czwarty
swej ksigzki 2 | szafarz Eucharystii”, ale przez szafarza rozumie on
udzielajacego Komunii §wietej. Felix Maria Cappello 3 i Heribertus
Jone 4 opracowujg kan. 802 Kodeksu Prawa Kanonicznego, ale po-
Swiecaja mu okolo pdl stronicy. Tymeczasem kamon ten jest nie
tylko pierwszy, ale takze podstawowy w tytule IIT O Naj$wietszej
Eucharystii. i

3. Czy to jest problem, ktérym aktualnie warto sie zajgé?
Owszem, mozna i nalezy takie normy przypominaé, skoro sg teo-

i Praelectiones de Missa cum appendice de Sanctissimo Eucharistiae
Sacramento, Paris 1903.

2 Eucharystia — traktat teologiczno-moralny, Warszawa 1956,

3 Tractatus canonico-moralis de sacramentis, vol. 1. De sacramentis
in genere, de baptismo, confirmatione et Eucharistia, ed. 6, Taurini,
Romae 1953,

4 Commentarius in Codicem {uris canonici, t. II, Paderborn 1954.
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logowie poddajacy je w watpliwosé. Ostatnio prof. Hans Kiing
»Wystapil na tamach ewangelickiego pisma Deutsches Allgemeines
Sonntagsblat z tezg, ze waznos¢ Mszy §w. jest niezalezna od tego,
czy w jej odprawianiu przewodniczy duchowny posiadajacy §wie-
cenia kaplanskie, czy tez osoba $§wiecka” 5. Otdz tradycja, prawo
koScielne i nauka prawa kanonicznego méwig zupelnie inaczej.

I. Prawo dawne

Sw. Pawel Apostol pisze w pierwszym liscie do Koryntian, ze
chrze$cijanie winni uwazaé apostolow, do ktorych sam sie zalicza,
,za stugi Chrystusa i szafarzy tajemnic Bozych” (I, Kor 4, 1).
Jedng z tych tajemnic Bozych, o ktérych $w. Pawel wspomina,
jest ,tamanie i spozywanie chleba”. W Dziejach Apostolskich czy-
tamy, ze w czasie podrozy §w. Pawel zatrzymuje sie na krétko
w Troadzie. Dzieje sie to w 57 r. miedzy wielkanocg a uroczy-
stoscig Zestania Ducha Swietego. W miejscowosci tej, prawdo-
podobnie w sobote wieczorem, zebrali sie chrzeScijanie ,na fama-
nie chleba”. Sw. Pawel przemawial do zebranych, ,tamal chleb
i spozywal”, a mowil jeszeze dlugo, bo az do $witania (20, 7,
11). — Opis tego 'zebrania nie pozostawia w nas watpliwodci, ze
to sam $§w. Pawel przewodniczy zebraniu wiernych, a w {ym
»sfamaniu chleba”.

W Nauce Dwunastu Apostoléw lamanie chleba i dzigkczynie-
nie” — to ofiara skladana Bogu. Wlasdnie konieczno$¢ skladania
Bogu tej ofiary w dniu panskim wymaga, aby wierni wybrali
biskupéw i diakonow sposréod mezoéw lagodnych, nie chciwych,
prawdoméwnych i doswiadczonych. Biskupi wraz z diakonami
sprawujg dla ludu $wietg stuzbe ,prorokéw i nauczycieli”. Dla-
tego nalezy im sie od wiernych taki szacunek, jak prorokom i nau-
czycielom 8. — Funkcja biskupéw i diakondéw w Nauce Dwunastu
Apostotéw nie jest jeszcze dokladnie okre$lona. Niemniej latwo
odrozniamy biskupéw i diakonéw jako wybranych, od wiernych
jako wybierajgcych. Inni tez sg biskupi z diakonami jako sklada-
jacy ofiare, a inni wierni, dla ktéorych ofiara jest sktadana. Wresz-
cie, sg ci, ktorym nalezy sie szacunek, i ci, ktérzy majg szano-
waé biskupow i diakondéw 7.

5 Tygodnik Powszechny, z ‘11 paZdziernika 1981 r., Nr 41 (1707).

8 Didache, 14, 15: Patres apostolici, edidit Franciscus Xaverius Funk,
vol. I, Doctrina duodecim apostolorum, Epistolae Barnabae, Clementis
Romani, Ignatii Polycarpi huiusque martyrium, Papice Quadrati Pres-
byterorum apud Irenaeum fragmenta, Epistola ad Diogenetum, Pastor
Hermae, ed. 2, Tubingae 1901, vol. I, p. 33.

M. Starowieyski, Eucharystia pierwszych chrzescijan: ,,\W do-
mach Eucharystie mogli sprawowaé prywatnie kaptani, ale tylko
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Jadniejszy pod tym wzgledem jest list sw. Klemensa Rzymskie-
go (92—101) do Koryntian, wérod ktorych ,zrodzily sie zawisé
i zazdro$é, klétliwo§é i buntowniczo$é, a potem przyszlty spory,
wichrzenia, walki, wreszcie niewola. Niegodziwcy podniesli reke
na ludzi czcigodnych, zniestawieni na pelnych slawy, glupcy na
madrych, mlodziez na starszyzne. Przepadia sprawiedliwo$¢, znik-
ngl spokdj, a wszystko dlatego, e zatracono bojazn Boza, stiu-
miono $§wiatlo wiary, zboczono z drogi przykazan Bozych” 8, a m.
in. usunieto z urzedu miejscowych zwierzchnikéw (44)°. Zeby
zbuntowanych doprowadzi¢ do postuszenistwa zwierzchnikom Ko-
Sciota, §w. Klemens wyja$nia im, ze glowa bez nég nic mie zna-
czy, a podobnie nogi bez glowy. Rowniez w wojsku nie wszyscy
sa prefektami (37). Ladu nalezy przestrzegaé¢ we wszystkim. Za-
tem i ofiary skladaé i stuzbe Bozg sprawowat nalezy wedlug pew-
nego porzadku. Mianowicie specjalne funkcje speinia najwyzszy
kaplan, a inne czynnoSci wykonujg kaptani i lewici, a jeszcze
inne — laicy (40). Najwyzszych kaplanéw w innym miejscu swego
listu §w. Klemens nazywa biskupami (42, 4)10. I to wlasnie do
biskupéw nalezy skladanie ofiary (44, 4) 1L

Czy skladanie ofiary, o ktéorym wspomina $w. Klemens Rzymski
oznacza sprawowanie Eucharystii? Arcybiskup Joézef Bilczewski
odpowiada twierdzaco na to pytanie, poniewaz Klemens Rzymski
1. przeciwstawia ofiare, o ktéorej moéwi ofiarom Starego Testamen-
tu i 2. ofiara skiadana przez biskupa ma S$cifle okreSlony czas
oraz miejsce 12, — Sg to powazne argumenty. Ale mozna tez do-
wie$é tego samego profciej, bo wskazaniem na historyczno$é osoby
autora listu do Koryntian, autentyczno$é tego listu i chrze$cijan-
ski kontekst tego ostatniego. Innymi stowy, Klemens Rzymski ja-
ko papiez piszac o skladaniu ofiary przez biskup6éw, nie moze
mie¢ na my$li innej ofiary niz sprawowanie Eucharystii.

Wspoélezesny $§w. Klemensowi Rzymskiemu §w. Ignacy biskup
Antiochii Syryjskiej (+ ok. 110) okrefla Eucharystie jako Ciato
Pana naszego Jezusa Chrystusa i kielich z Jego krwig uobecnione
na oltarzu przez postuge biskupa. Jak jedno jest Ciato Chrystusa,
jeden kielich z Jego krwig, tak jeden jest biskup otoczony prezbi-
terami i diakonami 13. Niczego, co dotyczy Kodciola nie mozna czy-

z upowaznienia biskupa, ktéry byl gwarantem jedno$ci Eucharystii”:
Tygodnik Powszechny z (12 czerwca 11977, nr 24 (1481), s. 1.

8 M. Michalski, Antologia literatury patrystycznej, tom I, War-
szawa 1975, s. 3l.

9 Funk, Patres apostolici, I, 153,

10 Funk, Patres apostolici, 1, 147, 151, 1i53.

1 Funk, Patres apostolici, I, 157.

2 Fucharystia w $wietle majdawniejszych pomnikéw pismiennych,
Krakow 1898, s. 63.

13 Epistula ad Philadelphenses, 4: Funk, Patres apostolici, 1, 266,
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ni¢ bez biskupa. Zasada ta ma zastosowanie odnos$nie do Eucha-
rystii. Tylko wtedy Eucharystia jest ,wazna”, gdy sprawuje ja
biskup lub ten, komu biskup zleca sprawowanie Eucharystii 4.

Na marginesie tej nauki §w. Ignacego rodzg sie dwa pytania.
Pierwsze, kim biskup moze si¢ wyreczy¢é w sprawowaniu Eucha-
rystii, czyli komu moze zleci¢ sprawowanie tej tajemnicy? Drugie,
co §w. Ignacy rozumie pod pojeciem ,Eucharystii waznej”?

Jesli chodzi o odpowiedZ na pierwsze pytanie, to dwie racje
przemawiajg za twierdzeniem, Ze biskupa w sprawowaniu Eucha-
rystii moga zastapié¢ prezbiterzy. Po pierwsze, hierarchia lokalne-
go Kosciola wedlug §w. Ignacego, to biskup — jako przewodni-
czacy wspolnoty chrzeScijan, dalej prezbiterzy — jako apostolski
genat biskupa, a wreszcie diakoni. W tej hierarchii najblizej bi-
skupa sg wladnie prezbiterzy. Biskupowi wige wypadalo zlecaé
sprawowanie Eucharystii prezbiterom, je§li sam nie moéglt cele-
browa¢ Eucharystii. Ale §w. Ignacy nie powiedzial explicite, kim
sie wyrecza w sprawowaniu Eucharystii. Po wtére, poniewaz w
kazdej wspoélnocie chrzeScijan juz wowezas jest tylko jeden bi-
skup, to nmie ma go kto zastgpié, jak tylko prezbiter.

Drugd sprawa dotyczy pojecia ,Eucharystii waznej”. Sw. Igna-
cy sam daje okre§lenie takiej Eucharystii. Mianowicie pod poje-
ciem ,FEucharystii waznej”’ rozumie on takg Eucharystie, ktdrg
sprawuje biskup osobiscie, wzglednie prezbiter upowazniony przez
biskupa. To upowaznienie ze strony biskupa, to nie jest udziele-
nie wladzy $wigcen, bo na skutek otrzymanych $§wigcen wyswie-
cony prezbiter stawalby sie biskupem. Jesli za§ mie jest to wladza
Swigcen to znaczy, ze prezbiter posiada $wiecenia wystarczajgce
do tego, by mogl sprawowaé Eucharystie, czyli ma odpowiednig
wladze. I tylko wykonywanie tej wladzy zalezalo od $w. Ignace-
go-biskupa jako glownego liturga calej wspélnoty miejscowych
chrze$cijan 15.

Potwierdzenie tych przypuszczen znajdujemy w dokumencie
z pierwszej polowy, a moze nawet z pierwszych kilkupastu lat
wieku III, mianowicie w Konstytucjach Apostolskich 18, Tekst ten
jest interesujacy, poniewaz jasno i wyraznie stwierdza, ze ofia-

4 Epistula ad Smyrneos, 8, 1, 2. Funk, Patres apostolici, I, 282.

5 Tu dopowiedzmy, ze z pierwszych dwéch wiekéw Kosciola nie
ma wyraznych danych, $§wiadczacych o tym, Ze sam prezbiter spra-
wujé Eucharystyczng Ofiare, albo udziela jakiegokolwiek innego sa-
kramentu. W owym czasie prezbiterzy jedynie przygotowywali kate-
chumenéw do chrztu. Zob. J. Bilczewski, dz. c, s. 279, nota 5.

18 Const., Apost. VIII, c. 28: (Diaconus) ,non ofert: ipse vero cum
episcopus aut presbyter obtulit, dat populo, non tamquam sacerdos,
sed tamquam ministrans sacerdotibus”: Didascalia et Constitutiones
}Apos-’to;orum, edidit Franciscus Xaverius Funk, Paderbornae 1805, vol.
[, p. 531.
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re Eucharystyczng moze sprawowaé prezbiter, jakkolwiek zapew-
ne tylko w zastepstwie biskupa. Z tego, ze prezbiter zastepuje
biskupa w sprawowaniu Eucharystii wolno wnioskowaé, ze kiedy
celebruje Eucharystie prezbiter, biskup tego nie czyni. Czy za$
prezbiter sprawuje ofiarge Eucharystii indywidualnie, czy tez kon-
celebru;lle wesp6! z innymi prezbiterami, to Juz jest inna sprawa

i mie musimy jej tu rozstrzasac.

Zdaniem $§w. Cypriana, biskupa Kartaginy (200—258), najwyz-
szym kaplanem jest sam Jezus Chrystus, ktory zlozyl siebie sa-
mego na ofiare Ojcu Niebieskiemu. Nastepnie Chrystus polecit,
aby na jego pamigtke byla powtarzana ofiara raz przez niego
zlozona. Do powtarzania ofiary Chrystusa konieczny jest kaplan.
Zastepuje on Chrystusa, uwielokrotnia to co sam Chrystus uczynit
i w ten sposdb sklada Bogu Ojcu prawdziwg i pelng ofiare, jesli
tylko tak samo sprawuje ofiare, jak widzi, ze jej Chrystus doko-
nal 17. Takg ofiare sklada biskup razem z prezbiterami 18. Jednak
przynajmniej wtedy, kiedy $w. Cyprian ukrywal sie poza Karta-
ging w czasie przeSladowan, prezbiterzy sami sprawowali ofia-
re Eucharystyczna, co zreszta $w. Cyprian zalecit im czynié 19,
W szezegdlnych okolicznosciach, bo w wiezieniu, prezbiterzy mo-
gli sprawowa¢ Eucharystie nie tylko przez biskupa, ale nawet in-
dywidualnie, zmieniajac sie (kolejno 26. Wielu prezbiteréw jedno-
cze$nie nie moglo i§¢ do wiezienia w celu odwiedzenia uwigzio-
nych, zeby mie budzi¢ zawiSci wérdéd pogam i- nie narazié¢ sie na
zakaz odwiedzin. A poniewaz wielu prezbiterow bylo chetnych do
odwiedzania uwiezionych, dlatego zmieniali sie, udajac sie poje-
dynczo do wiezienia w celu odprawienia ofiary eucharystycznej.

W III w. chrzefcijanstwo rozwija sie szybko. Mniej wiecej ca-
te cesarstwo rzymskie zostaje objete przepowiadaniem Ewangelii.
O ile weze$nie] misjonarze posuwali sie utartymi drogami i rze-
kami, to obecnie pojawiaja sie w majdalszych prowincjach. Skut-
ki tego sg widoczne. Pod koniec II w. miedzy Sycyliag a Alpami
biskupi sg tylko w Rzymie, Rawennie i Mediolanie. Za§ w polo-
wie III w. na synodzie w Rzymie jest 60 biskupéw. W tym czasie
w Hiszpanii jest 30, a w Afryce 90 biskupéw. Autorytet biskupow
rezydujgcych w wigkszych osrodkach wzrasta. Im podlegajg prze-
fozeni gmin z ofrodkéw mniejszych i oddalonych od miast. Prze-
lozonymi mniejszych gmin sg niekiedy biskupi, a niekiedy —
szczegolnie od IV w. — prezbiterzy 21. Ci ostatini poczatkowo dusz-

17 Epistula 63, 14: PL 4, 385—386.

18 De lapsis, 25—26: PL 4, 484—486.

1 Epistula 5, 1: PL 4, 232.

20 Epistula 4, 2: PL 4, 231.

21 Daniel Rops Koscibt pierwszych wiekdw, Warszawa 1968, s. 368—
369, 373, 575.
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pasterzuja w parafii przewaznie po dwoéch. Jeden pracuje wsrdd
ogolu wiernych, a przede wszystkim prowadzi katechizacjg, a dru-
gi zarzadza cmentarzem i-grzebie zmariych. Przy czym jeden pod-
lega drugiemu. Ale juz Synod w Sardyce w 347 r. w kan. 6
stwierdza, ze wystarczy, jeSli w wiosce jest jeden prezbiter 22.

Uprawnienie prezbitera co do sprawowania ofiary eucharystycz-
nej potwierdza pierwszy sobér powszechny w Niceli w 325 r. Czyni
to w ido§é ciekawych okolicznosciach. Sobér ten bowiem mie zaj-
muje sie specjalnie okreSleniem uprawnien prezbitera, ale diako-
nami, ktérzy niekiedy udzielaja Komunii $wietej prezbiterom.
Taky praktyke Sobdér Nicejski uznaje w kan. 18 za niezgodng
z normami prawa oraz ze zwyczajem i zabrania diakonom udzie-
lania Komumnii §wietej prezbiterom w przyszioéci. Motyw zakazu
Sobér formuluje w ten sposédb: ci, ktérzy nie majg prawa sklada-
nia ofiary, nie mogg udziela¢ Komunii Swietej tym, ktérzy skia-
daja ofiare Chrystusa 238. Kontekst zarzgdzenia soborowego jest
jasny: diakoni nie moga udziela¢ Komunii $wigtej prezbiterom:
prezbiterzy sa tymi, ktorzy skitadajg ofiare eucharystyczng.

Z tego, co powiedzieliSmy dotgd wynika, ze prezbiterzy dos¢
wczesnie w historii Ko$ciota korzystali z prawa sprawowania ofia-
ry eucharystycznej. Dopowiedzmy tu, ze nie bez pewnych ograni-
czen. W Rzymie dla podkreslenia stakej wspélnoty wiernych, a w
tym — jednosci prezbitera z biskupem — Eucharystie konsekro-
wang przez biskupa rzymskiego roznosi sie po kosciotach Rzymu,
w ktorych Msze §w. celebruje prezbiter 24, O takiej wiladnie prak-
tyce wspomina $§w. Innocenty I (402—417) w liscie do Decencjusza,
biskupa Gubbio w Italii 25. — W tym samym czasie w Aleksandrii,
gdzie jest wiele koSciotow, wierni zbierajg sie w jednym koscie-
le ma Msze §w. celebrowang przez biskupa 28.

Nie trudno wykaza¢, ze obydwie te praktyki, to znaczy tak
Rzymska jak aleksandryjska sprawialy pewne trudnosci w reali-
zacji. — Przenoszenie Eucharystii czesto niesie z sobg niebezpie-
czenstwo zniewazenia §&wietych Postaci, zwlaszcza gdy chodzi

2 C. J. Hefele-Ch. Leclercaq, ,Histoire de Conciles, t. I, 2,
Paris 11907, s. 771,

28 Conciliorum Oecumenicorum Decreta, edidit Centro di Documen-
tazione Istituto per Scienze Religiose — Bologna, ed. 2, Basileae —
Barcinone — Friburgi — Romae — Vindobonae 1962, p. 13.

2 Wyrazu ,missa” na oznaczenie ofiary eucharystycznej uzywa sie
od V wieku. Zob. J. A. Jungmann, Missarum sollemnia, t. I, Paris
1956, s. 220.

2% 1. D. Mansi, Sacrorum conciliorum mova et amplissima collectio,
Florentiae 17759 et ss. — Reproduction anastatique, Paris — Leipzig
1903—1924, vol. III, col. 1030.

2 J. Rostworowski, Charakter i znaczenie biskupstwa w pier-
wslzych6dwéch wiekach dziejéw Kodciota, Krakow (1925), s. 186, od-
sylacz 6.
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o wieksze odleglosci. Dlatego wladnie Innocenty I, ktdry przeciez
polecal roznosi¢ Eucharystie brang z papieskiego oftarza, wspomi-
na o pewnych zastrzezeniach co do tej praktyki?’. — Na Wscho-
dzie za§ samo zbieranie sie w jednym biskupim kosciele stwa-
rzato trudno$ci wiernym ze wzgledu na konieczno$¢ przebywania
odleglo$ci od miejsca zamieszkania wiernego do tego kosciola, po-
mijajae koécioty blizej usytuowane. I co nie mniej waZne, nie-
kiedy wierni mie mogli sie pomiesci¢ w jednym koSciele.

Praktyki niewygodne dla wiernych musiaty ustaé wezeéniej czy
péZniej. Implicite zezwolit na to papiez Innocenty I, ktéry we
wspomnianym licie do biskupa Gubbio przypomina, ze ci prezbi-
terzy, ktorzy prowadza duszpasterstwo albo w ko$ciotach oddalo-
nych od koSciota biskupiego albo na cmentarzach, majg ,jus et
licentiam” co do skladania ofiary eucharystycznej28. Piszge tak
jasno i wyraznie o legalno$ci a takZe godziwodci sprawowania
ofiary eucharystycznej przez prezbiteréw, Innocenty I nie roz-
wigzuje trudnofci teoretycznej, poniewaz ani w owych czasach
ani weczedniej nikt nie kwestionowal prawa prezbitera co do cele-
browania Eucharystii, natomiast moégt wplynaé i rzeczywiscie
wplywal na praktyke. Wiemy bowiem, ze w V w. przypadki
sprawowania ofiary Eucharystycznej przez prezbiteréw staja sie
coraz czestsze.

W wieku VI i VII prezbiterow, kiorzy sprawuja duszpasterstwo
wsrod wiernych mieszkajacych przy kodciotach wiejskich nazy-
wa sie archiprezbiterami wiejskimi, w odréznieniu od archiprezbi-
teréw miejskich, ktérzy peinig funkcje duszpasterskie ‘w mieScie
rezydencji biskupiej29. Archiprezbiterzy wiejscy celebruja ofiare
eucharystyczng z udzialem wiernych w swoim kosciele, jesli tylko
wierni nie maja obowigzku udania si¢ do ko$ciola macierzystego
lub biskupiego. Archiprezbiter miejski sprawuje ofiare euchary-
styczng, gdy biskup jest nieobecny we wlasnym koSciele. Zaste-
puje go wlasnie archiprezbiter 30, Wiemy o tym z dlugiego listu
§w. Izydora z Sewilli (+636), ktéory w polowie IX w. zostal wia-
czony do tzw. Dekretaldéw Pseudoizydorianskich 31, a nastepnie
po paru wiekach do Dekretu Magistra Gracjana (+1158/1159).
Znaczy to, ze od VII do XII w. przepisy okres$lajace uprawnienia
archiprezbiterow byly ciggle aktualne i miezmienne, je§li chodzi
o sprawowanie przez nich Eucharystii.

27 ... Quod per paroecias fieri debere non puto: quia nec longe por-
tanda sunt sacramenta”: Mansi III, 1030.

28 Mansi III, 1030.

% B. Kurtscheid, Historia iuris canonici, Historia institutorum,
Romae 1951, p. 171, 170.

¢ 1D, 25§ 12

3 Decretum Magistri Gratieni, Dist. XXV, pars 1, nota 3.

14 — Prawo Kanoniczne
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Ciekawe, ze we wspomnianym pismie Sw. Izydora wérdd upraw-
nien biskupéw nie wymienia sie celebrowania Mszy $§w., a tylko
te uprawnienia, ktore przystugujg biskupowi, ale nie przystuguja
prezbiterom. Autor listu rozumuje w ten sposéb: prezbiterzy mogg
celebrowa¢ Msze §wieta; a poniewaz biskupi sg prezbiterami i nad-
to biskupami, wiec i oni mogag sprawowaé¢ Msze Swiety 82.

W drugiej potowie XII w. w kosciele lacinskim $rodkowej Eu-
ropy powstaja ugrupowania religijne, ktére orgamizujg wlasny
kult. Chodzi tu o albigenséow i waldensow. Pierwsi z nich odrzu-
cajg wszystkie sakramenty, a zwlaszeza Eucharystie. Drudzy uzna-
ja sakramenty chrztu, Eucharystii i pokuty, ale odrzucajg inne
sakramenty, w tym kaptanstwo. Wedlug waldensé6w Eucharystie
moze sprawowaé¢ kazdy mezczyzna, jeSli jest tylko doskonaly,
a jego dziatanie jest tym skuteczniejsze im doskonalszy jest dzia-
tajacy. ,

Gloszeniu tej opinii sprzeciwia sie Innocenty III (1198-—1216),
ktory w piSmie Eius exemplo z 18 grudnia 1208 r., skierowanym
do arcybiskupa Tarragony w Hiszpanii, nawracajgcym sie walden-
som poleca skladaé wyznanie wiary, ze przy sprawowaniu Eu-
charystii mie czyni ani dobry czlowiek wigcej ani zly mniej, a to
dlatego, ze konsekracja chleba i wina dokonuje sie slowem Stwo-
rzyciela oraz mocg Ducha Swietego, przy czym zastugi konsekru-
jacego pozostajg bez zadnego wplywu. Wierzy¢ przeto nalezy, ze
bez wzgledu na osiggniety stopien roztropno$ci, uczciwosci, su-
miennoéci a nawet $wietoSci, nikt nie ma prawa czy obowigzku
sprawowania Eucharystii, kto nie jest prezbiterem malezycie wy-
Swieconym przez biskupa widzialnego i takiego, ktérego mozna
dotkngé 33.

Albigenséw rowniez nie omija pouczenie, ze ich mniemanie
o sprawowaniu Eucharystii nie jest zgodne z prawda. Czyni to So-
bor Lateranski IV w 1215 r. Wedlug tego soboru mikt nie moze
sprawowa¢ Eucharystii, kto nie jest kaplanem wy$§wieconym zgod-
mie z prawem na mocy wladzy Kosciota, udzielonej przez Chry-
stusa apostotom oraz ich nastepcom 34,

Na Wieschodzie w XIV w. bledny poglgd na temat sprawowania
ofiary Eucharystycznej wykazuje katolikos ormian. W liScie Ho-
norabilibus in Christo Patribus podddje on w watpliwo$¢é nauke
Stolicy Apostolskiej, ze Msze S$wietag moze sprawowaé tylko ka-

32 Skadingd wiemy, ze §w. Izydor podobnie skraca rozumowanie, gdy
pisze o szafarzu chrztu. Slad tego mamy do dzi§ w kan. 738 § 1, we-
diug ktérego szafarzem chrztu uroczystego jest kaplan.

33 Regesta Pontificum Romanorum inde ab anno post Christum natum
1198 ad annum 1304, adidit Augustus Potthast, 2 wvol, Berolini
1874-—1875, n. 3571.

#c. 1 X 1 1: Conciliorum Oecumenicorum Decreta, p. 206.
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ptan. Klemens VI (1342—1352) studiuje wypowiedzi tego katoli-
fkosa i znajduje w nich wiele twierdzen, ktérych nie moze zaapro-
bowaé. W dluzszym liScie Super Quibusdam 29 wrzeSnia 1351 r.
Klemens VI podaje jako 45 nastepujgcg teze, co do stusznosci kt6-
rej katolikos watpi: sakramentu Eucharystii nie moze sprawowaé
nikt, nawet §wiety, kto nie jest kaptanem 35.

Pozostajge przy relacjach KoSciote Zachodniego do Kosciota
Wschodniego wspommijmy o bulli Exultate Deo znanej jako bulla
zjednoczenia z ormianami, podpisanej przez papieza Eugeniusza IV
22 listopada 1439 r., a wiec w czasie Soboru Florenckiego 36,
W bulli tej czytamy, ze kaplan sprawuje sakrament Eucharystii,
kiedy méwi w imieniu Chrystusa (in persona- Christi loquens).
Na mocy jego stéw substancja chleba przemienia sie w Cialo
Chrystusa, za§ substancja wina — w Krew Chrystusa 37.

Nauke o sakramentach zawartg we wspomnianej bulli Eugeniu-
sza IV, zaczerpnigty zresztg z dzielka Sw. Tomasza z Akwinu De
articulis fidei et Ecclesiae sacramentis, dobrze zna Marcin Luter
(+1546), ale sam uczy, ze Eucharystie mogg sprawowaé wtasei-
wie wszyscy ochrzczeni, jakkolwiek dla uniknigcia zamieszania,
w zwyczajnych warunkach winni to czyni¢ jedynie upowaznieni,
za§ w przypadku konieczno$ei — kazdy ochrzczony.

Sobér Trydencki (1545—1563) zdecydowanie odrzuca teze Lutra,
bo w rozdziale pierwszym 22 sesji orzeka, ze Chrystus Pan okre-
§lajge sie wiecznym kaptanem wedlug porzadku Melchizedeka zto-
zyt Bogu pod postaciami chleba i wina swoje Cialo i Krew, za$
Apostotom (ktérych ustanowil kaplanami) oraz ich nastepcom po-
lecit to czyni¢ ma swojg pamigtke, zeby zbawienne skutki owe]
ofiary byly udzielane na odpuszczenie grzechow, ktére codzien-
nie popelniamy 38. Ten punkt doktryny Sob6r Trydencki uznaje
za tak wazny, ze podaje go takze w kan, 2: gdyby kto§ utrzy-
mywal, ze stowami ,to czyncie na moja pamigtke” Chrystus Pan
nie ustanowil apostoléw kaplanami albo nie udzielil! im odpowied-
niej wladzy, tak by sami oraz inni kaptani ofiarowali Ciato i Krew
Chrystusa, niech bedzie wylgczony ze spotecznosci Kosciota 39, —

% Gasparri P, Fontes, vol. I, n. 42, p. 45,

38 S, Azis Atiya, Historia Koscioléw Wschodnich, Warszawa 1978,
s. 286 tak pisze o zjednoczeniu Kosciota Rzymskiego z Kosciolem Or-
mianskim: ,/ Ta unia nigdy nie zostala ratyfikowana przez synod or-
mianski, a przepasé pomiedzy Armenig a Rzymem jeszcze sie po-
wiegkszyta”, .

37 Conciliorum Oecumenicorum Decreta, p. 522—523. )

38 Cenciliorum Oecumenicorum Decreta, p. T09. Zob. takze: Sessio
XXII, cap. 5, de observandis et evitandis in celebratione Missae; Sessio
XXIII, de ordine, cap. 1, can. i1: Conciliorum Oecumenicorum Decreta,
p. 709, 718, 719, .

39 Conciliorum Oecumenicorum Decreta, p. 711,
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Tutaj interesuje nas tylko koncowa czei¢ przytoczonego kancnu,
a mianowicie twierdzenie, ze sami kaplani moga sprawowaé Eu-
charystie, nie za§ wszyscy ochrzezeni, jak sadzit Lufer.

Po Scborze Trydenckim zdarzajg sie niekiedy przypadki cele-
rowania Mszy §wietej przez duchownych, ktérzy nie maja Swie-
cen prezbiteratu. Traktuje sie to jako przestepstwo, ktére nalezy
kara¢. W Hiszpanii niektoérzy biskupi zastanawiajg sig, czy prze-
stepcy tego rodzaju podlegaja inkwizycyjnemu sagdownictwu hisz-
panskiemu. Watpliwosci istniejagce w tej materii rozwigzuje Grze-
gorz XIII (1572—1585) w konstytucji Officii nostri z 6 sierpnia
1574 r. Zezwala on na przeprowadzenie procesu i karamie win-
nych, ktérzy sprawuja Msze $wietg nie majgc odpowiednich §wig-
cen 40, Uzupelnia to prawo Klemens VIII (1592—1605) w konsty-
tucji Etsi alias z 1 grudnia 1601 r. Postanawia mianowicie, ze
duchowny, ktéry nie bedgc prezbiterem pozoruje celebrowanie
Mszy Swietej ma byé zdegradowany, a nastepnie przekazany pod
wladze sgdu $wieckiego4l. Karom tym podlegal duchowny, jesli
nawet mial mniej miz 25 lat, byle jednak liczyl pelne 20 lat zy-
cia 42.

Benedykt XIV (1740—1758) sprawowanie Mszy $&wiete] przez
mezezyzne, ktéry nie jest kaptanem, uwaza za ,,grave horrendum-
que scelus” 43, Wyjaénia, ze do zaistnienia tego przestepstwa mnie
musi sie spelnia¢ czynnosci wielokrotnie, owszem, wystarczy, Ze
delikwent tylko raz pozoruje celebrowanie Mszy §wietej. Nie mu-
si to by¢ caly obrzed Mszy $wietej od poczatku do konca, bo juz
pozorowanie samej konsekracji obydwoch czy nawet jednej posta-
ci stanowi wystarczajacy element materialny przewinienia. Zlosé
moralna takiego czynu wynika stad, Ze naraza wiernych na od-
dawanie boskiej czci postaciom zwyczajnego chleba i wina, a wiec
na batwochwalstwo, jakkolwiek popelniane nieSwiadomie 44.

Karamie tych, ktérzy usilowali sprawowaé¢ Msze §wietg nie ma-
jac odpowiednich $wiecen, Swiadczy tak o przekonaniu Stolicy
Apostolskiej, ze nikt kto nie jest przynajmniej prezbiterem nie
moze sprawowa¢ Mszy Swietej, jak o woli odstraszenia od pozor-
nego tylko celebrowania tej formy kultu bozego.

W XIX w. sytuacja pod tym wzgledem nie zmienila sie. Wie-
my o tym z powaznego zajecia sie przez Kongregacje Obrzedow
pytaniami, jakie nadeslal! do Stolicy Apostolskiej pewien pro-

% Gasparri P, Fontes, vol. I, n. 145, p. 256, ad 2.

44 Gasparri P, Fontes, vol. I, n. 188, p. 358,

2 Urbanus VIII const. Apostolatus officium, 23 mart. 1628: G a-
sparri P, Fontes, vol. I, n. 207, p. 303.

4 Ep. encycl. Quam grave, 2 aug. 1957: Gasparri P., Fontes, vol.
II, n. 443, p. 549.

4 Const. Sacerdos in aeternum, 20 apr. 1744: Gasparri P, Fontes,
vol. I, n. 341, p. 315, 313.
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boszcz z okolic Wenecji, ktorego poprzednik zmar! nagle podczas
celebrowania nabozenstwa wielkopigtkowego. Jak ostatecznie po-
stgpiono w tym przypadku nie wiadomo, ale mowy proboszcz,
majac na uwadze przyszlo§é, zapytal, co nalezaloby uczyni¢, gdy-
by sie co§ podobnego zdarzylo w przyszlo$ci, mianowicie, 1. czy
nalezy dokonczyé sprawowania nabozenstwa wielkopigtkowego:
2. czy prezbitera nagle zmarlego moze zastgpi¢ diakon, ktéry jest
na czczo, wzglednie inny prezbiter, ktéry juz nie jest ma czczo? 45

Pierwsze z postawionych pytan nie przedstawia specjalnych
trudnoéei, a odpowiedZ na nie zalezy od rozwigzania pytania dru-
giego, to znaczy, czy w ogole ma kto kontynuowaé nabozenstwo 46.

Drugie pytanie za$§ zostalo postawione nieco niezrecznie, po-
niewaz koniecznosé posiadania $wiecen kaplanskich i koniecznosé
zachowania postu eucharystycznego trudno stawiaé na jednej ptasz-
czyznie. Wymog §wiecen jest do waznoSci sprawowania Mszy
Swietej, 1 to z woli Chrystusa Pana. Za§ post eucharystyczny jest
wymagany do godziwo$ci, a to z prawa koScielnego. Od koniecz-
no$ci $wiecen do sprawowania Mszy $wietej nigdy nie ma i nie
moze byt dyspensy. Tymczasem od zachowania postu euchary-
stycznego Kosciol moze i zwykl dyspensowaé. Dlatego diakon,
jakkolwiek jest ma czczo nie moze sprawowaé Mszy Swietej (takze
nabozenstwa wielkopigtkowego) rozpoczetej przez prezbitera, chy-
ba ze w danym przypadku wprawdzie spelnia on liturgiczng funk-
cje diakona, ale w rzeczywistosci jest wySwieconym prezbiterem.
Prezbiter bowiem moze zastapi¢é w sprawowaniu Mszy §wietej na-
gle zmarlego prezbitera, o ile jest na czczo. Papiez Leon XII
(1823—1829) powiadomiony o danym przypadku oraz o jego roz-
wigzaniu zaproponowanym przez Kongregacje Obrzedow, zatwier-
dzil rozstrzygniecie i polecil stosowaé sie w przysziosci do takiej
praktyki 47.

II. Prawo wspélczesne

Prawo dawne o celebransie ofiary eucharystycznej zostalo uje-
te w nastepujgcej normie kan. 802 Kodeksu Prawa Kanonicznego:
JPostestatem offerendi Missae sacrificium habent soli sacerdotes’.
Norme te wypadnie nam teraz wyjasnic.

1. Sacerdotes — kaplani. Wyrazem ,,sacerdotes” do VI w. okre-
§lano samych biskupow 48, Od VI w. do naszych czaséw wyraz

4% S, R. C, 8 mart. 1825: Seredi I, Fontes, vol. VIII, n. 5848,
p. 23.

4 Nabozenstwo wielkopiatkowe nie stanowi Mszy $wietej.

47 Tamze, s. 24.

4% J Rostworowski, Charakter i znaczenie biskupstwa w pier-
wszych dwéch wiekach dziejéw Koéciota, Krakéw (1925), s. 187, przy-
pis 3.
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,sacerdotes” ma ogdlne znaczenie i obejmuje swoim zakresem tak
posiadajgcych pelnie kaplanstwa czyli biskupéw, jak wySwigco-
nych na nizszy stopien kaplanstwa, to jest prezbiterow. Gdy wiec
kan. 802 stanowi, ze kaplani maja wladze sprawowania Mszy swie-
tej, to znaczy, ze wladze taka posiadajg tak biskupi jak prezbite-
rzy. Ale tez tylko biskupi i prezbiterzy moga celebrowaé Msze
Swietq 49,

Zatem wykluczeni sg od sprawowania Mszy S$Swietej duchowni
nizsi stopniem $wiecenn od prezbiterow, to jest diakoni. Dawniej
dotyczylo to réwniez subdiakondw, akolitow, egzorcystéw, lekto-
réw i ostiariuszy 50, Qczywiscie nie duchowni czyli §wiecey chrzesei-
janie, mezczyzni i kobiety takze nie mogg zastgpi¢ kaplana w
sprawowaniu Mszy Swietej 51

Kto nie jest biskupem lub prezbiterem a wusiluje celebrowaé
Msze $wieta, ten zaciaga nieprawidlowosé z przestepstwa zgodnie
z kan. 985 n. 7 i popada w ekskomunike zastrzezona w specjalny
sposéb Stolicy Apostolskiej, a winien byé ukarany takZze innymi
karami, je$li jest laikiem, za§ duchownych nalezy deponowact
{kan. 2322). .

2. Kaptani maja ,potestatem” celebrowania Mszy Swietej. —
yPotestas” w tym przypadku, to wladza otrzymana przez $wigce-
nia. Jest ona réwna u wszystkich, ktérzy majag ten sam stopien
§wiecen. I nie moze by¢ zmniejszona, ograniczona, odebrana przez
przetozonego, utracona przez samego wySwigconego 32,

Kary koScielne, mianowicie cenzury — suspensa, interdykt i eks-
komunika lub ‘kary odwetowe — depozycja czy degradacja,
wzglednie redukcja do stanu Sswieckiego, dokonana na prosbe
zainteresowanego lub za kare, a dalej zaciggniecie nieprawidtowo-
§ci z powodu braku (ex defectu) lub na skutek popelnionego prze-
stepstwa (ex delictio), a wreszcie braki co do wiary, jak aposta-
zja, herezja lub schizma, wszystkie te wyzej wymienione okolicz-
nodci nie powodujg utraty wladzy biskupa lub prezbitera co do
sprawowania Mszy $wietej. Zatem zaden biskup i zaden prezbiter,

9 Uzycie zaimka wskazujgcego ,is0li” przed wyrazem ,sacerdotes”
w kan. 802 nie bylo konieczne, skoro kanon ten ani zaden inny prze-
pis nie wymienia innych uprawnionych do sprawowania Mszy S$wig-
tej.

5 Zobh. kan. 949.

5 Liturgika uczy, ze $wieccy razem z kaplanem sprawuja — cele-
brujg Msze $wieta, spelniajac przystugujgce im funkcje. Do kaplana
samego nalezy przewodniczenie, gloszenie slowa i konsekracja., Jednak
w prawie fermin ,celebrowaé” zostaje zacieSniony do: przewodniczyé
celebracii.

52 Nauka w tej sprawie nie zawsze byla taka jasna. Zob. K. Nasi-
tows ki, Odsadzanie duchownych od kaptaristwa w tekstach Zrédio-
'Iu;gch Dekretu Gracjana, Prawo Kanoniczne 24 (1981), nr 1—2, s. 79—
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jesli juz jest biskupem czy prezbiterem, nie mozZe sprawowacé
Mszy §&wigtej niewaznie z powodu braku odpowiedniej wladzy
Swiecen 93, :

3. Uprawnienie kaptandéw, o jakim mowa w kan. 802, dotyczy
sprawowania Mszy $wietej czyli Eucharystii. Pojecie Eucharystii
podaje kan. 801 KPK, w ktorym czytamy, ze w Najéwietszej Eu-
charystii sam Chrystus Pan znajduje sie, ofiaruje i udziela jako
pokarm pod postaciami chleba i wina. Obszerniejsze okreslenie
Mszy $wiete] znajdujemy w instrukcji Eucharisticum mysterium
z 25 maja 1967 r. Kongregacji Obrzeddw. W instrukcji tej czy-
tamy, ze ,Msza §wieta czyli Wieczerza Panska jest réwnoczesnie
i nierozlgecznie: ofiarg, w ktore] uwiecznia sie ofiara Krzyza;
pamiagtka $mierci i zmartwychwstania Chrystusa, ktory mowi:
,to ezynicie na moja pamigtke” Rk 22, 19); §wietg uczta, w ktéd-
rej dzieki uczestnictwu w Ciele i Krwi Panskiej, Lud Bozy ma
udziat w owocach ofiary paschalnej, odnawia tez nowe przy-
mierze raz zawarte przez Boga z ludizmi w krwi Chrystusa,
a takze ujawnia w figurze i uprzedza przez wiare i nadzieje
uczte eschatologiczng w krolestwie Ojca, zwiastujge $mieré panskg
»aZ powtdrnie przyjdzie” 54,

Prawo kodeksowe dotyczgece celebransa Mszy $Swietej nie ule-
glo zmianie do dzis, bo tez ulec jej nie moze.

Sobor Watykanski IT uczy, ze ,biskup naznaczony pelnig kaplafi-
stwa, jest szafarzem laski majwyszszego kaplanstwa, szezegdlnie
co do Eucharystii, ktorg sam ofiaruje albo o jej ofiarowanie sie
troszezy” 55. To on kieruje odpowiednim sprawowaniem Euchary-
stii, bo jemu ,jest powierzony obowiazek oddawania Majestatowi
Bozemu kultu chrzedcijanskiej religii i kierowanie tym kultem
zgodnie z przykazaniami Chrystusa i Koéciota, okre§lonymi bar-
dziej szczegblowo dla diecezji wedlug jego wlasnego osgdu” 36,
Jesli sprawowaniu Eucharystii przewodniczy biskup otoczony
swoimi kaplanami i stugami oltarza oraz $wietym ludem Bozym
to wéwezas w zasadniczy sposob ujawnia sie kodciol ustanowiony
jake hierarchiczny 57.

Rowniez prezbiterzy ze wzgledu na przyjety przez nich specjal-
ny sakrament kaplanstwa ,sg delegowani w celebrowaniu Eucha-
rystii do witadciwej sobie postugi” 58. Jest rzeczg stuszng ze wzgle-
du na znak, azeby prezbiterzy uczestniczyli w Eucharystii wypet-

53 Moze za$ sprawowaé Msze $wigtg niewaznie ze wzgledu na in-
ne przyczyny, np. dlatego, Ze jego dziatanie nie jest aktern ludzkim.
55 AAS B9 (1967) 341.
% Konst. dogm. o Koéciele, nr 26: Sobor Watykanski II, s. 193.
56 Tamze.
57 Konst. o liturgii, nr 4l: Sob6ér Watykanski 11, s. 63.
658 S. R. C.,. Instr. Eucharisticum Mysterium, n. 43: AAS 59 (1967)
564.
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niajge swojg funkcje zgodnie z wilasnym S$wieceniem %9, czyli cele-
brujgc lub koncelebrujage, a nie tylko przyjmujgc Komunie $wigty
zwyczajem laikéw. I oni bowiem, ,jako szafarze rzeczy $wigtych,
szczegolnie w sprawowaniu Mszy Swiete] zastepuja w specjalny
sposob osobe Chrystusa, ktory dal samego siebie jako zertwe ofiar-
ng dla uSwiecenia ludzi” 80.

Co to znaczy sprawowa¢ Msze $wieta ,,w osobie Chrystusa”?
OdpowiedZ na to pytanie znajdujemy w Liscie Ojca Swietego Ja-
na Pawla II do wszystkich biskupow Koéciola o Tajemnicy i Kul-
cie Eucharystii z 24 lutego 1980 r., w ktorym czytamy: ,Kazdy
kaptan sprawuje Najswietsza Ofiare ,in persona Christi” — to
znaczy wiecej niz ,w imieniu” czy ,w zastepstwie” "Chrystusa.
»In persona” to znaczy: w swoistym sakramentalnym utozsamie-
niu sie z Prawdziwym i Wiecznym Kaplanem, ktory Sam tylko
Jeden jest prawdziwym i prawowitym Podmiotem i Sprawcg tej
swojej Ofiary — i przez niego wlasciwie nie moze byé w jej spel-
mianiu wyreczony’ 61

W zdaniu tym mozemy rozrézni¢ trzy twierdzenia: 1. Chrystus
Pan jest prawdziwym i wiecznym kaplanem. 2. Chrystus Pan jest
sprawcyg i podmiotem swojej ofiary. 3. W spelnianiu ofiary Chry-
stus Pan nie moze sie nikim wyreczy¢.

Ad 1. Jezus Chrystus jest kapltanem w mnajpelniejszym tego sto-
wa znaczeniu i to mie na mocy zewnetrznych Swiecen, ale z ra-
cji unii hipostatycznej Drugiej Osoby Tréjcy PrzenajSwietsze]j
z naturg ludzks. Gdy Slowo stato sie Ciatem (J 1, 14), Chrystus
objawil sie jako kaptan, zeby po$redniczyé miedzy Bogiem a ludz-
mi (por. 1 Tm 2, 5: Hbr 7, 24 n: J, 24 n). Przez niego otrzymu-
jemy wszystkie Zaski od Boga. I to On przedkilada Bogu nasze
modlitwy €2,

Chrystus Pan jest kaplanem wiecznym, poniewaz unia hipo-
statyczna Drugiej Osoby Trojcy Przenaj$wietszej z natura ludzkg
nie jest czasowa. Zreszta autor listu do Hebrajczykéw pordwnu-
jac kaplanstwo Starego Zakonu z kaplanstwem Chrystusa Pana
wyraznie stwierdza, ze w Starym Zakonie kaplani byli émiertelni,
a Nowy Zakon ma kaplana mie§miertelnego. ,Ten za§ — pisze
autor — poniewaz trwa na wieki ma kaplanstwo nieprzemijajace.
Przeto i zbawi¢ moze caltkowicie tych ktorzy przezen zblizaja sie
do Boga, bo zawsze zyje, aby sie wstawia¢ za nami” (Hbr 7, 24—
25). Jest on ,najwyzszym kaplanem na wieki wedlug porzgdku
Melchizedeka” (Hbir 1, 17).

5% Komst. o liturgii, nr 28: Sobdér Watykanski II, s. 57.

““87Dek'ret o postudze i zyciu kaplandw, nr 13: Sobdér Watykanski II,
s. T817.

61 Typis Polyglottis Vaticanis (1980), s. 23.
%2 Summa Theologica, III, g 22, a. 1.
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Ad 2. Chrystus jako Syn Bozy w ludzkiej naturze jest réwno-
cze$nie pierwsza 1 narzedziowsg przyczyng, a zatem sprawcg czyn-
mnoéci ofiarniczej. Ale mie tylko. Sam bowiem Chrystus jest tak-
ze ofiara. Sw. Pawel uczy, ze Chrystus Pan nas umilowal i ,sa-
mego siebie wydal za nas w ofierze i dani na wdzigczng wonnosct
Bogu” (Ef 5, 4). Zas éw. Tomasz z Akwinu rozwazajac te kwestie
dowodzi 63, ze czlowiek potrzebuje ofiary z trzech racji: 1. dla
zg&adzevua grzechow, ktorymi obrazil Pana Boga: 2. dla trwania
w lasce i przyjazni Bozej, bo na tym polega pokdj i zbawienie
czlowieka: 3. dla zjednoczenia duszy ludzkiej z Bogiem, co do-
konuje sie szeczegdlnie w chwale Bozej. Ot6z wszystkie te cele
osiggngl Chrystus Pan. Zostal bowiem ,wydany za nasze grze-
chy” (Rz 4, 25) 1 przez to zgladzil nasze winy. Nastepnie wyslu-
zyt nam laske potrzebng do zbawienia, owszem ,stal sie¢ sprawcg
zbawienia wiecznego dla wszystkich, ktorzy go stuchaja” (Hbr 5,
9). A wreszcie wystuzyl nam chwale w niebie, czyli to, ze ,wej-
dziemy do miejsca $wietego przez krew Jezusa” (Hbr 10, 19).
Wynika z tego, ze Chrystus Pan jest nie tylko kaplanem-ofiarni-
kiem, ale takze\ofiarsg.

Ad 3. Dlaczego Chrystus Pan nie moze sie nikim wyrgezyé
w spelnianiu jego ofiary, wyjaénia .sam Papiez Jan Pawel II we
wspomnianym wyze]j liscie do wszystkich biskupéw Kosciota. Cy-
tuje: ,,Tylko on -— tylko Chrystus — mobgl i wcigz moze by¢
prawdziwag i skuteczng ,,propitiatio pro peccatis nostris... sed etiam
totius mundi” (1 J 2, 2: por. takze: 4, 10). Tylko jego ofiara, a nie
zadna inna, mogla i moze mieé¢ ,vim propitiatoriam” — owg moc
przeblagalng przed Bogiem, przed Trodjeg Przenaj$wietsza, przed
Jej transcendentalng S$wieto$cia” 84, — Moc przeblagalna ofiary
Chrystusa wyptywa stad, ze Chrystus jest Bogiem i jego czyny
sg nie tylko ludzkie, ale takze boskie. A jako czyny boskie, sg
one w stanie tak zado$éuczynié zniewazonemu Bogu, ze mie odczu-
wa wiecej przykrofci spowodowanej grzechem. Takie] wartoéci
mie majg ani mieé nie mogag czyny poszczegdlnego czlowieka czy
wszystkich ludzi razem wzietych 5,

Tak wiec glownym, jakkolwiek tylko niewidzialnie dziatajg-
cym sprawceg ofiary eucharystycznej jest sam Jezus Chrystus, Bég-
-Crzlowiek, ktéremu wszystko podlega 98.

Dopiero wiedzac to o Chrystusie jako kaplanie mozemy podjaé
prébe zrozumienia tego, co Jan Pawet II pisze o sakramentalnym
utozsamieniu sie celebransa z Chrystusem. Znaczy to, Ze w cza-

8 Summa Theologica, 1II, q. 22, a. 2.

% Dz. c, s. 24.

65 Zob. Summa Theologica, 111, q. 49, a. 1.

8 Zob. Tomasz a Kempis, O naSladowaniu Chrystusa, War-
szawa 1949, Ksiega IV, rozdz. 5, s. 316—317.
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sie sprawowania ofiary eucharystycznej celebrans jest tylko na-
rzedziem w reku Chrystusa, zdolnym do przyjecia i przekazania
mocy pochodzgcej od Chrystusa jako gtownie dzialajgcego 67,

Jaka wobec tego jest rola biskupoéw 1 prezbiterow w sprawo-
waniu ofiary eucharystycznej? Biskupi i prezbiterzy sg jedynie
drugorzednymi, zastepczymi celebransami ofiary eucharystycznej.
Mozemy tez powiedzieé, ze biskupi i prezbiterzy sprawujgc Msze
Swieta pelnig funkcje stuzebng wobec Chrystusa i Koéciola 88, Czy
to jest duzo, czy malo? Ranga stuzby zalezy od tego, komu sig
stuzy. W tym przypadku stuzymy Chrystusowi, Bogu-Czlowiekowi
i KoSciolowi. A to nie jest mato. Stusznie przeto celebrans modli
sie slowami drugiej modlitwy eucharystycznej: ,Wspominajac
$mieré i zmartwychwstanie Twojego Syna, ofiarujemy Tobie, Bo-
ze, Chleb zycia 1 kielich zbawienia, i dziekujemy, ze nas wybra-
le$, abySmy stali przed Tobg i Tobie stuzyli”.

Zakonczenie

Koéecidt jest organizmem zywym. Dlatego tak prawdy teologicz-
ne jak normy kanoniczne mozna i nalezy ciagle odezytywaé na
nowo w coraz to pelniejszym kontekscie czaséw i stanu $§wiado-
mos$ci KoSciota.

1. Od pomtyfikatu Jana XXIII (1958-—1963) sa prowadzone pra-
ce nad nowym kodeksem prawa kanonicznego. Pierwszy wynik
tej pracy, jeSli chodzi o celebramsa ofiary eucharystycznej, zostal
opublikowany w Communicationes 4 (1972) 52. Wedlug tego cza-
sopisma w nowym kodeksie znajdzie.sie kanon stanowigcy, Ze co
dotyczy waznego celebrowamnia ofiary eucharystycznej, to odpo-
wiednim ministrem, ktéry sprawuje ofiare eucharystyczng i prze-
wodniczy , jej celebrowaniu, jest wylgcznie kaplan waznie wySwie-
cony. W tym paragrafie zwraca uwage podkreslenie wymogu waz-
nego przyjecia Swiecen kaplanstkich jako warunku absolutnie ko-
niecznego u tego, kto celebruje ofiare eucharystyczng. Ze taki jest
warunek sprawowania ofiary eucharystycznej wiadomo i z kan.
802 KPK. Przeciez w kan. 802 nie zostalo to ckreflone tak jasno
i wyraznie, jak w tym projekcie nowego kanonu.Kan. 802 wprost
odpowiada na pytanie, kto moze celebrowaé, za§ projekt nowego
kanonu wprost odpowiada na pytanie, kto waznie celebruje.

Drugi paragraf kanonu o warunkach wymaganych ze strony ce-
lebransa ofiary eucharystycznej postanawia, Ze 1. nie moze on
byé w 'karach kanonicznych i 2. winien zachowywaé przepisy od-
powiednich kanonéw. Sg to wlasciwie dwa odrebne warunki po-

7 K. Journet, Msza $wieta obecno$é ofiary krezyiowej, Poznah-
~-Warszawa-Lublin (1959), s. 126,

% W. Granat, Sekramenty $wigte, cze$é I, Sakramenty w ogélno-
$ci, Eucharystia, Lublin 1961, s. 333.
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dane w jednej mormie. Obydwa sa zrozumiate. Pierwszy domaga
sie, aby celebrans ofiary eucharystycznej nie podlegat aktualnie
zadnym karom kanonicznym. Drugi uzaleznia godziwo$¢ euchary-
stycznego celebrowania od przestrzegania przepisow dotyczacych
sprawowania tej ofiary. Dlatego za$ te warunki znalazly sie zaraz
w drugim paragrafie pierwszego kanonu, bo sa doé¢ ogélne i do-
pierg po przedstawieniu tych warunkoéw moZzna moéwi¢ o innych.

2.. Tekst o celebransie ofiary eucharystycznej zamieszczony w
Communicationes 4 (1972) 52 jest prawie identyczny z tekstem
kan. 62 ze Schematu prawa o sakramentach, (odpowiadajgcego
kon. 802 KPK), ktéry ukazal sie pare lat poOZniej 69, Poprzestanie-
my zatem ma podkreSleniu tylko dwdch poje¢ tegoz kan. 62.
Pierwsze z tych pojeé, to zwrot ,in persona Christi”, znany i cze-
Sciej uzywany szczegdlnie od Soboru Watykanskiego 1I. Pojecie
to wyjasnilismy wyzej. .- Tu przypomnijmy, Ze okreSla ono stosu-
nek kaplana sprawujgcego ofiare eucharystyczng do Chrystusa ja-
ko gléwnego ofiarnika. Drugie pojecie, to ,Sacricificium Eucha-
risticum”. W kan. 802 KPK w tym konteks$cie znajdujemy ,Mis-
sae Sacrificium”. W Schemacie prawa o sakramentach mamy wy-
raz , Missa” (zob. kan. 69), ale w kan. 62 jest uzyte pojecie ,ofia-
ra eucharystyczna”, a wiec dziekezynna, skiladana Bogu jako wy-
raz wdziecznos$ci za Jego laski.

3. W Schemacie kodeksu prawa kanonicznego 70 mamy tak wy-
raz ,Missa” (kan. 868) jak ,,Sacrificium Euchiristicum” (kan. 863),
ale w kan. 854, ktory odpowiada kan. 62 Schematu prawa o sa-
kramentach i kan. 802 KPK znajduje sie pojecie ,Sacramentum
Fucharistiae”. Z tego wolno nam wnioskowaé, ze 1. Komisje pra-
cujgce nad nowym kodeksem istarajg sie uzywaé wyrazéow naj-
bardziej odpowiednich w danym kontekS$cie, ale 2. znaczenie wy-
razow ,Msza $wieta”, ,,Ofiara Eucharystyczna” i ,,Sakrament Eu-
charystii” jest baridzo zblizone.

De ministre Sacrificii Eucharistici

In prima seu historico-iuridica parte articuli de ministro seu potius
episcopo et presbytero prout ministri augustissimi sacramenti Eucha-
ristiae sunt in luce wveteris iuris auctor disputat. Quia episcopi ab ini-
tio Ecclesiae usque ad nostros dies Sacrificium Eucharisticum celebrant
et nunc etiam celebrant, auctor sibi proposuit specialiter investigare,
a quo tempore prosbyteri ipsi Missam celebrare potuissent.

Altera in parte ius modernum seu a Codice Iuris Canonieci usque
ad ultima documenta edita ministrum Sacrificii Eucharistici attingentia
paulo tractatur. Heic praesertim voces ,sacerdos in persona Christi
Sacrificium Eucharisticum offert” saltem iam ab Eugenio IV Papa
adhibitae et a Concilio Vaticano I saepius usitatae explicantur.

69 Schema documenti pontificii quo disciplina canonica de Sacra-
mentis recognoscitur, Typis Polyglottis Vaticanis 1975.
 Schema codicis Iuris Canonici, Libreria Editrice Vaticana 1980.



