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KS. REMIGIUSZ SOBANSKI

SELOWO WSTEPNE NA OGOLNOPOLSKIM SYMPOZJUM
KANONISTOW W ATK W DNIU 2 MAJA 1983 R.

Pragng jak najserdeczniej dolgczy¢é sie do stow Ksiedza Dziekana
i gorgco wszystkich Panstwa powitaé. Mimo Zze przy pokonywaniu od-
leglodci nie mozemy jeszcze dostosowaé do tempa epoki odrzutowcéw
i rakiet, to jednak koledzy przyjechali takze z odleglych miejscowo-
Sci — z czego bardzo sie cieszymy, za co jesteémy wdzigczni — a dzie-
kujemy takze Ksiedzu Dziekanowi Tadeuszowi Pawlukowi za zorganie
zowanie naszego spotkania. Korzystam z okazji, by w imieniu wspblno-
ty uczelnianej i calej polskiej rodziny kanonistycznej zlozyé Ksiedzu
Dziekanowi gratulacje z racji obdarzenia go przez Ojca Sw. godno-
$cig protonotariusza apostolskiego. Zyczymy Mu, aby Jego owocna
praca dla Kosciola i nauki nadal spotykata sie z zasluzonym uzna-
niem.

Spotykamy sig, bo istnieje ku temu stuszna i rozumna, powiedzial-
bym powazna i naglgca, przyczyna. Jest nig nowy Kodeks. Stanowi
on wydarzenie w zyciu Ko$ciota lacinskiego, pociggajace za sobag szcze-
golne zadania dla kanonistow. Od nich oczekuje zardéwno prawodawca
jak i wierni, ze podejma sie wyjasniania, interpretacji, praktycznego
naswietlenia i wszelkiej pomocy przy wdrazaniu nowego prawa. Ko-
deks jest oczywiscie wtasnoscia calego Kosciota, wszyscy wierni sa
podmiotem prawa i kazdy z nich moze i powinien posigs¢ ow intelle-
ctus legis, ale jak w kazde] dziedzinie zycia, przede wszystkim w tych
praktycznych, przydatni sa i wrecz mnieraz potrzebni fachowcy. Kano-
nistom, zwlaszeza juz kanonistom polskim, nie frzeba przypominaé
tego zadania. Tworzg oni pierwszy szereg wiernych, ktoérzy czekali na
nowy Kodeks -— a nawet dla tych, ktérzy uwazali promulgacje za
przedwczesng, stanowi on wydarzenie koscielne oraz istotny fakt pra-
wny, ktorego nie moga poming¢, je$li nie chcg utraci¢ wlasnej tozsa-
mosci.

Rzeczywiscie kanomniSci zwawo podjeli sie swoich zadan. Kodeks
sie¢ studiuje, tlumaczy, ukazujg sie juz pierwsze artykuly, osSrodki ka-
nonistyczne urzadzajg sympozja, kursy, specjalne wykiady — kazdy
z nas ma w Kkieszeni plik zaproszen do tak czy inaczej czynnego w
nich udziatlu. Nowy Kodeks bedzie przedmiotem imprez wielkich —
jak np. V Miedzynarodowy Kongres Prawa. Kanonicznego, czy tez
mniejszych — jak np. naszego dzisiejszego sympozjum. Nie moglo byé
innego tematu jak wilasnie nowy Kodeks.
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Pierwsze zadanie kanonistow to poznanie tekstu. Oportet scire legem.
Poznanie fenomenu prawa wcielonego w ustawe (a takze w zwyczaj,
praktyke¢ administracyjng i orzecznictwo) to majbardziej typowe, wia-
sne zadanie kanonisty. Jezeli nauka to cognitio per causas, to tekst
ustawy stanowi dla kanonisty owa causa proxima, kidérg koniecznie,
na pierwszym etapie i w pierwszym rzedzie musi sie zainteresowaé.
Dlatego teraz wszyscy pracujemy z Kodeksem w reku.

Ale nie tylko. Tekst ma swoje dzieje, zaréwno przed promulga-
cja, jak i po miej. Prenatalna historia ustawy to nie tylko fazy jej
przygotowania, sekwencja schematéw, ale takze okolicznosci jej po-
wstania, do ktérych odsyla stary k. 18 i nowy 17, przestanki samej
idei nowego prawa, jej spoteczne, kulturowe, a przede wszystkim ekle-
zjalne tlo — cala ta topografia pejzazu, ktéra kazdemu zjawisku do-
daje plastyki.

Roéwnie wazne sa dla prawnika losy ustawy juz obowigzujacej, jej
zamierzone i nie zamierzone reperkusje, ktére mial na my$li Gracjan,
gdy moéwit de moribus utentium quibus leges firmanturl i na ktoére
w latach dwudziestych zwrécit uwage G. le Bras zaniepokojony zni-
komg efektywnoscig prawa, ktére wykladal.

Prawo jest zjawiskiem historycznym. Polskim kanonistom, wykazu-
jacym duze predylekcje do badan historycznych nie trzeba na to zwra-
ca¢ uwagi. Mimo to sadze, Ze dobrze bedzie z okazji nowej kodyfi-
kacji uswiadomié sobie glebiej historycznoé¢ prawa. W samej idei
Kodeksu —- abstrakcyjnego, ogoélnego, nie skierowanego do konkret-
mej sytuacji, bazujgcego na poznaniu tzw. natury rzeczy, brzmi bo-
wiem nuta jakiej$ ponadczasowaosci.

Za Kodeksem stol pewna rzeczywisto$¢ majgca swojg nature w sen-
sie istotnych cech charakterystycznych, przymictow. Jest nig Koscidl,
ktérego naturg jest wlasnie nadnaturalno$é. Dlatego kanonista, ktory
swoja prace wprzega w misje Kosciota, musi pamietaé, ze ostateczpie
przedmiotem jego badan jest Ko$cidl, ze mowige o prawie kosciel-
nym wypowiada sie o Ko$ciele — oraz ze prawo kosScielne poznaje
on nie tylko przez-Kodeks, owg causa proxima, lecz przez Kosciét —
causa ultima. W Kodeksie zawiera sie wiara Kosciola, wszystkie te
prawdy, ktére uznano za wazne dla ksztaltowania zycia Kosciota. Tym
przeciez tlumaczy sie ogromna ilo$¢ zawartych w nim definicji legal-
nych. .

Wiara Koéciota i wiara w Koéciol jest jedna, ale ona nie jest mar-
murowym pomnikiem, lecz zZywa rzeczywistoscig, realizowang w histo-
rii, réznych kulturach, uwarunkowaniach, mentalnosciach. Znajduje to
swoje odbicie w eklezjologii, w kategoriach pojmowania Ko$ciota. Ci-
vitas dei, respublica christiana, societas perfecta, communio — ze wWy-
mienie {ylko te, ktoére historycznie najmocniej zaznaczyly sie na ksztal-
cie prawnym Ko$ciola. Wiadomo, Ze na Soborze Watykanskim II do-
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szlty do glosu dwie eklezjologie, ktére idg obok siebie, zwlaszcza w
glownych jego dokumentach, tj. w konstytucjach O Kosciele i O obja-
wieniu Bozym 2.

We wstepnym przemoéwieniu, jakie mi dzi§ przypadio, nie miejsce
na rozwazanie, ktdérg eklezjologie przejal Kodeks. Sygnalizuje nato-
miast problem, bez ktérego naswietlenia nie sposéb wylozyé zawartosé
kanonéw Kodeksu, je$li nasza praca nie ma ograniczy¢ sie do — przed-
naukowej w gruncie rzeczy — interpretacji gramatycznej. Zwlaszcza,
ze przyjeta eklezjologia pocigga za soba okreSlone rozumienie prawa.
Wspominam o tym, gdyz mamy przeciez ambicje byé obecnymi w $wie-
cie prawa, w naukach prawnych. A tam oczekuja od nas nie przed-
stawienia takich czy innych dyspozycji szczegblowych, lecz prezentacji
koscielnych koncepcji prawnych i glebszych mechanizméw rzadzgcych
tym prawem (Dlatego bledne jest mniemanie, jakoby dla zapewnienia
obecnosci kanonistyki w kulturze prawnej nalezalo przeja¢ $wieckie
koncepcje i kategorie my$lowe. Odwrotnie, obecnos¢ kanonistéw w kre-
gach prawniczych bedzie wtedy tylko twoércza i sensowna, gdy- sku-
pia sie na wiasciwym, teologalnym charakterze prawa koscielnego).

Moéwie o tym, gdyz czekajace nas zadanie -studiowania, interpre-
tacji i wykladu tekstu nowego Kodeksu zawiera w sobie pewne nie-
bezpieczenstwo zatrzymania swoich zainteresowan na tekscie, na po-
wierzchni koscielnego fenomenu prawnego. Oczekiwania skierowane pod
naszym adresem ze strony Ludu Bozego i jego pasterzy, sluzebny cha-
rakter naszej pracy, moga ja latwo zredukowaé¢ do zabiegbw techni-
cznych, uczyni¢ z kanonistéw zwyklych repetytoréw, kazuistow, zas
calg ich twoérczo$éé sprowadzié¢ do referowania tresci Kodeksu. Niebez-
pieczenstwo takie jest tym zdradliwsze, ze nowy Kodeks z calg pe-
wnoécig pociggnie za sobg liczbowy wzrost publikacji, boé przeciez
trzeba bedzie go wytozyé. To z cala pewnoscig pierwsze i aktualnie
pierwszoplanowe zadanie kanonistow. To pierwszy, ale najnizszy, stad
konieczny, ale nie jedyny stopien naszej pracy. W Iheringowym rozu-
mieniu naukowej pracy prawniczej bylaby to plaszczyzna analizy, z
ktorej nalezy wej$é na wyzsze poziomy koncentracji i konstrukcji. Dzi§
jesteSmy juz bogatsi o doSwiadczenia sprzed 60 lat, gdy po oglosze-
niu pierwszego Kodeksu ilo§ciowy wzrost publikacji szedt w parze z
obnizeniem sie naukowego poziomu kanonistyki, ktérej produkcja byla
wprawdzie pelna erudycji, ale kompilatorska, schematyczna, mato kry-

tyczna, pozbawiona oryginalnodci, a kanonistébw uznano za ,illustratori - .

di parole e di locuzioni” (Jemolo) 3.
Przypominajgc te sytuacje pragne jednak powiedzeié¢, Ze chodzi nie,

2 A. Acerbi, Due ecclesiologie: Ecclesiologia giuridica ed eccle-
siologia di communione nella Lumen gentium, Bologna 1975.

3 Zarzuty, a takze polemike, referuje m. in. E. Corecco, Il rin-
novo metodologico del diritto canonico, La Scuola Catt. 94 (1966) 3—35,
zwlaszeza 8-—10. Por. takie R. Sobanski, Kryzys czy odrodzenie
nauk prawa kanonicznego?, Prawo kan. 24 (1981) 1—2, 23—35.
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tylko o ambicje naukowe i prawniczy prestiz kanonistyki. Gra toczy
sig o sposdb pojmowania naszej sluzby koscielnej. Swoista ,spirituali~
zacja” prawa koscielnego dokonana na Soborze Trydenckim, kiedy to
prawo kanoniczne definitywnie przestalo byé ius christianitatis, a stato
sie¢ wewngtrznym- prawem KoSciota majacym zabezpieczyé dyscypline,
spowodowala zawezenie horyzontéw kanonistycznych. Kanoni$ci praco-
wali na wewnetrzny, dyscyplinarny uzytek Ko$ciola — spolecznoscei,
ale juz nie — jak dawnie]j — jednej spoleczno$ci chrze$cijaniskiej, lecz
jednej =ze spolecznosci, pozostajgcej zreszta wobec innych w stanie
teologicznie nie do$é rozpracowanego napiecia. Charakterystyczne dla
tej mentalno$ci sa np. dawne dyskusje na temat, czy biskup winien
byé¢ teologiem czy kanonista. OdpowiedZ brzmiala: na terenach wy-
znaniowo zréznicowanych teologiem, bo tam trzeba glosi¢ wiare ka-
tolicky, za$ na terenach jednorodnie katolickich kamnonista, bo tam trze-
ba rzadzi¢ Kosciotem! A 1 dzi§ kanoniste sprowadza sie nieraz do
takiego, co potrafi kanon objasni¢, ale tez w razie potrzeby odpowiedni
kanon podsungé. Kanonisci sa potrzebni do sprawnego funkcjonowania.

Moéwie o tym, bo w nowym Kodeksie latwo wyeczytaé¢ troske o spra-
wne funkcjonowanie Kosciola, chociazby w dazeniu do precyzyjnego
okres§lenia funkcji i kompetencji, do zapewnienia wlasnie porzadku
prawnego. A porzgdek latwo utozsami¢ z samg formg, czemu zresztg
sprzyja bezsporna dominanta aspektéw formalnych w stojgcej u pod-
staw Kodeksu koncepcji ustawy 4. A stad juz tylko krok do formali-
zmu prawnego — wiernych, przetozonych, moze nawet kanonistow.

Naszym przeto zadaniem, skoro mamy juz Kodeks w reku, jest
mocne osadzenie go w zycie KoSciota. Bieglos¢ w metodach prawni-
czych trzeba polaczyé z hermeneutyksg misterium chrzescijanstwa. Mu-
simy wykazaé, ze w ustawowej formie tkwi bogata treS¢ (w szeregu
przypadkach ulatwiag nam to definicje legalne), ze kompetencje usta-
lone przez Kodeks to partycypacja daréw zbawczych, Ze mechanizmy
sprawnosci i funkcjonowania wspdlnoty spoczywaja w wierze. Musimy
wreszcie stuzgc wprowadzeniu Kodeksu w zycie wykazaé, ze prawo
ludzi nie dzieli, nie rozstawia po katach, ani tez nie pozbawia ich
wolnosci, lecz jest czynnikiem ich scalania, oraz wezwaniem do roz-
kwitu wolnosci. Pawetl VI przemawiajage do uczestnikow II Miedzy-
narodowego Kongresu Prawa Kanonicznego przestrzegal kanonistow,
Ze ograniczajge prawo koscielne do porzadku nakazow zadaliby gwalt
Duchowi, i okre$lit ich zadanie jako zglebianie dzieta Ducha, wyra-
zajacego sie w prawie koscielnym 5.

Wspomniatem co dopiero Rudolfa v. Theringa. Od czasow jego trzy-
tomowego dzieta o duchu prawa rzymskiego® duch prawa stat sig

4P Lombardia, Legge e consuetudine nel nuovo Codice, L'Osser-
vatore Romano n. 41 (19.2.1983), s. 4.

5 Przemoéwienie z 17.9.1973 — PPK VII, 3, 140.

6 Geist des romischen Rechts auf den verschiedenen Stufen sevner
Entwicklung, I—III, Leipzig 1852—1865.
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przedmiotem zainteresowan prawniczych. Takze duch prawa kosciel-
nego? — przy czym jest rzeczg charakterystyczng, ze plerwszg prace
o duchu poprzedniego Kodeksu napisal prawnik-protestant® Dzi§ jed-
nak rowniez kanoni$ci sg przygotowani i sklonni odkrywaé ducha
prawa. Nie muszg zreszta tego ducha dopiero definiowaé, lecz oddaé
sie jemu w stuzbe, byé do dyspozycji narzednej. Bo duch prawa ko-
Scielnego to nie idea, abstrakcja, wydedukowana =zasada, ale Duch
Chrystusa i Jego Ojca, ktéory ozywia, jednoczy i napelnia Kosciotl,
ktoéry objawia sie i1 uobecnia jako prawda i mito$¢é — Duch, ktéry
tworzy braterskg wspoélnote bedacag jako wspdlnotowy organizm na-
rzedziem ‘jego zbawczego dzialania.

Pozwole sobie zakonczyé cytatem ze wzmiankowanego przemowie-
nia Pawla VI: ,Je§li prawo koscielne ma swoéj fundament w Chry-
stusie, jesli ma znaczenie znaku wewnetrznego dzialania Ducha, winno
wyrazaé i popieraé¢ zycie Ducha, sprowadza¢ owoce Ducha, byé na-
rzedziem Yaski i wiezig mitosci. Waszg prace — zwraca sie Pawel VI
do kanonistow — stymulujg przede wszystkim wymogi Ducha, ktory
dziala w Kosciele” 9.

KS. MARIAN ZUROWSKI

NOWE PRAWO MALZENSKIE KOSCIOLA KATOLICKIEGO
(REFLEKSJE WSTEPNE)

Znamienng jest rzecza, ze nowy Kodeks Prawa Kanonicznego zgod-
nie z wytycznymi Soboru Watykanskiego II zastosowal rézny od do-
tychczasowego uklad materii, w ktérym prawo matzenskie znalazlto
sig w ksiedze IV, omawiajacej ko$cielng funkcje uswiecania. W cze-
Sci pierwszej O Sakramentach tytul VII obejmuje wiec kanony od
1055 do 1165. Zgodnie z my$la soborows Kodeks stara sie przedstawié
w normach prawnych matzefistwo jako wspblnote zycia ukierunkowa-
na na dobro i doskonalo$é samych matzonkéw, ktérych owocem mito-
$ci wzajemnej jest prokrea(:]a Azeby mie¢ w miare mozliwosei ca-
lo$ciowe spojrzenie na to tak wazne w zyciu Ko$ciola zagadnienie
pragne zwrécié uwage szczegbélnie na zasadnicze elementy nowe, kto-
re modyfikuja dotychczasowy stan prawny. Tworcy Kodeksu stanali
sie w nowym praw1e podkresli¢ idee soborowej decentrallzacn stad
wiekszy nacisk zostal pokozony na uprawnienia biskupéw i Konferen-
cji Episkopatu oraz na ducha ekumenizmu i troske duszpasterska.

W Kodeksie Prawe Kanonicznego z 1917 roku nie posiadaliémy defi-
nicji malzenstwa. Nowe natomiast prawo stara sie w zwiezlych sto-

7Por. R. Schwarz Vom Geist.des Kirchenrechts, Osterr. Archiv
f. Kirchenrecht 31 (1980) 223--240. ]

8 U. Stutz, Der Geist des Codex Iuris Canonici, Stuttgart 1918.

$ PPK VII, 3, 140.



