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SPRAWA KANONIZACJI BEL. WINCENTEGO KADLUBKA

Czesto spotykamy sie z pogladem, iz sprawa kanonizacji bi. Win-
centego Kadlubka nalezy do beznadziejnych, wobec tego wystarczy
zadowoli¢ sie dokomnang 18 II 1764 r. konfirmacjg kultu przez papie-
za Klemensa XIII. Natomiast postulacja sprawy obserwujgc rozwdéj
kultu blogoslawionego, od dawna robila i nadal czyni wysitki na
rzecz kanonizacji. Podobne stanowisko zajat Episkopat Polskd, ktory
w 1961 r. zwrocit sie do Stolicy Apostolskiej w sprawie kanonizacji
Mistrza Wincentego. Sprawa w 1962 r. zostala przekazana przez Kon-
gregacje Obrzeddw Sekcji Historycznej w celu opracowania positio
super virtutibus i po ewentualnej aprobacie cn6ét, do reasumpcjil.

Istotnie pozycja na temat zycia i cnét ukazata sie w 1971 r., ale
nie byla dyskutowana w Kongregacji i sprawa znajduje sie niejako
w martwym punkcie. Sprawa kanondzacyjna bil. Wincentego stanowi
precedens dla wielu innych spraw polskich blogostawionych, ktore
znajdujg sie w analogicznej sytuacji prawnej i dowodowej. Dlatego
wydaje sie wskazana blizsza analiza tej wlasnie sprawy w celu roz-
wazenda istotnych przepiséw prawnych, trudnos$ci jak i okolicznosci
sprzyjajgcych oraz wyrobienie sobie w miare umiarkowanego poglg-
du na temat widokéw pozytywnego jej zakonczenia.

Dla. wyjasnienia tych problemdéw przyjmiemy nastepujacy porzadek
rozwazan: 1. majpierw oméwimy rodzaj beatyfikacji Mistrza Wincen-
tego, 2. nastepnie przedstawimy wymogi do ewentualnej kanonizacji,
3. wreszcie przyjrzymy sie pozytywom i negatywom sprawy kanoni-
zacyjnej aby wyciggngé koncowe wnioski.

1. Beatyfikacja Mistrza Wincentego

Beatyfikacja jest stosunkowo poOzng formg wynoszenia na oltarze
i istniejg sugestie, ze prawdopodobnie zniknie w przysziosci2 Uprze-
dnio Kodeiol znal jedynie kanonizacje, ktére poprzez wieki przecho-
dzity rézne formy: od spontanicznego kultu meczennikdéw poczawszy,
_I_Sacra_~_Congregatio pro Causis Sanctorum. Officium Historicum.
Cracovien. seu Kielcen. canonizationis Beati Vincenti Kadiubek .. Po-
sitio super wvita et wvirtutibus ex officio concinnata, Romae 1971
s. VL

2F, Veraja, La beatificazione, storia, problemi, prospettive, Ro-
ma 1983 s. 173 n. '
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poprzez elewacje i translacje dokonywane w $redniowieczu az do de-
kretéw papieskich, ktéra to forma obowigzuje do dziS. W historid
procesu beatyfikacyjnego i kanonizacyjnego znane byly dwie formy
beatyfikacji: formalna, ktoéra zostala w Kodeksie Prawa Kanoniczne-
go z 1917 r. przepisana kanonami 2037—2124 i réwnoznaczna, uzyski-
wana po przeprowadzeniu procesu przewidzianego w kanonach 2125—
2135. Beatyfikacja formalna jest dostatecznie opracowana w literatu-
rze prawniczej oraz nie odnosi sie do sprawy Wincentego Kadiubka,
dlatego pominiemy jej omawianie. Blizej interesuje nas beatyfikacja
rownoznaczna polegajgca na konfirmaci istniejgcego kultu publiczne-
go lokalmego przez Stolice Apostolsks, gdyz ta forma byla zastoso-
wana w odniesieniu do bl Wincentego po dekrecie Urbana VIII
z 13 marca 1625 i konstytucji apostolskiej Caelestis Hierusalem cives
z 5 lipca 1634 r.3

W praktyce dochodzilo czesto do zatwiendzemia kultu przez Stolice .
Apostolskg czyli do beatyfikacji réwnoznacznej po stwierdzeniu przez
miejscowego ordynariusza legalnosSci tegoz kultu tj. jego dawnosci
siegajacej przed 1534 r. Przed tego rodzaju beatyfikacjg réwnoznacz-
ng zaniedbywano aprobate cndt heroicznych oséb odbierajacych sta-
rozytny koscielny kult publiczny. Zatwierdzenie przez Stolice Apo-
stolskg kultu publicznego lokalnego bez uprzedniej aprobaty cnét mo-
zemy nazywaé beatyfikacja rownoznaczng w starej formie. Po tego
rodzaju beatyfikacji nalezalo sie stara¢ oddzielnie o pozwolenie na
msze i oficjum brewiarzowe o danym blogostawionym. Niektoérzy po-
stulatorzy chcieli omina¢ ten od lat przyjety porzadek i przej$é bez-
posSrednio po aprobacie kultu do kanonizacji formalnej. Papiez Le-
on XII w dekrecie z 20 XIT 1826 r. umat to za naduzycie i na-
kazal oddzielne postepowanie w sprawie pozwolenia na msze i oficjum
wihasne o blogostawionym 4.

Takg drogg do beatyfikacji réwnoznacznej w starej formie zdazala
sprawa Wincentego Kadiubka. Po zwyklej konfirmacji kultu przez
papieza Klemensa XIII w 1764 r. bez uprzedniej aprobaty cndét he-
roicznych, zostaly po6Zniej udzielone indulty mszy i oficjum brewia-
rzowego o bhlogostawionym 3,

Nowg forme beatyfikacji réwmnoznacanej wprowadzil papiez Pius X
dekretem Cum in agendis z 11 XI 1912 r., ktérym zréwnal wymogi do
tejze beatyfikacji z wymogami do beatyfikacji formalnej. Dekretem
tym postanowil, ze do beatyfikacji réwmoznacznej po przeprowadze-
niu procesu o kulcie, nalezy prowadzi¢é nowy proces na temat heroi-
czno$ci cnot. Dopiero po zatwierdzeniu kultu ‘publicznego i aprobacie

3 Tekst dekretu i komstytucji zob. Codex pro postulatoribus, Ed. 4
Romae 1929 s. 286—299.

4 Decretum Ad tollendos et eliminandos abusus, W: Codex pro po-
stulatoribus .. dz. cyt. s. 309.

5 Zob. Positio super vita et virtutibus ... s. VI.
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cndt heroicznych Stolica Apostolska wydawala dekret o beatyfikacji
réwnoznacznej, upowazniajacy do starania sie o msze i oficjum wia-
sne o blogostawionym 6.

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. w kan. 2134 przyjgt bez
zmian postanowienia Piusa X a nowe ustawodawstwo Jana Pawla II
z 1983 r. nic nie zmienilo w iym przedmiocie. Takie zatem poste-
powanie obowigzuje i dzisiaj, gdyby zaszedl wypadek wyjety spod
dekretéw Urbana VIII tj. gdyby postulacja zdazala do beatyfikacji
roéwnoznacanej — drogag konfirmacji kultu.

Blogostawiony Wincenty oczywiscie nie byt beatyfikowany tg droga
i dlatego trudniejsza Jest sytuacja prawna i faktyczna tejze sprawy
kanonizacyjnej.

2. Wymogi prawne do ewentualnej kanonizacji bl. Wincentego

Praktyka wielu wiekéw zna dwa rodzaje kanonizacji: formalng i r6-
wnoznaczng. Kanonizacja formalna jest znana wspdiczesnemu usta-
wodawstwu kanonicznemu i znalazla sie w Kodeksie Prawa Kanoni-
cznego z 1917 r. (kan 2141) pod nazwg canomnizatio solemnis. W prak-
tyce Kongregacji spotykamy sie takze z ‘pojeciem ,kanonizacji réw-
noznacznej” (canonizatio aequipollens)?.

Obie formy kanonizacjii sg najwyzszej rangi aktami papieskimi, z
ktérymi — jak twierdzg teologowie — 1gczy sie nieomylno$é papieska.
Wedtug Benedykta XIV przez kanonizacje formalng rozumiemy
sentencje definitywng, przez ktérg paplez oglasza, Ze blogostawiony
jest wpisany do katalogu §wietych Kosciola Powszechnego i jako §wie-
ty ma byé czczony w Koscieles,

Tenze autor za kanonizacje r6wnoznaczng uwaza ,akt przez
ktéry stuge Bozego, posiadajgcego starozytny kult i o ktérego he-
roicznos$ci cnét lub meczenstwie i cudach wiadomo ze stalego sgdu
historykéw godnych wiary i ktérego slawa cudéw trwa nieustannie,
papiez rozkazuje w caltym KoSciele czcié przez msze, oficjum i Swie-
towanie okreslonego dnia, bez wydania formalnej sentencii ostatecz-
nej, bez dopuszczania procesdéw sgdowych 1 bez zastosowania zwy-
czajnych ceremomnii” @,

Wediug Fabijana Verai, ktéry dokonal dokladnej analizy okre§le-
nia kanonizacji roéwnoznacznej, podanego przez Benedykta XIV, jest
ona taka samg kanonizacjg jak formalna. Roéznica migdzy nimi prze-
jawia sie jedynie w sposobie wprowadzenia nowego kultu. O ile pa-
piez postuguje sie zwyczajng formulg kanonizacyjng, okreslajgc wprost

6 AAS 4 (1912) s. 705—1707.

7 Szerzej na ten temat zob. F. Veraja, La canonizzazione equipol-
lente e la questione dei miracoli nelle cause di canonizzazione, Ro-
ma 1975.

8 De Servorum Dei beatificatione et Beatorum canonizatione, P'rati
1839—1841 (Bede cyt. Benedykt XIV, II, 6, 4).

* Benedykt XIV, I, 41.
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swietosé blogostawionego, wpisujac go do katalogu $wigtych, jest to
kanonizacja formalna. O ile papiez czynmi to samo ale zarzadzajgc
wpisanie $§wieta slugi BoZego do kalendarza Kosciola Powszechnego
z obowigzkiem dla wszystkich, ktérych to dotyczy, odmawiania bre-
wiarza, czy odprawiania mszy ku jego czci, mamy do czynienia z
kanonizacja réownoznaczng. Kanonizacja réwnoznaczna nie jest czyms
nizszym lub kanonizacjg bez aprobaty cudéw ale takg samg jak ka-
nonizacja formalna z wyjgtkiem formuly kanonizacyjnej10.

W sprawie bt Wincentego Kadlubka proszono o kanonizacje roéow-
noznaczng, dlatego omowimy krotko warunki podane przez Benedykia
XIV do tejze kanonizacji.

1. Juz Benedykt XIV zakladal implicite, Ze sprawe tylko takiego
stugi Bozego mozna bylo prowadzi¢ do kanonizacji réwnoznacznej, kto-
ry Dposiadal szczegélne zastugi dla Koscicla Powszechnego. Dla przy-.
kladu mogly to byé zastugi na polu nauki katolickiej, czy ewangeli-
zacji narodéw jak np. Cyryla Jerozolimskiego, Cyryla Aleksandryj-
skiego, Efrema Syryjczyka, Apostoldéw Stowian: Cyryla i Metodego i
innych. Pézniejsza nauka probowala te zastugi dla Kosciola czyli mo-
tyw kanonizacji réwnoznacznej usystematyzowaé. Do takich motywdow
zasadniczych zaliczano: potrzebe wywyzszenia wiary i Koéciola, gdyz
kandydat odznaczal sie niezwykla madroscig, $wietoécig Zycia, wieltkim
oddaniem papiezowi, potrzebs umocnienia duchowego wiernych np. pod-
czas przesladowan, licane zastugi np. zalozenie zakonu. Do motywow
pomochiczych zaliczano: prosby oséb wysoko postawionych w godno-
$ci koscielnej lub panstwowej, pros§by wiernego Ludu Bozego 1.

Warunek ‘ten do beatyfikacji jest wymagany i obecnie a tymbar-
dziej do kanonizacji nawet w sprawach nowych: nowe ustawodaw-
stwo Jana Pawla II domaga sie wykazania ,doniostosci sprawy” 12,

2. Innym warunkiem kanonizacji rownoznacznej jest konieczno§é
istnienia historycznie udowodnionych cudéw i opinii cuddw (stawy cu-
déw) i jej nieprzerwane] kontynuacji poprzez wieki az do czasu ka-
nonizacji. Z pewnoscig taka stawa cudoéw jest zjawiskiem bardzo rzad-
kim. Tu cuda i slawe cuddéw udowadnia sie przy pomocy Swiadectw
historycznych, choé normalnie wedlug przepisow prawa kanoniczne-
go zawsze cuda dowodzi sie przy pomocy zeznan $wiadkéw naocz-
nych, Chodzi tu nie tylko o potwierdzenie samych zjawisk cudownych
zdziatanych za przyczyng stugi Bozego, ale takize o przezwyciezenie
czasu, jaki dzieli moment kanonizacji od momentu dokonanych cu-
déw. To przezwyciezanie czasu jest niejako argumentem usprawiedli-
wiajgcym opuszczenie dowodzenia sgdowego cudow 13,

o H, Misztal, Kanonizacja réwmnoznaczng, Prawo Kanoniczne 21
(1978) nr 3—4 s. 189—216.

1 Tamze s. 209.

12 Nr 15, c. Normae z 7 II 1983, Novae leges pro causis sanctorum.
Typis Polyglottis Vaticanis 1983 s. 18.

BF, Veraja, La canonizzazione equipollente .. art. cyt. s. 25.
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3. Istotnym warunkiem do kanonizacji réwnoznaczmej jest udowod-
nienie heroicznosci cnét. Swietodé zydia zawsze stamowila fundament
koscielnego kultu publicznego, stad Stolica Apostolska nigdy nie przy-
stepuje do kanonizacji czy to formalnej czy rownoznacznej je§li cno-
ty nie sg w pelni udowodnione. U bl. Wincentego przed beatyfikacja
nie bylo przeprowadzonego dowodu heroicznoéci cnbét, gdyz byla to
beatyfikacja rownoznaczna w stare] formie (zwykle zatwierdzenie kul-
tu). Stgd ten wymodg jest stawiany absolutnie. Odnosi sie to i do
wielu innych spraw kanonizacyjnych dawmiej beatyfikowanych Pola-
kow.

Ten wiasnie warunek koniecznosci udowodnienia cnét heroicznych w
sprawie kanonizacyjnej bt Wincentego jest jednym z kluczowych pro-
blemoéw, ktéry musi pokonaé postulacja 4.

4. Wreszcie warunkiem, ktoéry hierarchicznie powinien byé oméwnio-
ny na pierwszym miejscu, ze strony podmiofu biernego do kanoniza-
cji réwmoznacznej, to posiadanie starozytnego kultu w rozumieniu de-
kretow Urbana VIII.

Jest rzeczg godng zastanowienia, dlaczego Bemedykt XIV stawia ten
warunek do kanonizacji, skoro powinien by¢ wymagany przed beaty-
fikacjg. Ot6z Benedykt XIV nie uwazat, ze kto§ po beatyfikacji row-
noznacznej moze by¢é kandydatem do kanonizacji réwnoznacznej. Do
kanonizacji réwnoznacznej zakwalifikowal tylko dawnych ,S$wietych”
i ,blogostawiomych”, ktorzy cieszyli sie kultem i byli tak nazywani
(sancti nuncupati), lecz nie byli beatyfikowani. Stad kandydatéw do
kanonizacji réwnoznacznej nazywal stugami Bozymi 15,

W odniesieniu do bl. Wincentego widzimy wiec, iz nie jest on kan-
dydatem do kanomnizacji réwmnoznacznej w rozumieniu Benedykta XIV
chociaz ma kult starozyiny. Dlatego relator generalny Urzedu Histo-
ryczno-Hagiograficznego Melchior z Pobladury w informacji o zyciu
i cnotach Wincentego z 1971 r. napisal, iz ,w tym wypadku jest co$
nowego (quid movum) dla Sekcji Historycznej .. nie ma analogiczrne-
go precedensu, aby dla blogostawionego roéwnoznacznie jeszcze przed
wejsciem w zycie nowego prawa (ma na myS$li dekret Piusa X Cum
in agendis) przygotowywaé obecnie pozycje na temat cndét heroicz-
nych’ 18,

Skoro, jak juz byta mowa, sprawa bl. Wincentego nie moglaby
zmierzaé¢ do kanonizacji réwnoznacznej, choéby ze wazgledu na brak
precedensu, ale i nie tylko, to pozostaje do zastanowienia sie, jakie
wymogi obowigzywalyby do kanonizacji formalnej w tym wypadku.
Mielibyémy do czynienia z przejsciem od beatyfikacji rownoznaczne]j
w starej formie do kanomizacji formalnej.

Najmmnie] problemdéw stwarza przejScie od beatyfikacji formalnej

U H, Misztal Kanonizacja réwnoznaczna .. art. cyt. s. 207—208.
15 Tamze s. 205—207.
16 Positio super vita et virtutibus .. s. VIL

16 — Prawo Kanoniczne
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do kamonizacji formalnej, gdyz poza przedstawieniem dokumentu bea-
tyfikacji, Kodeks Prawa Kanonicznego z 1817 r. w kan. 2138 § 1
wymagal dwoch cuddow. Stolica Apostolska udzielala w poszczegdl-
nych wypadkach dyspensy od aprobaty przynajmniej jednego z nich.
Obecne ustawodawstwo Jana Pawla II przewiduje konieczno$é apro-
baty jednego cudu do beatyfikacji i jednego do kanomizacjil?.

Méwilis§my, ze niemozliwe jest przejscie od beatyfikacji réwnozna-
cznej w starej formie do kanonizacji réwnoznacznej.

Pozostaje skomplikowana droga od beatyfikacji réwnoznacznej w
starej formie do kanonizacji formalnej. Tu zachodzityby nastepujace
warunki :

a) doniosto$é sprawy dla Ko$ciota,

b) aprobata cnét heroicznych, gdyz nie bylo jej przed beatyfika-

cja,

¢) aprobata cudu i stawy cudow.

Wszystkie te trzy warunki sg bardzo wazne i Zadnego z nich nie
mozna opuscié, dlatego zastanowimy si¢ nieco nad kaidym z oso-
bna.

a) Je§li chodzi o doniosto$é sprawy Xkanonizacji bi. Wincentego to
Swiadczg o niej: eksplozja kultu w ostatnich latach, liczne prosby o
kanonizacje i znaczenie osoby blogostawionego dla Kosciota. Je§li cho-
dzi o kult to nie traktujemy go tutaj jako warunku do kamnonizacji,
gdyz mys$limy o kanonizacji formalnej, ale jako -jeden z elementéw
Swiadczgcych, Ze sprawa jest doniosta i ma znaczenie eklezjalne. Mo-
zna powiedzieé, Ze nasilenie kultu nastgpito od 1964 r. tj. od obchodéw
200-lecia beatyfikacji. Punktem kulminacyjnym bylo kazanie Pry-
masa Polski Kardynala Stefana Wyszynskiego i list pasterski odczy-
tany we wszystkich polskich parafiach a przygotowany przez owcze-
snego Metropolite Krakowskiego Kardynala Karola Wojtyle. Ozywilty
sie¢ pielgrzymki do grobu blogostawionego a o jego relikwie poprosiio
okoto 50 parafii z calej Polski. Kult bt Wincentego wyszedt poza
granice Polski i jest Zywy w S$rodowiskach polonijnych na calym
Swiecie, zwlaszcza w Stanach Zjednoczonych Ameryki Poéinocnej. Czy
ten rozwdj kultu nie jest ,znakiem czasu” w tej sprawie.

O znaczeniu sprawy kanonizacyjnej od dawna $wiadczyly listy postu-
lacyjne. W sprawie kanonizacji bt Wincentego bylo ich bardzo duzo.
Dla przykladu wyliczyé mozna: list Episkopatu Polski z 1962 r., Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego z 1961 r. Godne wzmianki jest
kazanie obecnego papieza Jana Pawla II jeszcze jako Metropolity Kra-
kowskiego wygloszone 8 IX 1959 r., w ktérym zostalo podkreslone, iz
cztowiek XX wieku odczuwa takze zapotrzebowanie na tego rodzaju
Swietos¢, jakg reprezentowal bl Wincenty.

O znaczeniu sprawy kanonizacyjnej bi. Wincentego $wiadczy fakt,

17 Zob. Regolamento della Sacra Congregazione per le Cause dei
Santi, Roma 1983 s. 14 (art. 26 § 1).
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iz byl on biskupem, doradcg ksigzecym, uczonym Sredniowiecznym,
wreszeie kronikarzem dziejéw Polski. Prymas Polski Kardynat Stefan
Wyszynski powiedziat o nim: ,Trzeba takie postacie wydobywaé na
Swiatlo dzienne i ukazywaé narodowi, postacie, ktére dla Koéciota i
narodu mialy ogromne znaczenie”, Kronika Mistrza Wincentego siu-
zyta az do XV w. w szkolach jako podrecznik do nauki historii i ja-
ko encyklopedia.

Mistrz Wincenty reprezentowal w swoim czasie program papieskiej
odnowy, reformy duchowiehstwa i reformy stosunkéw miedzy Koécio-
tem i Panstwem. Wilozyl duzy wklad w dzielo reformatorskich syno-
déw polskich, rozwingt w Polsce kult §w. Stanislawa, zorganizowat
wiele instytucji koscielnych a zwlaszcza fundowal klasztory 8. Postu-
lacja sprawy dysponuje niewatpliwie szerszym materialem w tym
przedmiocie.

Biorge powyzsze pod uwage, mozna by mieé nadzieje, ze kanoni-
zacja bl. Wincentego, jako symbolu narodu ochrzczonego przed 1000
lat, mialaby donioste znaczenie dla calego Koéciola.

b) Niewgtpliwie najtrudniejszym warunkiem do kanonizacji bil. Win-
cenbtego bedzie udowodnienie na podstawie dokumentacji historycznej
heroicznodci jego cndt. W pozycji o zyciu i cnotach wydanej w Rzy-
mie w 1971 r. postawiono zarzut: ,,..wida¢ wyraznie, ze takiej pozy-
cji dla bil. Wincentego nie mozna przygotowaé poniewaz brakuje zy-
wotu blogostawionego, pochodzgcego z epoki jemu wspodlczesnej i bra-
kuje innych $wiadectw z tego czasu .. a aprobata cnét — jak tam sie
zaznacza — jest warunkiem sine qua non” 19, Powtérzono réwniez w
tejze pozycji rade Benedykta XIV, aby ,oleju i czasu nie traci¢” oraz
stwierdzono, Ze sprawg zajeto sie wtedy tylko ,na powtarzajgce sie
prosby Episkopatu Polski” 20, .

Przedstawione we wspomnianej pozycji z 1971 r. dokumenty zwiasz-
cza te z I jej czedci tj. dokumenty od I do V na stronach 3—32 zo-
staly uznane za niewystarczajgce do udowodnienia cnoét. Za§ doku-
menty zawarte w czgSci II (od VI do IX) zwlaszcza ,biografia” Jana
Diugosza i Starowolskiego, jako niewspoétczesne blogostawionemu a
wiec jedynie pomocnicze, choé ich walor historyczny jest niepodwa-
zalny.

W tej sytuacji nasuwa sie pytamie, czy postulacja zrobila wszystko,
a raczej czy komisja historyczna dziatajgca przed opracowaniem
wspomnianej pozycji, przeprowadzila badania kompletne i absolutnie
wyczerpujace.

Na tym miejscu nalezy tez przypomnieé¢ dekret Benedykta XIV
o mozliwosci zastosowania dowodzenia posredniego w sprawach, gdzie

18 J. Ojkalo, Problemy prawne kanonizacji bil. Wincentego Kadtubka.
Lublin KUL 1983 (mps) s. 56—67.

19 Positio super vita et virtutibus .. s. VIL

20 Tamze s. VIIL
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dowodzenie bezposrednie jest niemozliwe. Je$li dowodzenie bezposred-
nie przy pomocy $wiadkow czy tez wspolczesnych blogostawionemu
historykéw, lub przy pomocy innych Zrédel wspodlczesnych jest nie-
mozliwe do przeprowadzenia, mozna poprzesta¢ w pozycji na dowo-
dzeniu posrednim, opartym o opinie $wietosci i o kult. Benedykt XIV
napisal wprost: ,..nie da sie zaprzeczy¢, iz jezeli komu$§ oddaje sie
kult, to czymni sie to ze wzgledu na jego §wieto§e” 2,

Ta uwaga Benedykta XIV upowaznia nas do nadziei, ze takie w
sprawie kanonizacyjnej bl. Wincentego mozna wlasnie obraé tg droge
posrednig przy dowodzeniu cnét. Kult i jego nieprzerwane irwanie
do dzi$, a nawet jego nasilenie w ostatnich latach, stanowilyby ar-
gument posredni takze za S$wieto§cig Zycia.

Moze nie bez znaczenia bedzie przypomnienie, iz w analogiczne]j
sprawie bl Doroty z Magtowdw ,cnoty zostaly udowodniome na tyle,
aby po aprobacie cudéw mozna bylo przej$é do kanonizacji”22. Sko-~
ro w oficjalnym dekrecie Kongregacji méwi sie o udowodnieniu cnédt
na tyle, aby po aprobacie cudéw mozna bylo przejsé do kanonizacji,
to znaczy, iz Stolica Apostolska w sprawach dawnych nie zada con-
Sstare ale ita constare, czyli traktuje je lagodniej. To prawda, iz w
sprawie bl. Doroty odnaleziono akta procesu apostolskiego przeprowa-
dzonego bezposrednio po $mierci stuzebnicy Bozej na temat $wietosci
zycia, ale czy poglebione studium na nowo dokumentacji zycia i Swie-
tosci bi. Wincentego nie daloby przynajmniej tego minimum ita con-
Stare.

Postulacji sprawy a moze nowej komisji historycznej mozna pod-
sungé jeszcze my$l dokladnego przestudiowania przykladowo sprawy
prowadzonej do kanonizacji ,na sposéb réwnoznacznej”’ §w. Malgorza~
ty Wegierskiej. Malgorzata, mniszka z zakonu dominikanskiego zmar-
ta 18 I 1270 r. a zostala kanonizowana 9 IX 1943 r. Akt papieski po-
siada brzmienie: ,,..uroczy$cie orzekliSmy, Ze bl. Malgorzata, dziewica
z roku Arpadéw, mniszka z zakonu dominikanskiego, jest $wigta i
wpisang do katalogu $wietych, postanawiajgc, ze powinno sie corocz-
nie czcié w dniu $mierci to jest 12 stycznia jej pamieé w Martyrolo-
gium Rzymskim, jako $wietej daziewicy” 23.

Bez szczegélowej analizy widaé, iz nie byla to forma kanonizacji
réwnoznacznej w klasycznej postaci ani nie jest tez ona kanonizacjg
formalng. Nie trudno sie domys$le¢, iz przyjecie tej formy bylo kom-
promisem, a nawet — jak sie wyrazit sekretarz Kongregacji Mons.

2 Benedykt XIV, Decretum 23 IV 1741 De probationibus subsi-
diariis et numero miraculorum ad beatificationem et canonizationem
assequendam, W: Codex pro postulatoribus .. dz. cyt. s. 301.

22 Zob. Dekret Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych z 9 I 1976 opu-
blikowany w Rzymie w formie oddzielnego folium.

28 Zob. Litterae Decretales PIi X1I Maxima inter munera 9 XI 1943.
AAS 36 (1943) s. 33—40.
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Carinci w licie do prefekta — byla ona ,trzecig forma kanonizacji:
rownoznacanej mniej wiasciwg w stosunku do istniejacych”. Wyjas-
nienia szukamy w pozycji przygotowanej na tg¢ kanonizacje. Podczas
dyslzusji na zebraniu zwyczajoym kongregacji 13 VI 1943 r. wyniklo,
ze Malgorzata jest malo znana poza Wegrami i poza zakonem domini-
kanskim. Nie bylo wige racji rozciggania na caly Koéciél obowigzko-
wego kultu. Poza tym stan sprawy kwalifikowal jg raczej do beaty-
fikacji rownoznacznej, gdyz nie bylo procesowego rozpoznania starozyt-
nego kultu oraz $wietosei zycia i slawy cudow. W tej sytuacji ponens
sprawy kardynal Rossi 20 VII 1943 r. zwroécil sie do kardynala Salot-
tiego, prefekta Kongregacji Obrzedéw, aby przeprowadzi¢ kanonizacje
rownoznaczng troche ,na swoéj sposob” tj. kanonizacje, do ktoérej nie
potrzeba przeprowadzenia proceséw i ceremonii jak przy formalnej ale
przez wpis imienia blogostawionej do Martyrologium Rzymskiego i upo-
waznienie (nie nakaz) do czci przez wszystkich wiernych oraz pozwo-
lenie na msze i oficjum wlasne dla tych, ktérzy o to poproszg. Przewi-
dywano takze mozliwo§é rozszerzenia na caty Kos$ciét w dalszej przy-
sziodci mszy i oficjum w formie preceptywnej. Kongregacja zrealizo-
wala propozycje kardynala Rossiego a jej prefekt zreferowal sprawe
23 VII 1943 r. papiezowi Piusowi XII. Ojciec Swiety zadecydowal o
HKanonizacji réwnoznacznej” uzywajac formy bardzo podobnej do tej,
ktorg sie stosuje przy kanonizacji formalnej 24

Z rozwazania tego wypadku mozna wyciggnagé pewne wnioski dla
sprawy bl. Wincentego.

c) Pozostaje jeszcze do rozwazenia problem aprobaty przynajmniej
jednego cudu, jezeli zdazalo by sie do kanonizacji formalnej. Jest
sprawg otwartg, czy rzeczywiscie przy duzej dbaltosci postulacji, nie
bylo by mozliwe przeprowadzenie aprobaty ktérego§ ze znanych i cze-
sciowo udokumentowanych przypadkoéw z ostatnich lat. Poza tym po-
zostaje kwestig otwartg, czy po aprobacie cuddéw w dawnych wiekach
i po udowodnieniu stawy cuddéw, nie byloby mozliwe prosi¢ o pewne
dyspensy, oczywiscie jest to kwestia dyskusyjna.

Reasumujgc te moze zbyt szczuple wywody na temat mozliwo$ci ka-
nonizacji bl Wincentego Kadiubka na zakohczenie nalezy postawic
prewne wnioski.

1. Wydaje sie celowe, o ile oczywiscie postulacja to uzna, przepro-
wadzenie nowych studiéw historycznych i badah archiwalnych przez
ekspertow w tych dziedzinach. Moze udalo by sie dotrzeé¢ do Zrddel,
na ktérych bazowal Jan Dlugosz czy Starowolski piszacy o Kadiubku.
Bylyby to na razie prace naukowe prowadzone w ramach prac komi-

24 Zob. Urbis et Orbis. Extensionis seu concessionis officii et missae
ad universam Ecclesiam in honorem B. Margaritae ab Hungaria, San-~
ctimonialis Ordinis Praedicatorum. Positio super eaquipollenti canomni-
zatione, Romae 1943. Por. uwagi F. Veraja, La canonizzazione equipol-
lente .. art. cyt. s. 38 n.
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sji historycznej. Moze te studia, czy zorgamnizowana w fym celu sesja
naukowa autorytetow w deziedzinie historii $redniowiecznej Polski, po-
szerzylyby zakres dokumentacji wspotczesnej lub bliskiej czasom Btlo-
gostawionego.

2. Jezeli wyniki tych prac bylyby pozytywne i wnosily sporo no-
wego maberialu, mozna by przystapié do zrewidowania dotychczaso-
wej pozycji o zZyciu i cnotach z 1971 r. i przystapié¢ do opracowania
nowej urzedowej pozycji poprzez relatora Kongregacji Spraw Kanoni-
zacyjnych.

3. Wreszcie cala sprawe po uprzednim solidnym przygotowaniu od
strony historycznej, teologiczne] i kanonicznej, o ile rokowaltaby na-
dzieje pozytywnego zakoficzenia, mozna ponownie przedstawié Ojou
Swietemu.

La causa della icanenizzazine di WVincenzo Kadlubek

L’autore di questa pubblicazione presenta delle difficolta le quali
devono confrontare i postulatori, preparando una canonizzazione dei
Beati, riconosciuti come tali, nel modo di una conferma del culto
antico.

La beatificazione del Maestro Vincenzo, avvenuta dalla pontificia
conferma del culto nel 1764, non era preceduta dalla prova di eroicita
delle virta del Beato. Tale era la prassi di allora che bastava constare
il fatto e la legalita del culto, per chiedere la sua conferma uffi-
ciale.

I1 papa Pio X, col decreto Cum in agendis dal 11 novembre 1912,
ha ordinato la necessita di una prova delle virtll eroiche pmima della
beatificazione equipollente. Cio che non era stato fatto prima della
beatificazione deve essere completato prima della camonizzazione, Quin-
di, per la canonizzazione del Beato Vincenzo, oltre la conferma del
miracolo e della fama dei miracoli, oltre dimostrazione di valore di
questa causa per la Chiesa Universale, si deve presentare una prova
di eroicita delle virtt. Questa & l'unica via per la canonizzazione
formale.

L’aufore dell’articolo indica la necessitd di un’approfondimento degli
studi storici sulla persona del Maestro Vincenzo sotto l'aspetto delle
prove di santitd di wvita del nostro Beato, disperse nella documenta-
zione storica.



