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P. Skonieczny, La compartecipazione nel delitto canonico:
alla ricerca del concetto teoretico, Roma 2015, ss. 564.

Przedmiotem analiz przeprowadzonych przez P. Skoniecznego jest insty-
tucja wspoludziatu w przestepstwie kanonicznym. Jak sam Autor zaznacza
instytucja ta, przy obecnym stanie wiedzy w odniesieniu do Kodeksu Prawa
Kanonicznego 1983 r., zostata opracowana przez C. Papale w rozprawie dok-
torskiej. Nieliczne $lady mozna znalez¢ réwniez w kilku artykutach, ktore
traktuja o niej bezposrednio lub przy okazji omawiania innych zagadnien
z kanonicznego prawa karnego. Na polskim rynku wydawniczym ukazata
sie rownolegle do pracy P. Skoniecznego pozycja o podobnie brzmigcym
tytule (D. Borek, Concursus in delicto), do ktdrej Autor nie mogl siegnac ze
wzgledu na réwnoczesny termin jej publikacji. Stusznie zauwaza, ze w ju-
rysprudencji rotalnej i Sygnatury Apostolskiej nie spotyka si¢ wyjasnien
tejze instytucji. Opracowania dotyczgce poprzedniego KPK traktowaly
o instytucji wspotudziatu w przestepstwie z punktu widzenia historyczno-
-egzegetycznego. Autor siega do nich w swoim opracowaniu. Zaznacza
jednak, Ze to co zostalo juz opracowane nie bedzie stanowito przedmiotu
jego badan, aczkolwiek z historycznego punktu widzenia domaga si¢ dopo-
wiedzenia ze wzgledu na obowigzujacy Kodeks. Dokonuje zatem takze i tych
analiz, ale nie s3 one motywem wiodgcym. Stuzg one do przedstawienia
tego, co jest istotg opracowania. Jest nig ukazanie instytucji wspotudziatu
w przestepstwie pod katem jej koncepcji teoretycznej. Zamierzenia P. Sko-
niecznego nalezy uznaé za wartosciowe i rzeczywiscie prekursorskie gdyz
szeroko dyskutowana kwestia wspotudzialu w przestepstwie (zwlaszcza
na gruncie stosowania prawa) nie znalazta dotychczas silnej podbudowy
teoretyczno-prawnej. Rozwazania Autora nie majg jedynie na celu wyjasnien
teoretyczno-prawnych. Opracowanie teoretycznego modelu wspétudziatu
w przestepstwie stuzy pomoca w interpretacji obowigzujacych przepisow,
ocenie stusznosci i prawidlowosci istniejacych sformutowan normatywnych,
a takze ewentualnym przysztym rozwigzaniom normatywnym.
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Opracowanie P. Skoniecznego wychodzi naprzeciw istniejagcym brakom.
Nalezy uznac je za nowatorskie i jak dotychczas jedyne.

Recenzowana rozprawa sklada sie z trzech czesci, z ktérych kazda po-
dzielona zostata na 3 rozdzialy. Poprzedza je Wykaz skrotéw i Wstep, a za-
mykajg Koricowe konkluzje. Ponadto 130 stron zajmuja: Aneksy, Bibliografia,
Streszczenie w jezyku angielskim i Spis tresci.

Przedstawiona przez Autora wewnetrzna struktura rozprawy, a zwlasz-
cza proporcje poszczeg6lnych rozdzialéw, znajduje si¢ nie tylko w granicach
dopuszczalnej swobody autorskiej, lecz stanowi czytelny i logiczny uklad.
Kazdy z dziewigciu rozdziatéw zakonczony jest Podsumowaniem.

Cze$¢ I opracowania zostata poswigcona wyjasnieniu podstawowych
kwestii, w oparciu o ktére Autor bedzie prowadzit dalsze rozwazania. I tak
w r. I zostala przedstawiona teologiczna, filozoficzna i teoretyczno-prawna
ratio legis kan. 1329. W r. II zostaly przedstawione teorie dotyczace wspol-
udzialu w przestepstwie z perspektywy historycznej i teoretyczno-prawnej
(model: dualistyczny, monistyczny, mieszany). Omdwienie w r. III pro-
cesu ustawodawczego kanonéw dwdch kodekséw lacinskich oraz KKKW
doprowadzito Autora do wniosku, ze istniejace teoretyczne koncepcje
wspoétudziatu w przestepstwie nie byty brane pod uwage podczas prac legis-
lacyjnych. Uwaga zostala skupiona na uproszczeniu istniejagcych rozwigzan
prawnych. Autor jednak dostrzega, Ze w procesie formowania si¢ obowigzu-
jacego prawa, z punktu widzenia interpretacji historycznej, odzwierciedla
ono model dualistyczny instytuciji.

Cze$¢ 11 P. Skonieczny pos$wiecil rozwazaniom dotyczacym odpowie-
dzialnoéci karnej wspdtuczestnika dzialania przestepczego. Okreslenie
wspoludziatu w przestepstwie omdéwit w oparciu o trzy rodzaje kryteriow.
I tak w r. IV omawia kryteria przedmiotowe (wielo$¢ sprawcéw, popelnienie
przestepstwa przez kazdego wspdtdziatajacego, obiektywny wplyw uczest-
nika na dokonanie czynu zabronionego), a w r. VI elementy podmiotowe
($wiadomos¢ i wola w popelnieniu czynu zabronionego jako wspdlnego
i wlasnego) oraz element teologiczny jakim jest grzech ciezki, ktory zaciagaja
wspoldzialajacy w popelnieniu przestepstwa. Pierwsze wrazenie takiego
uktadu materiatu budzi pewne watpliwosci. Dlaczego Autor nie oméwit
po kolei elementéw podmiotowych i przedmiotowych? Wyjasnia to jed-
nak gruntowna lektura jego przemyslen przedstawionych w r. V. Wynika
z nich, Ze dokonane analizy doprowadzily go do wniosku, Ze obecny system
kanonicznego prawa karnego przyjal model monistyczny wspotudziatu
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w przestepstwie. Wedlug tego modelu wspoétudziat w przestepstwie wska-
zuje na jednolite sprawstwo. Tym samym dotychczasowy, dualistyczny mo-
del udziatu w cudzym przestepstwie zostal wyparty. To odkrycie pozwolito
Autorowi nastepnie przeanalizowaé elementy podmiotowe wspétudziatu
w przestepstwie odnoszac je do tych, ktérzy w nim uczestnicza.

W Czeéci III znajdujemy rozwazania P. Skoniecznego odnoszgce si¢ do
zagadnien systemu kar w przypadku wspoldziatania w przestepstwie ka-
nonicznym. W r. VII zauwaza on, ze ustawodawca porzucit dotychczasowy
zasade odpowiedzialno$ci zréznicowanej na korzy$¢ zasady indywidualnej
odpowiedzialno$ci wszystkich wspdtdziatajacych w przestepstwie. Zauwaza,
ze ustawodawca koscielny nie ustrzegt sie bledow legislacyjnych w stanowie-
niu obowigzujacego prawa, zapoznajac zasady prawa karnego domagajace sie
uwzglednienia ciezaru popetnionego przestepstwa, roli wspotdziatajacych,
osobistych okolicznosci, tak by unikng¢ niesprawiedliwosci w stosowaniu
kar. W r. VIII P. Skonieczny, w $wietle przeprowadzonych wczeéniej roz-
wazan, poddaje krytyce normatywne rozwigzania, wskazujgc na niekon-
sekwencje ustawodawcy w stosowaniu kar latae sententiae w odniesieniu
do wspoldzialajacych w przestepstwie (obecnos¢ modelu dualistycznego).
Ostatni rozdzial (IX) ma charakter praktyczny, gdyz dotyczy trzech kwestii
szczegblowych (przestepstwo udzielenia $wiecen biskupich bez mandatu
papieskiego, usilowanie zawarcia malzenstwa przez duchownego lub za-
konnika, aborcja).

Podsumowanie rozwazan Autora nie jest jedynie spdjnym przedstawie-
niem przemyslen i analiz. Posiada znaczenie praktyczne, gdyz P. Skonieczny
odwaznie prezentuje wnioski de lege ferenda, ktore zamieszcza w postaci
nowego brzmienia (jego zdaniem stusznego) kann. 1329 KPK i 1417 KKKW.

Cennym dodatkiem s3 dolaczone Aneksy. Ulatwiajg one zrozumienie
bardzo wnikliwych przemyslen i wyprowadzonych wnioskéw. Ponadto
dotfaczone fragmenty wielu $wieckich kodekséw karnych odnoszacych
sie do kwestii wspoldziatania w przestepstwie pozwalaja na zrozumienie
wnioskéw Autora, stanowigc jednocze$nie normatywne oparcie dla glo-
szonych przez niego tez.

Recenzowana rozprawa nie budzi zastrzezen co do jej poziomu warszta-
towego. Autor postuguje sie, jak sam to okresla, gtéwnie metodg analityczna,
teoretyczna i historyczna. Bardziej wlasciwe byloby jednak odwotanie sie do
metody logiczno-jezykowej oraz teologicznej zamiast analitycznej, gdyz one
w formie przekazu wynikéw badan postuguja sie zdaniami analitycznymi.
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W sposéb wilasciwy z mojego punktu widzenia i uprawiania kanonistyki
taczy perspektywe teologiczng kanonistyki z osiagnieciami wspdtczesnych
nauk prawnych. Dzieki wykorzystaniu ich jezyka sprawia, ze kanonistyczne
koncepcje wkraczaja na wspolny obszar nauk prawnych przy zachowaniu
wlasnej, teologicznej specyfiki.

Jezyk opracowania jest poprawny. Autor nie pisal we wlasnym jezyku,
ale tekst wloski zostal poddany lingwistycznej oprawie.

Wywod prowadzony przez Autora komunikatywnym, aczkolwiek skom-
plikowanym pod wzgledem technicznych okreslen, jezykiem jest klarowny
i nie budzi zastrzezen.

Przypisy z zastosowaniem przyjetych skrotéw dokonane sg prawidtowo.

Bibliografia z podzialem na Zrédta (koscielne, $wieckie, juryspruden-
cja) oraz Literature (polska, wloska, hiszpanska, niemiecka, angielska) jest
imponujaca i sprawia wrazenie wykorzystania w cato$ci istniejacych w tej
materii opracowan.

Znajduja sie niedopatrzenia: nas. 509 znalazl si¢ posrdd Literatury tekst
zrédlowy (Pontificia Commissio...Codex Iuris Canonici...).

Ponadto P. Skonieczny dokonal wyboru usystematyzowania Zrédet
w oparciu o kryterium chronologiczne, nie alfabetyczne. By¢ moze uwa-
zal, ze ulatwi to $ledzenie historycznych dywagacji dotyczacych procesu
legislacyjnego. Trudno jednak czytelnikowi odnalez¢ sie gdy poszukuje
interesujgcej pozyciji, ktdra pochodzi od konkretnego autora.

Przeprowadzona powyzej ocena rozprawy w punkcie wyjscia wskazata
na oryginalno$¢ tematu badawczo-naukowego. Z tej racji ocen¢ meryto-
ryczng rozprawy prezentuje w kilku punktach.

1) Z racji tego, ze opracowanie P. Skoniecznego jest pierwszym tego
rodzaju w literaturze §wiatowej nalezy je uzna¢ jako nowo$¢. Nowos¢ ta
nie dotyczy jedynie prekursorskiego opracowania tematu wspoldziatania
w przestepstwie kanonicznym, ale nowatorskiego podejscia do okreslenia
modelu wspoltdziatania, ktdry rzuca nowe $wiatfo na istniejace rozwigzania
prawne oraz na wnioski de lege ferenda.

2) P. Skonieczny podjal sie proby teoretycznego opracowania kanonicznej
instytucji wspotudziatu w przestepstwie. Doszedl do cennego wniosku,
ktéry dotychczas nie byl dostrzezony zaréwno w jurysprudencji Stolicy
Apostolskiej jak i w istniejacej literaturze w tym temacie.
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3) W zgodzie z proponowanym modelem wspotdzialania w przestepstwie
poddat krytyce obowiazujace rozwigzania normatywne wskazujac na ko-
nieczno$¢ unikniecia jakiejkolwiek niesprawiedliwo$ci w stosowaniu kar.

4) Cenne dla koscielnego ustawodawcy sg nie tylko teoretyczne funda-
menty instytucji wspotudziatu w przestepstwie, ale roéwniez postulaty de
lege ferenda.

5) Uwazam jednak, Zze w opracowaniu naukowym powinno sie unikaé
stwierdzen wydaje sig, Ze (sembra che, s. 45). Nalezy odwaznie postawi¢
teze czy hipoteze lub podawa¢ sprawdzone dane. Ponadto wybor pewnych
koncepcji (Kotarbinski) w oparciu o indywidualne uznanie sugeruje, ze
Autor poszukuje pewnych rozwigzan, ktére popieratyby jego tezy, a nie
takich, na ktdrych te ostatnie s oparte.

Opracowanie P. Skoniecznego La compartecipazione nel delitto canonico:
alla ricerca del concetto teoretico stanowi istotny i niepodwazalny wktad
w rozwdj prawa kanonicznego jako dyscypliny naukowe;j.

0. Tomasz Gatkowski CP

Quaderni di Ius Missionale, I delicti riservati alla
Congregazione per la Dottrina della Fede - norme, prassi,
obiezioni, a cura Claudio Papale, Citta del Vaticano 2014,

ss. 181.

Papiez Jan Pawel II motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela
w dniu 30 kwietnia 2001 roku promulgowal Normy De gravioribus delictis
traktujace o najciezszych przestepstwach zastrzezonych dla Kongregacji Na-
uki Wiary. Po niespelna dziesi¢ciu latach okazalo si¢ niezbedne wprowadze-
nie do dokumentu pewnych zmian i uzupelnien, dlatego tez papiez Benedykt
XVIw dniu 21 maja 2010 roku promulgowat Normy De delictis Congregationi
pro Doctrina Fidei reservatis, stanowigce uzupelnienie i modyfikacje norm
z 2001 roku. W obydwu przywolanych powyzej dokumentach jest mowa
o najciezszych przestepstwach (nie tylko w materii de sexto) zastrzezonych
dla Kongregacji Nauki Wiary wraz z podaniem sposobu postepowania
w przypadku ich zaistnienia. Jak pokazuje zycie, przepisy zawarte w wy-
mienionych normach sg - niestety — caly czas aktualne, szczegélne w tym,
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