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KONSTYTUUJACYM IUDICIUM. WOTUM
JAKO AKT WLADZY SEDZIOWSKIE]J I JEGO
UWARUNKOWANIA PSYCHOLOGICZNE

Tres¢: Wstep. — 1. Wotum sedziego jako akt wladzy sedziowskiej. - 2. Psy-
chologiczne uwarunkowania wotum sedziowskiego. - Zakonczenie.

Wstep

Kanoniczne postepowanie sadowe — iudicium, jest szeregiem $cisle
uporzadkowanych i koniecznych do wykonania czynnosci'. Celem
tego postepowania jest ustalenie, uporzagdkowanie, rozpoznanie i roz-
strzygnigcie, zgodnie z przepisami prawa, zgloszonych przez strony
roszczen?’. Jednym z elementdw iudicium jest osoba sedziego kosciel-
nego, ktéry po rozpoznaniu sprawy dazy do jej rozstrzygniecia’. Po
wypelnieniu wszystkich przewidzianych prawem czynnosci sedzia

' Niniejszy artykul jest cze$cig rozwazan, ktdre autor podjat w swojej pracy dok-
torskiej pt.: Votum separatum w kanonicznym procesie o niewaznosé¢ matzeristwa.
Kompleksowo na temat iudicium por. M. GRESZATA, Iudicium cum principiis,
Kodeksowa weryfikacja wybranych zasad procesowych w kanonicznych sprawach
o0 niewaznos¢ matzetistwa, Lublin 2008, s. 77-172.

? Por. A. DZIEGA, Strony sporu w kanonicznym procesie o niewaznos¢ matzetistwa,
Warszawa 1994, s. 37.

3 Por. M. GRESZATA, Iudicium cum principiis, s. 405.
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konczy postepowanie sadowe decyzja w sprawie, ktéra wydawana
jest w formie wyroku*.

Zanim jednak sedzia wyda wyrok musi przeanalizowa¢ dowody
zebrane w sprawie i sformutowa¢ osobisty wniosek — wotum, ktdre
zostanie poddane dyskusji sedziowskiej. Argumenty, ktdre sedzia
podaje w wotum, a bedace wyrazem poszukiwania prawdy obiektyw-
nej oraz uzyskania pewnosci moralnej, stang sie podstawa wyroku.
W ten sposob wotum sedziowskie staje si¢ elementem konstruujacym
iudicum.

Zagadnienie wotum s¢dziowskiego jest bardzo szerokie i wymaga
blizszej analizy, dlatego calo$¢ rozwazan stanowig dwa artykuly po-
dejmujace te kwestie. Niniejszy artykul prezentuje wotum jako akt
wladzy sedziowskiej i jego uwarunkowania psychologiczne. W kolej-
nym szczeg6lowej analizie zostalo poddane pojecie wotum sedziow-
skiego oraz jego relacja do prawdy obiektywnej i pewnosci moralne;j.

1. Wotum sedziego jako akt wladzy sedziowskiej

Prawodawca koscielny stwierdza, ze biskup diecezjalny jest sedzig
I instancji we wlasnej diecezji i dla wszystkich spraw’. Wtadze sadowa
moze on wykonywac osobiscie lub poprzez mianowanych przez siebie
sedziow®. W ten sposob okreslona zostala kompetencja do wydawania
aktow wladzy sedziowskiej w prowadzonych sprawach. Nalezy wigc
ukazac, jakie akty sadowe stanowi sedzia podczas trwania procesu.
Wazne jest takze ukazanie osobistego wotum sedziego wéréd innych
aktow wladzy sedziowskiej.

* Por. A. DZIEGA, Strony sporu, s. 38.

* Por. K. POKORSKI, Wiadza sgdownicza w strukturze wladzy koscielnej, w: Czlo-
wiek - Rodzina - Prawo, red. P. Telusiewicz, Nr 6(15), data wydania: 30 czerwca
2013 roku, s. 16-21, http://www.kul.pl/files/192/public/NUMER _6_2013.pdf.; Tenze,
Zrédta wladzy sgdowniczej biskupa, w: Cztowiek — Rodzina — Prawo, red. P. Telu-
siewicz, Nr 11, data wydania: 30 listopada 2013 roku, s. 25-31, http://www.kul.pl/
files/192/public/NUMER_11_2013.pdf.

¢ Por Copex Iuris CANONICI auctoritate Ioannis Paulii PP. IT promulgatus, AAS
75 (1983), pars 11, s. 1-317, przektad polski zatwierdzony przez Konferencje Episko-
patu Polski, Poznan 2008, c. 1419 § 1i c. 1421 § 1, (dalej CIC).
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Sedzia koscielny od momentu formalnego zaistnienia sporu, az do
jego ostatecznego rozstrzygniecia, odpowiada za wlasciwe i zgodne
z prawem prowadzenie procesu’. Jednym z wymiaréw prowadzo-
nej sprawy jest tworzenie i gromadzenie wlasciwych dokumentdéw.
Zalicza si¢ do nich akta sprawy i akta procesu. Aktami sprawy sa te
dokumenty, ktore dotycza merytorycznej strony procesu. Ich wartos¢
dowodowa jest niezalezna od trwania procesu. Jesli postepowanie
zostaje umorzone, akta sprawy nie tracg na wartosci. Sg to miedzy
innymi skarga powodowa, zeznania stron i swiadkow, opinie bieglych
czy orzeczenia sgdowe. Natomiast akta procesu dotyczg strony proce-
duralnej. Potwierdzajg one formalng strone postepowania sgdowego
iich wazno$¢ dotyczy tego jednego procesu. Sg nimi na przyktad
wezwania sadowe, powiadomienia, ustanowienia terminéw sagdowych
czy odroczenia®. Akta sprawy i procesu, s3, wiec dokumentami, ktdre
zostaly stworzone podczas procesu, lecz ich Zrédlem jest decyzja
konkretnego sedziego o koniecznosci ich zaistnienia.

Odmienny charakter od akt sprawy czy procesu majg akty sedziow-
skie, ktore sa wyrazem wladzy sedziego. Sa one decyzja dotyczaca
konkretnych kwestii lub czynnosci, ktore organizuja postepowanie
sadowe. Roznica, wiec polega na zrozumieniu aktu jako woli i decyzji
sedziego. Dotycza one dwdch faz procesowych, czyli rozpoznawania
sprawy i jej rozstrzygniecia.

Podczas rozpoznawania sprawy akty sedziowskie dotycza decyzji
organizujacych postepowanie sadowe i s3 wyrazone w postaci dekre-
tow silnych lub zwyklych. Dekrety zwykte (proste) moga by¢ zmie-
niane, uzupelniane lub anulowane, a sedzia moze do nich podczas
procesu powracac. Ich zadaniem jest uporzadkowanie postepowania
procesowego a nie zamkniecie jakiejs istotnej kwestii postepowania’.

" Por. A. Dz1EGA, Wladza sedziego koscielnego, w: Urzedy sadowe — wladza
i stuzba. Materialy z ogdélnopolskiego spotkania pracownikéw sadownictwa kos-
cielnego w Grédku nad Dunajcem w dniach 11-12 pazdziernika 2004 roku, red.
T. Rozkrut, Tarnéw 2005, s. 26.

% Na temat akt sprawy i procesu szczegélowo por. T. RozkRruT, Tytut VII: Dowody,
w: Komentarz do Instrukeji procesowej, s. 229-295.

° Por. M. GRESZATA, Iudicium cum principiis, s. 388.
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Dekrety te moga przybra¢ forme prosta decyzji sedziego, czyli na
przyklad sadowa notatka, poprawka na marginesie. Moze takze mie¢
forme uroczysta, ktéra stanowi wlasciwy formularz i urzedowa forma
decyzji®.

Dekrety silne (mocne), podejmowane podczas rozpoznawania
sprawy, sa decyzjami, ktore w istotny sposob zmieniajg relacje w pro-
cesie. Zamykaja one konkretny etap postepowania procesowego. Po
ich wydaniu ani sedzia, ani zadna inna osoba, nie moze powrdci¢
do sprawy, ktorej dotyczyt dekret. Odstepstwa od tej zasady, w wy-
jatkowych sytuacjach okresla samo prawo'. Dekret silny nie tylko
definitywnie zamyka okreslony etap procesu, ale takze konieczny jest
do tego, aby méc rozpoczaé kolejny. Przed wydaniem dekretu silnego
nie mozna podejmowac decyzji dotyczacych czynnosci w kolejnym
etapie, a po jego wydaniu nie powraca si¢ do etapu poprzedniego'.

Istotnym zadaniem sedziego koscielnego jest rozstrzyganie
spraw”. Posrdd aktow sedziowskich w tej fazie iudicium rozréznic
mozemy cztery jego rodzaje. Sg nimi wyrok stanowczy, wyrok przed-
stanowczy, dekret stanowczy i dekret przedstanowczy.

Dwa pierwsze rodzaje aktow sedziowskich wydawane sg w formie
wyroku. Pierwszym sposréd wymienionych rodzajow aktéw sedziow-
skich jest wyrok stanowczy. Akt ten wydawany jest przez sedziego
w sprawie gltéwnej. Decyzja sedziego rozstrzyga spor i konczy po-
stepowanie sadowe w okreslonej instancji'. Drugim rodzajem aktu

1 Por. A. Dz1EGA, Wladza sedziego, s. 27; Tenze, Normy Instrukcji Dignitas Con-
nubii w konfrontacji z teorig procesu (zagadnienia wybrane), w: Proces malzenski
w $wietle Dignitas Connubii — pierwsze do$wiadczenia, Materiaty z ogélnopol-
skiego spotkania pracownikéw sadownictwa koscielnego w Grédku nad Dunajcem
w dniach 11112 czerwca 2007 roku, red. T. Rozkrut, Tarnéw 2008, s. 34-35.

' Por. M. GRESZATA, Kanoniczne procesy matzetiskie, Pomoc dla studentow, Lublin
2007, s. 107.

2 Por. A. Dz1EGA, Wladza sedziego, s. 28.

B Por. S. P1kus, Sedzia koscielny w Swietle zadan i uprawnien procesowych, Prawo
Kanoniczne 45(2002) nr 3-4, s. 273-275.

" Por. M. GRESZATA, ludicium cum principiis, s. 387.
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sedziowskiego jest wyrok przedstanowczy®. Decyzja ta rozstrzyga
spor nie w sprawie gléwnej, ale incydentalnej, czyli wpadkowej, jesli
jest ona rozpatrywana w trybie postepowania procesowego’.

Koleje dwa akty sedziowskie to dekrety. Dekret stanowczy wy-
dawany jest w sprawie gléwnej, procedowanej w trybie administra-
cyjnym. Dekret ten jest aktem II instancji, ktora zatwierdza wyrok
I instancji dotyczacy sprawy o orzeczenie niewaznosci malzenstwa.
Decyzja ta wydawana jest w formie dekretu, poniewaz nie jest pro-
wadzone odrebne postepowanie a jedynie nastepuje zatwierdzenie
wyroku I instancji. Réznica migdzy wyrokiem a dekretem stanow-
czym polega jedynie na trybie postepowania sgdowego, gdyz w kwestii
formalnej oba te akty sa jednakowe. Natomiast dekret przedstanow-
czy jest rozstrzygnigciem sprawy wpadkowej, jesli prowadzona byta
w trybie administracyjnym".

Szczegbdlnym aktem procesowym, ktorego autorem jest sedzia,
jest jego wotum w sprawie. Wotum jest nie tylko wypelnieniem
formalnego wymogu, ktéry stawiany jest przed sedzia. Sedzia kos-
cielny zapoznajac si¢ z aktami i dowodami zebranymi w sprawie
dazy do odkrycia prawdy obiektywnej oraz zdobycia pewnosci
moralnej'®. Stad wotum sedziowskie nie jest tylko dokumentem
potwierdzajacym dany fakt w procesie czy nadajacym bieg proce-
durze, jak w przypadku dekretow. Jest to wewnetrzna opinia, op-
arta na zdobytych dowodach i zbudowana w sumieniu. Osobisty
wymiar wotum potwierdza fakt, ze sedzia sam podpisuje wotum
i poza nim nikt nie moze nanie$¢ w nim poprawek. Normy procedu-

' Por. M. GRESZATA-TELUSIEWICZ, Zasada niepodwazalnosci dekretow i wyrokow
przedstanowczych w kanonicznym procesie o niewaznos¢ matzeristwa, Studia Praw-
nicze KUL 4(40) 2009, s. 53-65.

' Por. A. Dz1EGA, Wladza sedziego, s. 28; A. Dz1EGA, Sprawy wpadkowe, publi-
kacja akt, dyskusja sprawy (art. 217 - 245), w: Proces malzenski wedtug Instrukeji
Dignitas Connubii, Materialy z ogélnopolskiego spotkania pracownikéw sadow-
nictwa koscielnego w Grédku nad Dunajcem w dniach 13-14 czerwca 2005 roku,
red. T. Rozkrut, Tarnéw 2006, s. 113-127.

7 Por. M. GRESZATA, ludicium cum principiis, s. 387.

8 CIC, c. 1608.
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ralne, ktorym podporzadkowane s poszczegolne akty sedziowskie
nie maja bezposredniego wptywu na wotum. Cho¢ przyjmuje sie
pewne zasady redakcyjne wotum, poza nimi sedzia pozostaje wolny
w formulowaniu wnioskéw i argumentéw. Wotum sedziowskie jest
wiec najbardziej osobistym i dowodzgcym niezawisto$¢ sedziowska
aktem procesowym.

2. Psychologiczne uwarunkowania wotum sedziowskiego

Prawodawca koscielny formulujac wymagania stawiane sedziom
koscielnym wskazuje na kwestie majgce charakter personalny. Sedzia
musi by¢ czlowiekiem o mozliwie najglebszym poczuciu stusznosci
i sprawiedliwosci”. Taka postawa sedziego wyplywa z poziomu jego
wiedzy, nienaruszonej stawy i posiadanych cech osobowosci*. Istotne
jest wiec spojrzenie na osobe sedziego przez pryzmat psychologii.
Z jednej strony nalezy zauwazy¢ te cechy, ktore okreslaja osobowos¢
sedziego i jego predyspozycje do wypelniania wladzy sadzenia. Z dru-
giej zas, istotnej dla przedmiotu rozwazan, trzeba ukazaé wszystkie
te mechanizmy psychologiczne, ktére majg wptyw na dokonanie
rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy oraz umotywowanie wotum
sedziowskiego.

Wobec sedziego koscielnego wymaga si¢ nie tylko odpowied-
nich kwalifikacji intelektualnych, ktére gwarantuja biegla znajomos¢
obowiazujacego prawa oraz umiejetnosci jego stosowania, czy do-
$wiadczenia prowadzenia spraw sadowych. Istotne sg takze szcze-
golne predyspozycje psychologiczne i etyczne®. To wlasnie cechy

¥ Por. M. SAFJAN, Etyka zawodu sedziowskiego, w: Ius et Lex. Ksigga Jubileuszowa
ku czci Profesora Adama Strzembosza, red. A. Debinski, A. Grzeskowiak, K. Wiak,
Lublin 2002, s. 267.

2 CIC, c. 14216 3.

' Por. A. DZIEGA, Kanoniczno-prawne i duszpasterskie zadania trybunatu diece-
zjalnego, w: Ius et Lex. Ksiega Jubileuszowa ku czci Profesora Adama Strzembosza,
red. A. Debinski, A. Grzeskowiak, K. Wiak, Lublin 2002 s. 454.
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osobowosciowe sedziego sa pierwszym czynnikiem prawidtowego
orzekania w sprawie®.

Termin osobowos¢ uzywany jest dla opisania zorganizowanej
struktury cech indywidualnych i sposobéw zachowania, ktére decy-
duja o specyficznych sposobach przystosowania si¢ danej osoby do
jej srodowiska®. W tym kontekscie ukazujac osobe sedziego kosciel-
nego nalezy wskazac na ujecie poznawcze osobowosci. W tym ujeciu
osobowos¢ jest szczeg6lnym sposobem konstruowania zdarzen (wy-
twarzaniem znaczen), personalnym poziomem integracji zachowania
oraz stylem podejmowanych dziatan. Podejscie to koncentruje sie na
integralnym obrazie wlasnej osoby. Sposob postrzegania siebie przez
dang osobe nadaje znaczenie wlasnym do$wiadczeniom, wyznacza
wlasne relacje do $wiata, oraz jest podstawa podmiotowej kontroli
i samoregulacji. Dzieki tym procesom dana osoba moze wywiera¢
pozadany wplyw na bieg zdarzen i zapewni¢ wlasnemu zachowaniu
odpowiedni poziom jego wewnetrznej integraciji**.

Sedzia koscielny w toczacym si¢ procesie wielokrotnie dokonuje
interpretacji prawa oraz przedstawionych w sprawie dowodéw i fak-
tow. Interpretacja wspomniana dokonuje si¢ za pomocg proceséw
psychicznych, na ktére wplyw maja cechy charakteru oraz osobowo$¢
sedziego. Stad sposob myslenia sedziego zalezy miedzy innymi od
jego osobowosci®. Struktura osobowosci sedziego wptywa na poziom
zachowania przepiséw proceduralnych, kulture sadzenia oraz tres¢
wydawanych orzeczen. Decyzje sedziowskie zawieraja bowiem su-
biektywny jego wkiad oraz sposéb postrzegania i rozumienia $wiata®.
Tak rozumiane znaczenie osobowosci sedziego koscielnego wyptywa

?2 Por. Z. GROCHOLEWSKI, Pewnos¢ moralna jako klucz do lektury norm proceso-
wych, Tus Matrimoniale 3(1998), s. 32.

# Por. J. STRELAU, Z. PIETRASINSKI, J. REYKOWSKI, Osobowos¢, w: Psychologia,
red. T. Tomaszewski, Warszawa 1976, s. 684.

2t Por. M. KOFTA, D. DOLINSKI, Poznawcze podejscie do osobowosci, w: Psychologia.
Podrecznik akademicki, t. 2: Psychologia ogélna, red. J. Strelau, Gdansk 2000, s. 561.

25 Por. I. ANDREJEW, Rozpoznanie znamion przestepstwa, Warszawa 1968, s. 37.

%6 Por. R. SoBANsKI, Uwagi o tozsamosci sedziego koscielnego, Prawo Kanoniczne
45(2002) nr 3-4, s. 11.
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z cech, ktore powinien posiada¢. Miedzy innymi s3 to: umitowanie
prawdy, sprawiedliwo$¢, prawos¢ charakteru, umiejetnosc¢ logicznego
myslenia, sprawnos¢ w analizie sytuacji i podejmowaniu decyzji oraz
roztropnos$c”. Istotne sa te cechy osobowosciowe, ktére majg wpltyw
na gromadzenie, interpretacje i ocene materialu dowodowego zebra-
nego w sprawie oraz formulowanie rozstrzygnie¢. Nalezg do nich:
spostrzegawczos¢, zdolno$¢ koncentracji uwagi oraz jej podzielnos¢,
wiernos¢ i gotowo$¢ pamieci, konstruktywna wyobraznia, wysoki
poziom inteligencji, wysoki poziom etyczny i uczciwo$¢ potaczona
z umiejetnoscig wywierania wplywu na przestuchiwanych, obiek-
tywizm i bezstronno$¢, przekonanie, ze najwazniejsza rzecza jaka
sie poszukuje jest prawda obiektywna, umiejetno$¢ oceny materiatu
dowodowego, umiejetno$¢ panowania nad sobg w czasie przestuchan
(samokontrola emocjonalna), zyczliwos¢ i empatia, formutowanie
odpowiednich pytan, umiejetnos¢ odpowiedniego przygotowania
sie do przestuchania®.

Osobiste przymioty i cechy sedziego majg wplyw na jego po-
stepowanie i wnioskowanie w danej sprawie. Z psychologicznego
punktu widzenia istotnym dla rozpoznania sprawy sg trzy elementy.
Pierwszym z nich jest etap dowodzenia, w ktérym tworzy sie psycho-
logiczna relacja miedzy sedzig a §wiadkami lub innymi srodkami
dowodowymi. Nastepnym elementem jest wnioskowanie, w ktérym
sedzia w swoim umysle dokonuje oceny i nadaje znaczenia zebranym
dowodom w sprawie. Kolejnym elementem jest moment podjecia
przez sedziego decyzji rozstrzygajacej, ktora jest wynikiem psycho-
logicznego i logicznego wnioskowania sedziego.

W kanonicznym procesie o niewazno$¢ malzenstwa istotne jest to,
czy strony s3 w stanie umotywowac swoje twierdzenie odpowiednimi

¥ Por. A. DZI1EGA, Kanoniczno-prawne i duszpasterskie zadania trybunatu diece-
zjalnego, s. 454.

* Por. M. C10SEK, Psychologia sgdowa i penitencjarna, Warszawa 2001, s. 97-
-98; Z. CzeczoT, Kryminalistyczna problematyka osobowych Zrédet dowodowych,
Warszawa 1976, s. 45-49; W. KOoLAKOWSKA, B. LACH, Psychologiczne determinanty
zeznan Swiadkow i 0sob sktadajgcych wyjasniania, Szczytno 2002, s. 3.
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dowodami. Sedzia koscielny, aby uzna¢ dane twierdzenia za udo-
wodnione, w swoim umysle postepuje wedlug pewnego schematu.
Najpierw sedzia musi sobie jasno okresli¢ te kwestie, ktore wymagaja
ustalenia, usuwajac to wszystko, co jest dla sprawy nieistotne i po-
boczne. Nastepnie sedzia powinien ustali¢ Zroédta srodkéw dowodo-
wych oraz rozwazy¢ czy dane dowody moga by¢ przyjete w sprawie.
Nastepnie dzialajac zgodnie z prawem tak przeprowadzi¢ dany do-
wdd, aby wystarczajaco naswietlil badang kwestie. Chodzi o takie
wydobycie prawdy, aby w osobowosci sedziego nie pozostala zadna
watpliwo$¢ o danej kwestii. Kolejnym etapem jest ocena dowodow,
ktéra wymaga od sedziego nie tylko wiedzy teoretycznej, ale takze
logicznego wnioskowania dokonanego w umysle. Ostatnim elemen-
tem jest dokonanie w oparciu o przeprowadzona oceng ustalen fak-
tycznych, czyli rozstrzygniecia danej kwestii*.

Psychologia wskazuje, ze w etapie dowodzenia wazna role posiada
takze doswiadczenie sedziego. W kazdej sprawie sedzia musi przyjac
réznorodne informacje oraz dokona¢ proceséw myslowych opar-
tych na zdobytych informacjach. Doswiadczenie sprawia, ze wiele
z informacji nie jest dla sedziego nowoscia, gdyz niektdére ogdlne
zdarzenia i fakty powtarzaja sie w réznych procesach, poniewaz sg
oparte na tym samym tytule dowodzenia. Wazne jest wigc zacho-
wanie przez sedziego umiejetnosci spostrzegania tego, co w danej,
konkretnej sprawie jest istotne**. Wynika to z psychologicznego pro-
cesu spostrzegania. Kazdy sedzia podlega specyficznym procesom
organizacji (porzadkowania) i selekcji (wyodrebniania). Sedzia nie
rejestruje wszystkich bodzcéw, lecz te, ktore majg wedtug jego oceny
jakie$ znaczenie. Stad bardzo wazne dla rozstrzygniecia sprawy
jest kompleksowe i wyczerpujace zebranie materialu dowodowego

¥ Por. P. HOEMANSKI, S. ZABLOCKI, Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach
karnych, Zakamycze 2006, s. 138.

% Por. Z. WLODARSKI, A. MATCZAK, Wprowadzenie do psychologii, Podrecznik
dla nauczycieli, Warszawa 1992, s. 183-184.

* Por. J. STANIK, Wybrane problemy zeznati swiadkéw, w: Wybrane zagadnienia
psychologii dla prawnikéw, red. M. Lubelski, J. Stanik, L. Tyszkiewicz, Warszawa
1986, s. 230.
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w formie pisemnej lub materialu, ktéry mozna odtworzy¢. Zwigzane
jest to z psychologiczng zdolnoscig do przechowywania doswiadczen
w pamieci, ktora jest bardzo zindywidualizowana i moze mie¢ cha-
rakter wybiorczy®.

Wspomniane wyzej doswiadczenie i cechy sedziego pomagaja mu
w relacjach, ktére tworzg si¢ miedzy nim i innymi osobami w spra-
wie. Bez wzgledu na to, czy sedzia osobiscie gromadzi dowody, czy
wnioskuje na podstawie zebranego materialu dowodowego, tworzg si¢
psychologiczne relacje, ktore wplywaja na osobe sedziego. Pierwsza
z nich to sytuacja kooperacji, czyli taka, w ktorej cele sedziego i strony
lub $wiadka sg zbiezne, przez co nie powstajg negatywne odczucia
i emocje. Sedzia w takiej sytuacji nie podlega psychicznym naciskom
i jego ocena pozostaje wolna od czynnikéw negatywnych.

Inaczej jest, kiedy miejsce ma sytuacja konkurencji. Strona lub
$wiadek w tej sytuacji zeznaje nie z wlasnej inicjatywy i przejawia
ustosunkowanie negatywne, przez co sedzia musi podja¢ dodatkowy
wysilek, aby dotrze¢ do prawdy. Podobna kwestia powstaje w sytua-
cjach konfliktowych, w ktorych cele sedziego i strony lub swiadka sa
wyraznie rozbiezne, a przejawiane formy zachowan nabieraja cech
negatywnych, a nawet agresji. W powyzszych sytuacjach sedzia musi
posiada¢ zdolnos¢ panowania nad emocjami i pomimo trudnosci
zewnetrznych dazy¢ do odkrycia prawdy w danej sprawie®.

Zebranie materialow dowodowych prowadzi sedziego do kolej-
nego elementu rozpoznania sprawy, ktory nalezy ukaza¢ od strony
psychologicznej. Tym elementem jest ocena i wnioskowanie, ktore do-
konuje sie¢ w umysle sedziego pod wptywem konkretnych czynnikow.
Sedziowskie wnioskowanie od strony psychologicznej okresli¢ mozna
jako proces selekcji, interpretacji, zapamietywania i wykorzystywania
informacji zebranych w sprawie, koniecznych do wydawania sagdow

2 Por. M. PRZETACZNIKOWA, G. MAKIELLO-JARZA, Psychologia ogélna, Warszawa
1977, s.135-136.

% Por. W. KOLAKOWSKA, B. LACH, Psychologiczne determinanty zeznan swiadkow
i 0s6b sktadajgcych wyjasniania, Szczytno 2002, s. 16.
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i podejmowania decyzji**. Stad wskazane jest, aby sedzia wyprowa-
dzajac wnioski w sprawie postepowal wedtug przyjetej przez siebie
metody wnioskowania®.

Do przedstawienia wnioskow w sprawie sedzia czerpie ze zgro-
madzonego materialu dowodowego, rozumujac zgodnie z regutami
logiki. Jednakze nie jest to jedyne zrédlo wiedzy sedziego. Psychologia
wskazuje jako jedno ze zrodel poznania, komunikacje niewerbalng.
Podczas rozeznawania sprawy wiedza zdobyta przez sedziego poprzez
wlasne obserwacje moze okazac sie bardzo istotna dla rozstrzygnigcia
sprawy. Wiaze si¢ to z faktem, ze cztowiek stanowi zrodto wieloznacz-
nych informacji, ktérych interpretacja wymaga od sedziego uak-
tywnienia proceséw myslenia*. Wnioskowanie jest wigc gotowoscia
poznawczych struktur umystowych do wykonania pewnej czynnosci,
ktora w przypadku sedziego jest oceng dowoddéw zgromadzonych
i przedstawionych w sprawie”.

Ostatnim elementem rozpoznawania sprawy, ktéry warto zauwa-
zy¢ takze od strony psychologicznej jest moment podejmowania przez
sedziego decyzji rozstrzygajacej w sprawie. Zebrane w sprawie do-
wody oraz proces myslowy okreslony mianem wnioskowania prowa-
dzg sedziego do podjecia rozstrzygnigcia problemu i uzewnetrznienia
decyzji. Problem ujety w formule sporu wytyczyl u sedziego cel my-
slowy oraz bieg procesu myslenia, ktérego momentem finalnym jest
podjecie decyzji*.

W formulowaniu decyzji sadowej z punktu widzenia psychologii
uczestniczg trzy podsystemy mys$lowe: orientacyjny, ktérego zada-
niem jest odbieranie informacji, centralny, w ktérym dokonuje sie
przetworzenie informacji na fakty, modele i plany oraz wykonawczy,
w ktorym dokonuje sie moment decyzyjny®. Tym podsystemom

3 Por. E. ARRONSON, T. WILSON, R. AKERT, Psychologia spoleczna, Serce i umyst,
Poznan 1997, s. 127.

¥ Por. B. HowrysT, Psychologia kryminalistyczna, Warszawa 2004, s. 1158.

% Por. J. BRUNER, Poza dostarczone informacje, Warszawa 1978, s. 18.

* Por. B. HowrysT, Psychologia kryminalistyczna, s. 913-914.

3 Por. D. CzAJKA, Teoria sgdzenia, Cze$¢ I, Prawda sgdowa, Warszawa 2005, s. 190.

¥ Por. T. TOMASZEWSKI, Psychologia, Warszawa 1976, s. 522-526.
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odpowiadajg trzy fazy podejmowania decyzji sedziowskich. Pierwsza
z nich, faza poznawcza, dotyczy czynnosci gromadzenia, recypo-
wania i przeksztalcania informacji, ktére dotycza wlasciwej normy
prawnej ijej znaczenia, a takze faktow i zdarzen rozpatrywanych
przez sedziego. Nastepna faza dotyczy stricte procesow decyzyjnych
i okredla si¢ ja mianem fazy konstruktywnej. Istota tej fazy jest war-
tosciowanie, czyli przypisanie przedmiotowi sprawy okreslonych
cech, ktore w przypadku kanonicznego procesu matzenskiego dotycza
waznosci lub niewaznosci zawartego malzenstwa. Trzecia to faza ko-
munikatywna, ktora odnosi si¢ do proceséw myslowych dotyczacych
juz powzietej decyzji. Polega ona na uzewnetrznieniu decyzji sadu
poprzez sformulowanie uzasadnienia i motywow powzietej decyzji.
Jest to czynno$¢ sedziego, ktory musi w formie pisemnej przedstawi¢
rozstrzygniecie sprawy oraz jej argumenty i umotywowanie*’.

W kazdej z faz podejmowania decyzji sedziowskiej wazna jest
takze kontrola uksztaltowanych w fazie poznawczej ocen oraz goto-
wos¢ ich zmiany. Sedzia powinien by¢ otwarty na nowe argumenty,
ktére moga zrodzi¢ sie w kazdym momencie wnioskowania czy decy-
dowania w sprawie. W przeciwnym wypadku grozi sedziemu wytwo-
rzenie tzw. efektu emocjonalnego zwanego réwniez tendencyjnoscia
psychologiczna®.

Zakonczenie

Kanoniczny proces matzenski, ktdry jest szeregiem $cisle upo-
rzadkowanych, okreslonych prawem i koniecznych do wykonania
czynnosci, ma za zadanie rozpoznanie i rozstrzygniecie, zgloszo-
nych przez strony postepowania roszczen*’. Roszczenie, ktore zostato
okreslone w formule watpliwosci, zostaje poddane pod osad sedziego
koscielnego, ktdry jest nie tylko wykonawcg normy prawnej, ale takze

“0Por. J. KuBIAK, Psychologiczny mechanizm podejmowania decyzji sgdowych
w postgpowaniu karnym, Zeszyty Naukowe Instytutu Badania Prawa Sadowego
1978, nr 8, s. 8.

1 Por. T. ToMASZEWSKI, Psychologia, Warszawa 1976, s. 394.

2 Por. A. DZIEGA, Strony sporu, s. 37.
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dokonuje jej interpretacji w perspektywie przedstawionych faktow
i zdarzen. Sedziowskie rozpoznanie sprawy jest procesem faczacym
wymiar proceduralny, intelektualny, moralny i psychologiczny osoby
sedziego. Wszystkie te elementy wplywaja na ostateczne orzeczenie
w sprawie. Stad roznica zdan moggca ujawnic sie w wotach sedziow-
skich, jest dowodem nie na popelnienie btedow, lecz na osobiste za-
angazowanie sedziego ze wszystkimi jego sferami poznawczymi.
Sedziowskie rozstrzygniecie zawarte w osobistym wotum, jest wy-
pelnieniem roli sedziego w procesie kanonicznym oraz realizacja
sagdowniczej wladzy w Kosciele

Vote of judges as an element constituting iudicium. Vote as an
act of judges’ power and its psychological conditioning

The canonical matrimonial process, which is a series, defined by the
law and necessary to perform the activities of the judge, whose task is to
recognize and resolve the case. Therefore, a church judge is not only the
executor of a legal norm, but also interprets it in the perspective of the
presented facts and events. Judging the case is a process that combines the
procedural, intellectual, moral and psychological aspects of the judge. The
church judge, for his decision, not only possesses knowledge and experience,
but also personal qualities and individual mental characteristics.

SLOWA KLUCZOWE: proces kanoniczny; sedzia koscielny; decyzja sedziowska;
cechy psychiczne

KEYWORDS: canonical process; church judge; judges’ decision; mental features
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