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Fundamentalis”, nalezy koniecznie uwzgledni¢ specyfike Ko$ciola w Pol-
sce wraz z jego tradycja i kultura. Z kolei w jeszcze dalszej perspektywie
winny powsta¢, typowe dla kazdej diecezji czy zakonu oraz dla kazdego
seminarium, projekty integralnej formacji.

bp Andrzej F. Dziuba
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Tomasz Jakubiak, Problem waznosci przyjecia sakramentu
Swiecenn w prawie Kosciota katolickiego, Plock 2018,
ss. 487.

Z ustanowienia Bozego i koscielnego wiele zadan w Kosciele sprawuja
wylacznie duchowni. W zwiazku z tym, niezwykle istotng kwestia dla
wspdlnoty Kosciota jest, aby wsrod wiernych oprécz §wieckich znajdowali
sie takze waznie wyswieceni diakoni, prezbiterzy i biskupi.

Na wazno$¢ $wiecent majg wplyw czynniki: a) wystepujace po stronie
podmiotu sakramentu, b) wystepujace po stronie szafarza, c) zwigzane
z materia i formg oraz d) zwigzane z naturg sakramentu. Ks. Tomasz Ja-
kubiak w swojej monografii skoncentrowat sie na pierwszych z nich. Po
przyblizeniu we wstepie pracy nauki Kosciota, ze do sakramentéw moga
przystepowac wylacznie ludzie zywi, za pierwszorzedny cel swych badan
postawit sobie wskazanie warunkéw, ktére musza zostaé spelnione przez
podmiot §wiecen — wedtug obecnie obowigzujacego prawa Kosciola kato-
lickiego - aby sakrament byl waznie przyjety. Drugorzednym celem bylo
ukazanie owych kryteriéw w kontekscie prawno-historycznym, obrazuja-
cym ewolucje doktryny i dyscypliny w tej materii.

Monografia podzielona zostala na cztery rozdziaty, odpowiadajace hipo-
tezom sformutowanym we wstepie publikacji: 1) tylko ochrzczony waznie
przyjmuje $wiecenia, 2) tylko mezczyzna waznie przyjmuje $wiecenia, 3)
podmiot §wigcen, ktory osiagnal uzywanie rozumu dla waznego otrzy-
mania $wiecen musi wzbudzi¢ intencje ich przyjecia, 4) $wiecenia nalezy
przyjmowac wedtug okreslonego porzadku. Sprecyzowane zostaly one po
wnikliwej analizie kodekséw promulgowanych przez papieza Jana Pawta IT
oraz doktryny i dyscypliny Kosciota katolickiego.
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Rozdzial I noszacy tytul: ,,Chrzest warunkiem waznosci $wigcen”, za-
wiera teze, ze jedynie osoba ochrzczona z wody jest zdatna do waznego
przystapienia do §wiecen. Prawda, wydawac by sie mogta oczywista, w spo-
sOb bezposredni zostata uwypuklona dopiero w drugim tysiacleciu historii
Kosciota. Wezesniej doktryna i dyscyplina Ko$ciota koncertowaly si¢ jedy-
nie na ukazaniu koniecznosci przyjecia chrztu przed innymi sakramentami
w ogdlnosci.

Z lektury tegoz rozdziatu czytelnik moze dowiedzie¢ si¢ takze o tym, jak
ksztaltowata si¢ dyscyplina Koéciota katolickiego na temat waznosci chrztu
sprawowanego poza wspolnota Kosciota, a takze, w jakich wspdlnotach
i Kosciotach akatolickich chrzest obecnie jest sprawowany waznie.

Wiadomosci przedstawione w pierwszym rozdziale okazuja si¢ by¢
pomocne przy ocenie waznosci §wiecen 0s6b ochrzczonych poza wspol-
notg Kosciota katolickiego. Autor przybliza w nim sposéb postepowania
w przypadku wystapienia watpliwodci lub pewnosci, co do niewaznoéci
chrztu osoby majacej przystapi¢ do sakramentu. Wyjaénia takze, co nalezy
uczynié, gdyby po $wieceniach okazalo sie, ze duchowny byl watpliwie lub
niewaznie ochrzczony.

Rozdziat II zatytulowany: ,,Ple¢ czlowieka determinantem waznosci
$wiecen” poswiecony zostal warunkowi, ktéry obecnie budzi wiele skraj-
nych emocji wéréd réznych srodowisk. Opierajac sie na bogatej literaturze,
siegajacej poczatkow istnienia Ko$ciola, autor dowodzi w nim, iz od samego
poczatku uznawano, ze kobiety nie mogg by¢ podmiotem $wigcen. Prawda
o niezdatno$ci kobiet do przyjecia $wiecen kaptanskich zostala w sposéb
definitywny przedstawiona przez papieza Jana Pawla IT w li§cie apostolskim
Ordinatio sacerdotalis z dnia 22 maja 1994 roku.

Otwarta pozostaje kwestia, czy zakaz udzielenia $wiecen diakonatu nie-
wiastom jest pochodzenia koscielnego, czy tez ma swoje podloze w prawie
Bozym. Préba odpowiedzi na to pytanie zostala poprzedzona wnikliwg
analizg tekstow powstalych w réznych okresach historii Koéciota, prezen-
tujacych nauke nie tylko katolicka na temat instytucji diakonis. Ostatecznie
autor doszed! do wniosku, ze analiza: Pisma Swietego, Tradycji Kosciola,
oraz licznych opinii uczonych (piszacych od II wieku do XXI wieku), histo-
rycznych obrzedéw ordynacji diakonis — pozwala wysunac teze, ze porzadek
diakonis w Kosciele nie byt tozsamy ze $wigceniami diakonatu. Istnie-
nie w historii Ko$ciota nielicznych wyjatkéw — pozwalajacych pokusi¢ sie
o stwierdzenie, ze kobiety moga by¢ rzeczywiscie diakonami - nie podwaza,
lecz jedynie oslabia stanowczy charakter tezy gloszacej niezdolnos¢ kobiet
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do przyjecia diakonatu. Zamiast przypisywac jej pewnos¢, okreslimy ja
jako prawdopodobna.

Cenny wklad autora ksiazki w kanonistyke, stanowi préba wskazania
w II rozdziale, w oparciu o najnowsze badania nauk biologicznych, tego,
co determinuje ple¢ cztowieka — czyli, co jest elementem pozwalajacym
rozstrzygnac, czy osoba jest mezczyzna, czy kobieta? Rozdzial ze wzgledu
na przestrzen badan wykraczajaca poza kompetencje kanonisty, byt kon-
sultowany przez autora recenzowanej monografii ze specjalista biologii
medycznej. W tej czesci publikacji poruszone rowniez zostaly takie kwestie
jak: zdatnos¢ do $wiecen 0séb z zaburzeniami rozwoju pici (miedzy innymi
hermafrodytéw) oraz wplyw na waznos¢ przyjetych swiecen: chirurgicznej
zmiany lub korekty plci, chirurgicznej antykoncepcji i innych zabiegéw
medycznych.

Trzeci i najobszerniejszy rozdzial - zatytutowany: , Intencja wystepu-
jaca u podmiotu $wiecen” — dotyczy warunku, jaki musi spelni¢ mezczy-
zna, ktdry osiagnal uzywanie rozumu. Jest nim wzbudzenie i posiadanie
»minimum” intencji habitualnej bezposredniej przyjecia $wiecen. Cho¢
w obowiazujacych Kodeksach prawa kanonicznego Kosciota tacinskiego
i Ko$ciotéw wschodnich wprost nie zostal uwypuklony ten wymog przez
ustawodawce, to jednak znany jest on dobrze doktrynie i dyscyplinie Kos-
ciofa katolickiego, co prezentuje recenzowana publikacja.

Odwotlujac si¢ do bogatej literatury, w rozdziale III autor dowodzi, ze
do waznosci przyjecia §wigcen nie jest wymagana eksterioryzacja woli ich
otrzymania, bowiem sprawowanie sakramentu $wiecen - ze wzgledu na
osobe szafarza - jest aktem prawnym unilateralnym. Wyjasnia takze, w ja-
kim zakresie przepisy dotyczace aktéw prawnych, zamieszczone w kan. 125,
126, 128 KPK 1983, majg zastosowanie odno$nie do przyjecia sakramentu
$wiecen. Wiele uwagi po$wiecono zwigzkowi z waznoscig otrzymanego
sakramentu réznych elementéw wystepujacych po stronie podmiotu §wie-
cen - miedzy innymi: cze$ciowych ubytkéw w uzywaniu rozumu, zaburzen
osobowosci, czynnikéw zewnetrzne oddzialywujace na formutowanie sie
aktu woli.

Istotnym wkladem autora recenzowanej monografii, jest ukazanie ewo-
lucji doktryny na temat wptywu braku wiary wystepujacego u podmiotu
sakramentu, na wzbudzenie intencji wystarczajacej do waznego przyjecia
Swiecen.

Ostatni czwarty rozdzial nosi tytul: ,, Przyjecie $wiecen per saltum”. Od-
wolujac sie do bogatej literatury, w tym przekazéw historycznych, dokonana
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w nim zostala analiza tego, czy do waznego przyjecia §wiecenn wymagane jest
otrzymywanie wszystkich jego stopni §wigcen — wedlug prawnie przepisanej
kolejnosci. Jak zostato ukazane, doktryna i dyscyplina Kosciota katolickiego
potwierdzaja, Ze otrzymanie prezbiteratu przez mezczyzne niebedacego
diakonem ma zwiazek jedynie z godziwoscig §wiecen. Problematycznym
pozostaje rozstrzygniecie, czy $wiecenia biskupie moze waznie przyjaé nie-
prezbiter. Przekazy historyczne oraz rytuaty $wiecen wzmiankujg o przyj-
mowaniu §wiecen episkopatu przez mezczyzn nie wyswieconych wczeséniej
na prezbiteréw. Biorgc pod uwage analize doktryny Kosciota, ukazujacej
relacje zachodzacg miedzy episkopatem a prezbiteratem, autor publikacji
doszedt do wniosku, Ze pytanie to nie jest ostatecznie rozstrzygniete, jed-
nakze - ze wzgledu na istniejace watpliwosci w tej materii — nalezaloby do
$wiecen episkopatu dopuszczac jedynie prezbiterdw.

Badania przeprowadzone w ostatnim rozdziale pracy moga stanowic¢
przyczynek do dalszych rozwazan, majacych na celu ukazanie relacji za-
chodzacych miedzy $wieceniami episkopatu i prezbiteratu.

ks. Zbigniew Janczewski
Wydzial Prawa Kanonicznego UKSW



