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Sprawozdanie z Miedzynarodowej Konferencji Naukowej
»Penitencjaria Apostolska - Trybunal Milosierdzia
w stuzbie Kosciota”

Dnia 7 listopada 2018 roku na Wydziale Prawa Kanonicznego Uni-
wersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie odbyla sie
Miedzynarodowa Konferencja Naukowa pod hastem ,,Penitencjaria Apo-
stolska — Trybunal Milosierdzia w stuzbie Kosciota”. Zadaniem konferencji
bylo wyjscie naprzeciw oczekiwaniom spowiednikdéw, a w sposéb szczegolny
penitencjarzy sprawujacych swoja postuge przy kosciotach katedralnych,
ojcéw duchownych w seminariach duchownych i zakonnych, a takze mi-
sjonarzy milosierdzia oraz innych spowiednikow.

Wéréd prelegentow znalezli si¢ wybitni przedstawiciele nauki prawa
kanonicznego z kraju i ze §wiata. Przedlozone referaty zgromadzity liczne
grono stuchaczy z wielu osrodkéw akademickich. Swoje prelekcje wyglosili:
o. dr hab. Zbigniew Suchecki OFMCONWV. prof. Papieskiego Uniwersytetu
»Antonianum” w Rzymie, JE ks. prat. dr Krzysztof Nykiel, Regens Peniten-
cjarii Apostolskiej, o. dr Piotr Jordan Sliwinski OFMCap z Kapucyniskiej
Szkoty dla Spowiednikéw, JE ks. bp. dr hab. Jézef Wrobel, prof. KUL, a takze
JEm kard. Mauro Piacenza, Penitencjarz Wigkszy.

Uczestnikow tego naukowego spotkania powital ks. dr hab. Marek Sto-
klosa SCJ, prof. UKSW, Prodziekan Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW,
za$ oficjalnego otwarcia dokonat JM ks. prof. dr hab. Stanistaw Dziekonski,
Rektor UKSW. W mitych stowach zwrdcil sie do zgromadzonych kanoni-
stow, prawnikow, historykow i teologéw, zyczac owocnych obrad. Zaznaczyl,
ze temat konferencji jest potrzebny, a powziete dyskusje moga przyczyni¢
sie do poszerzenia wiedzy uczestnikéw. Podkredlil, jak wazng rzeczg jest
milosierdzie Boze oraz przystepowanie do sakramentu pojednania, w kon-
tek$cie wyzwan jakie niesie ze sobg wspdlczesnosé.

Pierwszej sesji sympozjum poswieconej Penitencjarii Apostolskiej prze-
wodniczyl o. prof. dr hab. Wiestaw Kiwior OCD. O. dr hab. Zbigniew Suche-
cki OFMCONV. prof. Papieskiego Uniwersytetu ,,Antonianum” w Rzymie
w swoim przediozeniu ,,Cenzury i nieprawidlowosci zarezerwowane Stolicy
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Apostolskiej”, oméwil zagadnienia dotyczace kar poprawczych zarezerwo-
wanych Stolicy Apostolskiej, a takze nieprawidlowosci do przyjecia §wiecen
i do wykonywania $wiecen. Po przedstawieniu definicji kary koscielnej jako
takiej oraz zasad wymierzania kar, prelegent dotknat problemu zwalniania
z tychze kar. Ponadto podjal temat nieprawidtowosci (irregularitates) zabra-
niajacych przyjecia lub wykonywania sakramentu $wiecen.

Drugim prelegentem, ktéry zabrat glos podczas tego panelu byt JE
ks. pral. dr Krzysztof Nykiel, Regens Penitencjarii Apostolskiej. W swoim
wystgpieniu pod tytulem ,Rekurs do Penitencjarii Apostolskiej w poro-
zumieniu z penitentem” zwrdcil on szczegdlng uwage na to w jaki spo-
sob przygotowad taki akt, aby ten zostal ztozony w odpowiedni sposob.
Wielkim zainteresowaniem cieszyl sie ten aspekt wystapienia, w ktérym
prelegent zdradzil tajniki techniczne realizacji rekursu. Penitencjaria Apo-
stolska realizuje w niezwykle szybkim trybie pro$by o zwolnienie z kary
lub o ratyfikowanie zwolnienia udzielonego przez spowiednika. Zwrdcit
uwage, ze ten trybunal forum internum dziala na zasadzie autodenuncji
penitenta. Przypomnial, ze w rozpatrywaniu rekurséw urzad ten stosuje
zasade indywidualizacji i absolutnej dyskrecji, stad nie ogtasza si¢ zasad
sjurysprudencji” forum wewnetrznego.

Pierwszg sesje zamkneta dyskusja, w ktorej aktywny udziat wzieli m.in.
ks. prof. dr hab. Wojciech Géralski, ks. dr hab. Leszek Adamowicz, prof.
KUL, ks. prof. dr hab. Jézef Wrocenski, ks. dr hab. Jan Krajczynski, prof.
UKSW iks. Jerzy Cudny, oficjal Sadu Biskupiego w Drohiczynie. Ks. prof.
Goralski odnoszac si¢ do wystapienia o. Sucheckiego zwrdcil uwage na
koniecznos¢ jasniejszego wyjasnienia réznicy miedzy zdrada tajemnicy
spowiedzi bezposérednig, a zdrada ,nie wprost”. Do regensa Penitencjarii
Apostolskiej z kolei skierowal pytanie o nature tzw. zlecen tego Trybunalu
w przypadku, gdy spowiednik zwolnit juz penitenta z kary koscielnej. Pre-
legent wyjasénil, ze chodzi o instrukcje i ewentualng pokute natozong na
penitenta. Ks. Adamowicz zapytal, czy mozna méwic¢ o reincydencji w kare
takze wowczas, gdy nie zostaly spelnione oméwione wcze$niej zlecenia Pe-
nitencjarii? Odniost si¢ takze do rozumienia faktu publicznego oraz faktu
szeroko rozgloszonego. Ponadto zapytal o zakres przedmiotowy tajemnicy
spowiedzi (czy ujawnienie faktu spowiedzi i udzielenie rozgrzeszenia sta-
nowi jej zdrade?). Regens zalecil szczegdlng roztropno$é, gdy idzie o sakra-
ment pokuty oraz ujawnianie okolicznosci z nim zwigzanych. Gléwnym
motywem ochrony tajemnicy spowiedzi jest bowiem fakt, ze to sam Bog
jest autorem przebaczenia. Zdaniem o. prof. Sucheckiego nie mozna utoz-
samia¢ faktu publicznego z informacja powszechnie rozgloszona. Ks. prof.
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Wroceniski zapytat o przyczyny zarezerwowania Stolicy Apostolskiej nie-
ktérych nieprawidtowosci do swiecen. Ks. Krajczynski postawit pytanie,
czy przestepstwem usilowania rozgrzeszenia bez posiadania upowaznienia
bedzie sytuacja rozgrzeszenia sakramentalnego przez duchownego, ktory
nie posiadat upowaznienia do spowiadania w wyniku wygasniecia tegoz
upowaznienia oraz czy sytuacja ta moze mie¢ miejsce w przypadku udzie-
lania rozgrzeszenia w formie absolucji generalnej? Prof. Suchecki wyrazit
opinig, ze sytuacja taka nie wyczerpuje znamion przestepstwa. Podsu-
mowujac dyskusje ks. Nykiel zawrdcit uwage na koniecznosé¢ posiadania
wlasciwego upowaznienia do spowiadania. Ks. Cudny dotknat problemu
uznawania pedofilii jako zaburzenia psychicznego, bedacego wedlug jednej
z teorii nieprawidfowoscia do $wiecen i ewentualnego zwalniania z tej nie-
prawidlowosci. Ponadto zapytal o réznice miedzy klauzulami sub secreto
pontificio oraz riservata umieszczonymi na pismach ze Stolicy Apostolskiej.

Wyktadem na temat ,,Formacja spowiednika — nowe wyzwania i trudno-
éci. Z doswiadczen Szkoty Spowiednikéw”, o. dr Piotr Jordan Sliwiriski OFM
Cap z Kapucynskiej Szkoly dla Spowiednikéw, rozpoczat druga sesje sym-
pozjum. W referacie zostaty przedstawione doswiadczenia nabyte podczas
sprawowania sakramentu pokuty i pojednania oraz sposdb w jaki nalezy
ksztalci¢ i wychowywa¢ miodych spowiednikéw. Prelegent opowiedzial
o funkcjonowaniu Szkoty Spowiednikéw. Zauwazyl, ze wielu penitentéw nie
przygotowuje si¢ wlasciwie do przystapienia do sakramentu pokuty, stosujac
metody niewla$ciwe do swego wieku. Wskazal, ze zadaniem spowiednikéw
jest tez prowadzenie formacji permanentnej wiernych do tego sakramentu.
Drugi referat dotykajacy zagadnien bioetycznych, przedstawianych przez
wiernych podczas sakramentu pokuty, pod tytulem ,,Zamrozone ludzkie
embriony w kontekscie sakramentu pokuty” wygtlosit JE ks. bp. dr hab. Jozef
Wrébel prof. KUL. Przypominajac wypowiedzi magisterium Ko$ciola na ten
temat, prelegent zwrocit uwage na glebokg niemoralno$¢ metod sztucznej
prokreacji. Trudnosci zwigzane z ocena moralng postawy osob decydujacych
sie na sztuczne zapfodnienie nalezy rozpatrywa¢ na forum sakramentalnym
z najwyzsza delikatno$cig. Referat zamykajacy drugi panel konferencji
ktdrej przewodniczyl JE ks. bp. dr hab. Artur Mizinski, Sekretarz Gene-
ralny Konferencji Episkopatu Polski, wyglosit JEm kard. Mauro Piacenza,
Penitencjarz Wiekszy na temat ,,Limportanza e il valore del sacramento
della penitenza e della riconciliazione nella vita della Chiesa”. W swoim
wystapieniu Ksigdz Kardynat zwrdcit szczegélng uwage na warto$¢ jaka
niesie w zyciu Ko$ciola sakrament pokuty i pojednania. Skupiajac sie na
teologicznych aspektach sakramentu, prelegent przypomnial, Ze jest on
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objawieniem milosierdzia Bozego, bedacego wyborem trynitarnej agape,
wyciagajacym kazde stworzenie z nicoéci, ktérg sprowadzit na nie grzech.

Po wygtoszeniu wszystkich referatow ks. bp. Artur Mizinski zarzadzit
dyskusje, w ktdrej w sposéb aktywny wzieli udzial: ks. prof. dr hab. Woj-
ciech Goralski, ks. prof. dr hab. Jézef Wrocenski, a takze studentka III roku
prawa kanonicznego pani Justyna Sawicka, ktora swoje pytanie, dotyczace
stanowiska Kosciota w sprawie adopcji prenatalnej, skierowata do bp. dr
hab. Jozefa Wrébla prof. KUL, Ks. Goéralski zaproponowal, by w czasie
dni pastoralnych w diecezjach czgsciej podejmowac tematyke sakramentu
pokuty. Ks. Wrocenski zauwazyl, ze w dzisiejszym spowiednictwie mniej
akcentuje sie role spowiednika jako sedziego, a bardziej jako szafarza mi-
fosierdzia. Kierujac pytanie do bp. Wrobla zapytal, czy odpowiedzialnos¢
moralna za stosowanie procedury sztucznej prokreacji powinna rozktada¢
sie proporcjonalnie nie tylko na rodzicéw, ale takze na lekarzy i personel
pomocniczy. W dyskusji zwrdcono uwage na niebezpieczenstwa zwigzane
z adopcja prenatalng, m.in. handel embrionami. Do Kardynala Peniten-
cjarza skierowane zostaly pytania dotyczace ewentualnego wydania przez
Stolice Apostolska dokumentu na temat absolucji generalnej. Kard. Piacenza
podzielil si¢ swoimi obserwacjami, ze dla papieza Franciszka indywidu-
alna spowiedz jest niezwykle istotna. Ponadto nie potwierdzit, aby w Kurii
Rzymskiej pracowano nad dokumentem na temat udzielania rozgrzeszenia
bez indywidualnej spowiedzi.

Podsumowania konferencji w imieniu organizatoréw dokonat ks. prof.
dr hab. Henryk Stawniak, Dziekan Wydziatu Prawa Kanonicznego, ktéry
podziekowal jej uczestnikom za obecno$¢, prelegentom za przygotowanie
ciekawych wystapien, moderatorom sesji za sprawne prowadzenie obrad,
za$ Studencko-Doktoranckiemu Kotu Naukowemu Prawa Kanonicznego
Regula Iuris i komitetowi organizacyjnemu w sktadzie: ks. dr hab. Marek
Stoklosa prof. UKSW, mgr lic. Radostaw Gosiewski, mgr lic. Igor Kilanow-
ski, mgr lic. Dawid Lipinski, mgr lic. Anna Sobierajska, ks. mgr Michat
Sobolewski, ks. mgr Krzysztof Miotek, ks. mgr Maciej Kolodziejski, Rafat
Borowy, Mariola Pirek oraz Maciej Kiliszek za trud wlozony w przygoto-
wanie tego wydarzenia.

mgr lic. Radostaw Gosiewski
Wydziat Prawa Kanonicznego UKSW

Rafal Borowy
Wydzial Prawa Kanonicznego UKSW



