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Wprowadzenie

Treécig zasady apelacyjnosci jest uprawnienie wiernego — strony
procesowej do ponownego rozpatrzenia jego sprawy sadowej przez
inny turnus sedzidéw, wrecz przez inny trybunal sadowy. Jest to ius,
ktére suponuje mozliwo$¢ odwolania si¢ od orzeczenia sadu nizszej
instancji do sagdu wyzszej instancji. Zasada ta jest podstawowa dla
kazdego procesu kanonicznego i wynika ze sprawiedliwosci sado-
wej, tym samym z obowigzku zachowania sprawiedliwosci w Ludzie
Bozym.

Zasada apelacyjnosci funkcjonuje w kanonicznym iudicium w ra-
mach rozstrzygania sporu, ktére obok rozpoznawania sporu skiada
sie na formalistyke procesowg'. Rozstrzygniecie sporu jest dla pod-
miotdw sporu najwazniejszym etapem procedury sadowej, wszystkie
wcze$niejsze dziatania sadu sg dla nich o tyle istotne, o ile zmierzaja
w kierunku przyznania im oczekiwanego uprawnienia. Ze wzgledu

' M. GRESZATA, Iudicium cum principiis. Kodeksowa weryfikacja wybranych zasad
procesowych w kanonicznych sprawach o niewaznos¢ matzerstwa, Lublin 2008.
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na to, ze owo rozstrzygniecie nie zawsze jest dla stron satysfakcjo-
nujace, musi istnie¢ w systemie kanonicznego prawa procesowego
zasada apelacyjnosci, jako wspdttworzaca iudicium w jego istocie,
gdyz zwigzana z wewnetrzna strukturg iudicium.

Nieco innego wymiaru nabiera przedmiotowa zasada w kano-
nicznych sprawach o niewaznos¢ matzenstwa, w kontekscie reformy
Papieza Franciszka i nowego przepisu wprowadzonego w Liscie apo-
stolskim Motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus: ,Wyrok, stwierdza-
jacy po raz pierwszy niewazno$¢ matzenstwa, po uplywie terminow
ustalonych w kanonach 1630-1633, staje si¢ wykonalny™. Kanonem
tym zostaje wprowadzona bardzo istotna zmiana, polegajaca na znie-
sieniu obowigzku wydania podwdjnego zgodnego orzeczenia. Przepis
ten jednoczesnie podtrzymuje mozliwos¢ wniesienia apelacji przez
strong, ktdra czuje si¢ pokrzywdzona wyrokiem, jak réwniez przez
rzecznika sprawiedliwosci oraz obronce wezla, a wiec przez strony,
ktére uczestniczg lub moga uczestniczy¢ w procesie o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa’. Warto wiec przyjrze¢ sie tylko niektérym
problemom nasuwajacym si¢ po powstaniu nowej rzeczywistosci
formalno-prawnej w 2015 roku.

1. Pojecie i znaczenie apelacji

Stowo ,,apelacja” (appellatio)* pochodzi z jezyka tacinskiego appel-
lare i ma nastepujace znaczenie: wota¢, prosi¢ lub zwrdcic si¢ o pomoc,
odwotlac si¢’. Ze wzgledu na do$¢ odlegte pochodzenie instytucji ape-
lacji, mozna znalez¢ bardzo duzo jej definicji, jednakze nie zawieraja
one w swej tresci zbyt wielu rozbieznosci. Dzieje si¢ tak dlatego, ze
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku zostata zawarta definicja

2 MIDI c. 1679.

> A. ZAMBON, Esecutivita della sentenza e impugnazione, w: La riforma del pro-
cesso canonico per la dichiarazione di nullita del matrimonio, a cura del gruppo
italiano docenti di diritto canonico, Milano 2018, s. 276.

* Instytucja apelacji zostata bardzo szeroko oméwiona przez autorke w artykule:
M. GRESZATA, Apelacja w $wietle Instrukcji Dignitas Connubii, Roczniki Nauk
Prawnych 16 (2006), nr 2, s. 229-239.

> M. PLEZIA, Stownik tacirisko - polski, t. 1, Warszawa 1959, s. 17.
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apelacji w kanonie 1628, z ktorej wynika, Ze jest to odwolanie si¢ przez
stroneg, ktora czuje sie pokrzywdzona jakim$ wyrokiem, do wyzszego
sedziego, czyli do sadu wyzszej instancji®.

Slady apelacji, w $cistym tego stowa znaczeniu, mozna napotkaé
juz w pismach najstarszych ojcéw Kosciota, takich jak $w. Klemens
Rzymski i $w. Cyprian. Jednak prawodawstwo koscielne w tym
kierunku nie bylo jeszcze w poczatkach Kosciota rozwiniete, co do
wszystkich szczegdtéw i formalnosci, jakie powstaty w pdzniejszych
wiekach. Korzystano, wiec z niej do$¢ rzadko. Bylo to skutkiem pa-
triarchalnego charakteru éwczesnego sadu biskupiego, gdzie biskup
stojacy na czele wspolnoty traktowany byt jak sprawiedliwy ojciec,
a nie sedzia wydajacy wyrok w sprawach skierowanych do niego przez
wiernych. Z czasem jednak apelacja stala si¢ zwyczajnym $rodkiem
dostepnym dla kazdego. Latwo$¢ dostepu powodowala, ze wierni
wnosili ja, chcac zmieni¢ wyroki sagdow koscielnych. Mozliwos¢ ape-
lacji wywodzono z prawa naturalnego, ktére domaga si¢, aby kazdy
pokrzywdzony mial mozliwos¢ obrony, dlatego dosy¢ wczesnie wy-
dano nakaz przyjmowania apelacji. Pod wptywem prawa rzymskiego
usilowano si¢ z czasem odwota¢ od wyroku sadu koscielnego do
cesarza, co bylo uznawane za naduzycie, gdyz katolik wnoszac taka
apelacje robil to bezpodstawnie, a sytuacja taka byfa karana’.

Instytucja apelacji ma na celu ponowne rozpatrzenie sprawy, a tym
samym uchylenie lub zmiane wyroku wydanego przez sad nizszej
instancji, ktdry jest niekorzystny dla strony apelujacej®. Prawo do
apelowania wynika z naturalnego uprawnienia czlowieka do obrony

¢ Por. P. MONETA, Lappello. Il processo matrimoniale canonico, Studi Giuridici
XXIX, Citta del Vaticano 1994, s. 771-795; P. KASPRZYK, Instytucja apelacji w kano-
nicznym postepowaniu sgdowym o niewaznos¢ matzeristwa, Roczniki Nauk Praw-
nych 13 (2003), z. 2, s. 161-183.

’1. GRABOWSKI, Prawne Srodki w procesie kanonicznym, Lwow 1913, s. 41-56;
S. CIESIELSKI, Whiesienie apelacji w kanonicznym procesie o niewaznos¢ malzenstwa,
Prawo Kanoniczne 30 (1987), nr 3-4, s. 190-191.

8S. CIESIELSKI, dz. cyt., s. 193; por. E. OLIVARES, w: Appello (Appellatio). Nuovo
dizionario di diritto canonico, a cura di C.C. Salvador, V. de Paolis, G. Ghirlanda,
San Paolo 1993, s. 42-44.
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przed niesprawiedliwo$écig’. Podstawg apelacji jest przeswiadczenie
strony, iz wyrok nizszej instancji jest dla niej krzywdzacy, a tym sa-
mym niesprawiedliwy. Wyrok moze sta¢ si¢ niesprawiedliwy, czyli
narusza¢ interes strony, na skutek naruszenia prawa materialnego po-
przez bledng wykladnie lub niewtasciwe zastosowanie w konkretnej
sprawie, jak rowniez poprzez niewlasciwe ustalenie stanu faktycznego,
albo w razie nie wyjasnienia, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
okolicznosci faktycznych®.

Do momentu wejscia w zycie Mitis ludex Dominus Iesus apelacja
w procesach o niewaznos$¢ malzenstwa byta wlasciwie instrumentem
obowigzkowym w celu uzyskania wyroku ostatecznego. W takich
sprawach miata miejsce apelacja z urzedu, ktéra polegata na przesta-
niu (transmittatur) akt z pierwszej instancji do drugiej instancji bez
koniecznosci sktadania pisma apelacyjnego przez strone procesows.
W sprawach malzenskich rzadzita, bowiem zasada zgodnosci dwoch
orzeczen sedziowskich, aby rozstrzygniecie bylo ostateczne a wyrok
wykonalny".

Zniesienie duplex conformis, zgodnie z nowymi przepisami, na-
lezy odczytywac nie jako zerwanie z przeszloscia, ale w perspekty-
wie ciagtosci hermeneutyki, wedtug ktdrej prawodawca, idac sladem
swoich wybitnych poprzednikéw, nie zrobil nic innego poza zmiang
narzedzi procesu kanonicznego w odpowiedzi na zmieniajace sie
potrzeby obecnych czaséw. Swiadczg o tym stowa Ojca Swietego we
wstepie do Mitis Iudex, gdy jest mowa o tym, ze celem reformy jest
sprostanie potrzebom ogromnej liczby wiernych, ktérzy pragna kie-
rowac sie wlasnym sumieniem stosujac przepisy, ktore sprzyjaja przy-
spieszeniu proceséw oraz jego ,uproszczeniu’, przy jednoczesnym

® R. SZTYCHMILER, Czg$¢ I1. Proces sporny, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego, tom V, Ksiega VII, Procesy, red. naukowy J. Krukowski, Pallottinum
2007, s. 288.

1 Popularna Encyklopedia Powszechna, t. 1, Krakow 2001, s. 364.

"E. OLIVARES, dz. cyt., s. 42-44; por. P. MONETA, dz. cyt., s. 771-795.
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uwzglednieniu koniecznosci ochrony prawdy §wietego wezta, zacho-
wujac charakter sgdowy procesu malzenskiego™.

2. Procedura apelacyjna

W Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku rozstrzyga sie, ze
ta strona, ktora czuje si¢ pokrzywdzona jakims wyrokiem, rzecznik
sprawiedliwosci i obronca wezla, maja prawo apelowa¢ od wyroku do
wyzszego sedziego. Apelacja jest mozliwa nie tylko w przypadku cal-
kowicie, ale rowniez w przypadku cze¢sciowo ,,przegranego” procesu.
Dotyczy to obu stron, jesli uznaja sie¢ za pokrzywdzone wyrokiem
i obie wnoszg apelacje”. Oczywiscie strona, ktora ,wygrata” pro-
ces i w wyniku procesu nie poniosta strat, nie ma potrzeby ochrony
prawnej, a tym samym prawa do wnoszenia apelacji*.

W celu dokonania skutecznego wniesienia apelacji, czyli rozpocze-
cia realizacji podmiotowego uprawnienia dochodzenia sprawiedliwo-
$ci wedlug przekonania strony procesowej, poprzez zakwestionowanie
wydanego wyroku, nalezy podja¢ dziatania prawne obejmujace zglo-
szenie apelacji®. Apelacje nalezy zglosi¢ temu sedziemu, ktéry wy-
dat wyrok, w zawitym terminie 15 dni uzytecznych od wiadomosci
o ogloszeniu wyroku. Jesli strona nie zostata pouczona o mozliwosci
i terminie apelacji, albo jest w swoim postepowaniu przeszkodzona,
termin ten nie biegnie'®. Termin apelacji jest terminem zawitym
i dlatego w sprawach, ktore przechodza w stan rzeczy osagdzonej,
po uptywie terminu nie jest mozliwe zgloszenie apelacji. Natomiast
w sprawach dotyczacych stanu 0s6b nie ma stanu rzeczy osadzone;j,
czyli prawomocnosci wyroku w znaczeniu wlasciwym, nie ma wiec
i terminéw apelacyjnych w znaczeniu wlasciwym. Termin apelacji
w sprawach dotyczacych stanu oséb jest w swoich skutkach tylko

12 A. ZAMBON, dz. cyt., s. 270.

B Por. CIC c. 1628.

" R. SZTYCHMILER, dz. cyt., s. 287-288.
> Tamze, s. 290.

¥ DCart. 281§ 1; por. CIC ¢. 1630 § 1.
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przepisem porzadkowym, ktérego nieprzestrzeganie nie narusza
prawa stron do kontynuacji procesu.

Wystarczajace jest, aby apelujacy, czyli jedna ze stron lub obronca
wezla czy tez rzecznik sprawiedliwosci, zadeklarowal przed sedzig
a quo, ze chce wnies¢ apelacje”. Prawodawca dopuszcza mozliwos¢
ustnego zgloszenie apelacji, ktora oczywiscie notariusz w obecnosci
apelujacego ma obowiazek zredagowa¢ na pismie'. Kodeks nie prze-
widuje innego terminu, niz 15 dni, dla ustnego zgloszenia apelacji,
dlatego nalezy go zachowac”. Jesli apelacja zostanie wniesiona po tym,
jak stronom zakomunikowano jedynie czes$¢ rozstrzygajaca wyroku,
zanim jeszcze w ogole zostala ogloszona, czyli zgodnie z prawem
notyfikowana, nalezy postgpowac zgodnie z artykutem 285 § 2 In-
strukeji Dignitas connubii®. Tres¢ tego artykutu stwierdza, ze w takiej
sytuacji nie biegna terminy, a strona powinna zawiadomic¢ sedziego
apelacyjnego o przeszkodzie, ten zas§ moze ponagli¢ do dzialania se-
dziego autora wyroku. W sytuacji watpliwosci, czy przystuguje prawo
do apelacji, jest to badane przez sad apelacyjny w sposob szczegdlny,
czyli w tzw. trybie expeditissime®.

Przyjete przez Prawodawce okreslenie prosecutio appellationis,
czyli poparcie apelacji, zaklada, ze po zgloszeniu apelacji w sadzie,
ktérego wyrok jest zaskarzany, apelacja bedzie prowadzona przed
sadem apelacyjnym i zostanie umotywowana®’. Dlatego tez apelacje
nalezy poprze¢ odpowiednim pismem apelacyjnym u tego sedziego,
do ktorego jest kierowana w ciggu miesiaca od jej zgloszenia Sedzia
ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci moze ten termin wydtuzyc?.
Poparcie apelacji jest to faktyczne uzasadnienie i podanie motywodw,
z powodu ktorych strona w swoim odczuciu twierdzi, ze wydany wy-
rok jest niesprawiedliwy, wydany z pogwalceniem prawa, nienalezycie

7DC art. 281§ 2.

BDC art. 281§ 3; por. CIC ¢. 1630 § 2.
¥ R. SZTYCHMILER, dz. cyt., s. 290.
2DC art. 281§ 4.

2 DC art. 282; por. CIC c. 1631.

22 R. SZTYCHMILER, dz. cyt., s. 292.

Z DCart. 284 § 1; por. CIC c. 1633.
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umotywowany, z pominieciem istotnych dowodéw lub oparty na
niewlasciwej ocenie materialu dowodowego?!. Ten, kto wnosi apela-
cje, moze prosic o interwencje trybunal a quo, aby ten przekazal akt
poparcia apelacji do trybunalu ad quo®. Prawodawca sam okresla,
na czym polega poparcie apelacji: jest to zwrdcenie si¢ do sadu ape-
lacyjnego o zmianeg zaskarzonego wyroku, czyli wymierzenie spra-
wiedliwo$ci pomysélniejszej od tej, ktorg wymierzyl sad wezesniejszy?.
Wniosek - formalnie konieczny - powinien zawiera¢ prosbe strony
procesowej skierowang do sedziego apelacyjnego o zmiane zaskar-
zonego wyroku. Wniosek ten, wraz z zalaczonym egzemplarzem
wyroku, musi by¢ odpowiednio uzasadniony. Opisanie, w jaki sposob
wyrok mialby ulec zmianie, oraz uzasadnienie, na jakiej podstawie
wyrok uwaza sie za niesprawiedliwy, wchodza w zakres poparcia ape-
lacji. Nie ma wymogu dotaczenia kopii pisma, ktore ztozyt apelujacy
do sedziego, ktory wydal wyrok, ale jest to wskazane?.

Terminy na apelacje nie biegng tak dtugo, jak dtugo nie dostar-
czono stronom odpisu wyroku. Jesli strona nie moze otrzymac od
sedziego sporzadzonego na pismie wyroku, moze si¢ uda¢ do sadu
apelacyjnego, zeby dochodzi¢ swoich praw. S¢dzia apelacyjny w takiej
sytuacji moze nakaza¢ sedziemu, ktéry powinien wydac wyrok, by
zrobil to jak najszybciej*.

Przestanie akt procesu do wyzszej instancji jest obowigzkiem
sedziego, ktory pismo apelacyjne otrzymal i z niego wywnioskowal,
ktory sad jest wlasciwy®. W tym przypadku nalezy przestrzega¢ norm
kodeksowych zawierajacych przepisy odnoszace sie do poswiadczenia

* R. KAMINSKI, Apelacja obrovicy wezta matzeriskiego w procesie zwyczajnym
o stwierdzenie niewaznosci matzeristwa, Ius Matrimoniale 29 (2018), nr 3, s. 76.

ZDCart. 284 § 2.

% R. SZTYCHMILER, dz. cyt., s. 293.

7 DC art. 285 § 1; por. CIC c. 1634 § 1; por. F. DELLA Rocca, Commento ai can.
1634, w: Commento al Codice di Diritto Canonico, a cura di P.V. Pinto, Roma 1985,
s. 940.

2 DC art. 285§ 2.

¥ DCart. 285§ 3; por. CIC ¢. 1634 § 3.
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autentycznosci akt, ktore nalezy przesta¢ do wyzszej instancji*. Gdy
bezuzytecznie uplynie zawity termin apelacyjny wobec sedziego,
ktéry wydal wyrok i wobec sedziego apelacyjnego, apelacje uwaza sig
za niemozliwg do realizacji’. Jesli zaistnieje taka sytuacja, to zwykle
nie da si¢ juz zastosowac prawnych srodkow apelacji i wtedy w ogole
do niej nie dochodzi. Gdyby zdarzylo sie, ze apelacja zostala wezedniej
zapowiedziana lub zlozona zgodnie z obowigzujagcym terminem,
a terminy jej zgloszenia lub poparcia zaniedbane, to réwniez domnie-
mywa sie, Ze apelacji zaniechano®.

3. Dekret wykonalnos$ci wyroku

Zgodnie z najnowszymi unormowaniami, po bezskutecznym
uplywie terminu przewidzianego na wniesienie apelacji wyrok pod-
lega wykonalnosci. Zniesienie podwdjnego zgodnego orzeczenia spo-
wodowalo przywrdcenie, w procesach o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa, dekretu wykonawczego, o ktéorym mowa w kanonie 1651
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku. Dekret 6w w literaturze
kanonistycznej najczesciej nazywany jest dekretem wykonalnosci
wyroku, dla wyraznego odréznienia go od dekretu wykonawczego
wydawanego przez Sygnature Apostolska. Faktem jest, ze w przy-
padku podwdjnego zgodnego orzeczenia byto ewidentne, kiedy wyrok
pierwszej instancji zostal potwierdzony dekretem lub wyrokiem?®,
gdyz nie uptywal termin przewidziany na ztozenie apelacji. W obec-
nym systemie wszystko ulega znacznej zmianie, aktualnie trzeba by¢
bowiem pewnym, Ze bezskutecznie uplynat termin przewidziany na
whniesienie apelacji, tym samym ze wyrok pozytywny staje si¢ wyko-
nalny, a to wymaga ze strony sedziego wydania specjalnego dekretu
wykonalnosci wyroku®.

% R. SZTYCHMILER, dz. cyt., s. 294.

1 DC art. 286; por. CIC c. 1635; por. E. ZANETTI, Commento ai can. 1635, w: Co-
dice di diritto canonico commentato, a cura della Redazione di Quaderni di diritto
ecclesiale, Milano 2001, s. 1253.

*R. SZTYCHMILER, dz. cyt., s. 294.

BCICc.16846§1.

3 A. ZAMBON, dz. cyt., s. 274.
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Dekret wykonalnosci wyroku charakteryzuje si¢ nastepujacymi
cechami: 1) jest wymagany wylacznie dla pozytywnych wyrokow
stwierdzajacych niewazno$¢ matzenstwa, od ktérych mozna wnies¢
apelacje; 2) nie pokrywa sie z trescig wyroku i nie moze by¢ w nim
zawarty; wymagane sg wiec dwa odrebne dokumenty oraz dwa od-
dzielne zawiadomienia o doreczeniu. W chwili ogloszenia wyroku
nie wiadomo czy bedzie zgloszona i poparta apelacja, nie znane sg
tez terminy przewidziane na ztozenie tych dokumentéw; 3) powi-
nien potwierdzi¢, ze nie zostala zlozona legalna apelacja od wyroku.
Zarzadza wiec doreczenie kopii wyroku ordynariuszowi miejsca,
w ktérym zostato zawarte malzenstwo, albowiem nie moze uczynic¢
tego sedzia nie majac zadnej wtadzy wykonawczej nad parafiamii nie
mogac zleci¢ naniesienia zmian w ksiegach parafialnych®; 4) sedzia,
ktéry wydat wyrok, jest wlasciwy do wydania dekretu wykonalnosci
wyroku. Dotyczy to rowniez sytuacji, w ktorej zgloszono apelacje, ale
nie zostata ona poparta dowodami. W tym przypadku sad apelacyjny,
biorac pod uwage niezlozenie dowodéw na poparcie apelacji, przesyla
dokumentacje¢ sedziemu pierwszej instancji. Ponadto, ma to miejsce
w sytuacji, gdy istnieja problemy dotyczace prawa do apelacji (takie
jak ztozenie apelacji w przewidzianym terminie lub jej nieztozenie)
rozpatrywane w sadzie apelacyjnym®, aby nie spowodowalo to auto-
matycznego zawieszenia wykonalnosci wyroku. Mozna temu zapo-
biec skfadajgc natychmiast, wraz z zapytaniem o prawo do apelacji,
wniosek do sedziego, ktory wydal pozytywny wyrok, o zawieszenie
wykonalno$ci wyroku lub samego dekretu wykonalnosci wyroku,
jesli zostal juz wydany?’.

Biorac pod uwage ewidentng zawilos¢ i delikatnos¢ tych kwestii,
nie ulega watpliwosci, ze dekret wykonalnosci wyroku powinien by¢
wydany wylacznie wtedy, gdy ma sie¢ moralna pewnos¢, ze bezsku-
tecznie uptynal termin wymagany do zgloszenia apelacji. Ponadto,

% P. ERDO, Osservazioni sulla nuova regolamentazione del processo matrimoniale,
Periodica 105 (2016), s. 628; por. A. ZAMBON, dz. cyt., s. 275.

36 CIC c. 1631.

7 A. ZAMBON, dz. cyt., s. 275-276.
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uwzgledniajac obiektywna zawilo$¢ nowych spraw, w ktérych prawo
do zawarcia nowego zwigzku malzenskiego zalezy nie od zwyklego
doreczenia orzeczenia sadowego, ale od ryzyka zgloszenia i/lub po-
parcia apelacji, bytoby bezpieczniej i stosowniej uzalezni¢ mozliwos¢
zawarcia nowego zwigzku malzenskiego od dokonania adnotacji
orzeczenia stwierdzajacego niewaznos¢ malzenstwa w odpowiednich
ksiggach parafialnych®.

4. Obowiazek obroncy wezla do wniesienia apelacji

Apelacja umocowana w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983
roku przewidywala, iz w sytuacji przestania z urzedu akt pierwszej
instancji oraz wyroku pozytywnego do trybunatu apelacyjnego®,
obronca wezta tracit mozliwo$¢ wniesienia apelacji. Do tego stopnia
taka praktyka sie szerzyla, az zapomniano, iz taki $rodek w ogole
istnieje. Jednak w procesie opartym na dokumentach ustanowiono, ze
obronca wezta powinien zaskarzy¢ wyrok, ,,jezeli roztropnie uwaza,
ze nie ma pewnosci co do wad, o ktorych w kan. 1688 oraz braku
dyspensy”*’, a wigc uznajac za niedostatecznie uzasadniony (lacz-
nie z konieczng pewno$cig moralng) wyrok wydany przez sedziow.
Autor Instrukcji Dignitas connubii przypomina, ze ,obronca we-
zla zobowigzany jest z urzedu do wniesienia apelacji, jesli uwaza,
ze wyrok wydany w pierwszej instancji, stwierdzajacy niewaznos¢
malzenstwa, nie jest dostatecznie uzasadniony”, wlasnie poczawszy
od jego ,,obowiazku proponowania i przedstawienia wszystkich ar-
gumentdow, ktére w sposob rozumny moga by¢ przytoczone przeciw
niewaznosci lub rozwigzaniu”** oraz jego ,,obowigzku proponowania,
we wszystkich instancjach, wszelkiego rodzaju dowodéw, sprzeciwow

% G.P. MONTINT, Dopo la decisione giudiziale: appello e altre impugnazioni, w: La
riforma dei processi matrimoniali di Papa Francesco, a cura della Redazione di
Quaderni di diritto ecclesiale, Milano 2016, s. 125; por. A. ZAMBON, dz. cyt., s. 276.

¥ CICc.1682§ 2.

10 CICc. 1687 § 1, teraz MIDI c. 1689 § 1.

“ADC art. 279 § 2.

2 CIC c. 1432.
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i wyjatkow, ktore wplywaja na ochrone wezta malzenskiego, z wy-
jatkiem prawdziwosci faktow”*.

Z cala stanowczoscig nalezy podkresli¢, Zze w obecnych przepisach,
w niektorych sytuacjach obronca wezta ma obowigzek swiadomie
wnies¢ apelacje od wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ malzenstwa,
a nie dysponujac wystarczajacymi dowodami, przynajmniej ma obo-
wiazek starannej oceny, czy nalezy zglosi¢ apelacje**. Erdo zauwaza:
»~Wobec koniecznej kontroli pozytywnego wyroku przez sad wyzszej
instancji, ktéry ustanowil poprzedni wymog duplex conformis, re-
forma procesu powoduje, ze szczegdlnego znaczenia i powagi nabiera
zachowanie obroncy wezta w tym postepowaniu, gdyz oskarzyciel
publiczny ma powazny obowiazek nie wniesienia apelacji, ale rozwa-
Zenia czy nie trzeba jej wnies¢”**. Nalezy oczywiscie zwrdci¢ uwage na
to, iz bardzo rézna moze by¢ reakcja sedziow na apelacje wniesiong
przez obronce, ale to juz jest zupetnie odrebne zagadnienie, ktére nie
powinno mie¢ wpltywu na decyzj¢ obroncy wezta*.

»Zakladajac, ze apelacje wnosi obronca wezta lub rzecznik spra-
wiedliwosci sadu, ktéry wydat wyrok, postepowanie powinno by¢
kontynuowane przez obronce wezla i rzecznika sprawiedliwosci sadu
apelacyjnego. W kazdym przypadku, jesli sprawa i motywacja wnie-
sienia apelacji zostaly przedstawione przez obronce wezla pierwszej
instancji, obronca wezta sagdu wyzszej instancji uwazajac apelacje za
nieuzasadniong moze - tak jak w przypadku stron spornych - zrzec
sie kontynuowania apelacji wraz z jej skutkami”. W poréwnaniu do
poparcia apelacji przez obronce wezta sadu wyzszej instancji, nalezy
stwierdzi¢, ze do pelnienia tej funkgcji - tak jak w przypadku stron
spornych — obowigzkowo nalezy spelnia¢ wymagania kodeksowe*:.

3 A. ZAMBON, dz. cyt., s. 279; por. DC art. 56 § 3.

“P.ERDO, dz. cyt,, s. 628-629; por. A. ZAMBON, dz. cyt., s. 279.
> Tamze.

6 R. KAMINSKI, dz. cyt., s. 80-81.

¥ CICc.1636 § 1.

#CICc. 1634 § 1.
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Obronca wezla w postepowaniu apelacyjnym moze zrzec si¢ wnie-
sienia apelacji*’, chociaz decyzja ta, uwzgledniajac charakter apelacji
oraz urzad obroncy wezlta, powinna by¢ ,,przynajmniej powaznie
uzasadniona™. Wydaje si¢ jednak, ze dotyczy to bardziej zrzeczenia
w celu kontynuowania prosecutio apelacji, niz zrzeczenia po tym, jak
sad apelacyjny przejal sprawe™. ,Natomiast w przypadku, gdy zrze-
czenie nastgpilo po tym, jak sad apelacyjny wnidst wlasng sprawe,
nie méwimy juz o zrzeczeniu si¢ apelacji, ale o rezygnacji z wniosku,
a wiec w celu jego zastosowania® powinny zadziala¢ klauzule i osoby,
o ktérych mowa w Kodeksie™.

5. Teoretyczny obraz zasady apelacyjnosci

Zasada apelacyjnosci lub instancyjnosci, ktéra wptywa w sposéb
zasadniczy na przebieg iudicium, oprécz praktycznego wymiaru
wynikajacego z dziatania stron w odniesieniu do przedmiotu sporu
i w relacji do sedziego, ma réwniez swoj teoretyczny obraz. Obraz
ten pozwala spojrze¢ na zasade apelacyjnosci, ktdra stoi u podstaw
tworzenia konkretnych i szczegétowych norm, z ktérych wyptywaja
prawa i obowigzki mozliwe do realizacji w poszczegélnych etapach
iudicium. System polskiego procesu karnego i system polskiego pro-
cesu cywilnego, podobnie jak system kanonicznego prawa proceso-
wego, wyplywaja z tego samego zrddla, ktorym jest prawo rzymskie,
dlatego warto réwniez uwzglednia¢ zasade apelacyjnosci w aspekcie
tych trzech odmiennosci procesowych.

Zasada instancyjno$ci w polskim procesie karnym i polskiej
procedurze cywilnej ma bardzo duze znaczenie, poniewaz sprzyja
mozliwosciom ustalaniu prawdy materialnej i naprawieniu faktycz-
nych i prawnych pomytek sgdowych. Z podobnag sytuacja mozna sie

* Por. CIC c. 1632 § 2.

0 G.P. MoNTINY, Il difensore del vincolo e 'obbligo dell’appello, Periodica 106 (2017),
s. 318; por. A. ZAMBON, dz. cyt., s. 281.

' A. ZAMBON, dz. cyt., s. 281

52 Por. CIC c. 1640.

3 A. ZAMBON, dz. cyt., s. 281; por. CIC ¢. 1524 § 3.
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zetkna¢ w kanonicznych sprawach o niewazno$¢ malzenstwa prowa-
dzonych w ramach iudicium. W tym przypadku zasada apelacyjnosci
réwniez wspiera mozliwosci dochodzenia do prawdy obiektywnej,
jaka jest niewazno$¢ konkretnego malzenstwa. Jednoczesnie zasada
ta zabezpiecza stronom prawo do obrony, zwlaszcza prawo do obrony
tej stronie, ktora czuje si¢ pokrzywdzona wyrokiem®*.

Dzigki dzialaniu zasady apelacyjnoéci wszystkie wazniejsze decyzje
procesowe, jakimi sg wyroki stanowcze”, z ktorych strony procesowe
s3 niezadowolone, mogg by¢ skontrolowane przez wyzsza instancje,
ktéra musi dziala¢ w innym skladzie osobowym. Rdwnoczes$nie za-
sada ta pozwala kazdej stronie na zrealizowanie jej podstawowego
prawa do zaskarzenia decyzji sadu, ktérg uwaza za krzywdzaca.

Zasada instancyjnosci zapewnia stronie procesowej gwarancje,
ze po wydaniu orzeczenia nie stwierdzajacego niewaznosci mal-
zenstwa, moze ona zwrdcic si¢ do sadu wyzszego rzedu o ponowne
rozpoznanie tej sprawy w celu zbadania prawidlowosci rozstrzyg-
niecia wydanego w pierwszej instancji. Tego typu uprawnienia stron
procesowych powoduja, ze sad orzekajacy w pierwszej instancji musi

** Decyzja wyrokowa s¢dziego koécielnego musi mie¢ najwyzsze gwarancje spra-
wiedliwosci, dlatego sedzia powinien uwzgledni¢ wszystkie mozliwe do pozyskania
i oceny przez niego informacje. Wsrdd tych informacji bezwzglednie najwazniejsze
sa obrazy faktéw, ustalonych w sposob pelny i obiektywny. Wiecej na ten temat
zob. A. DZIEGA, Zasada bezposredniosci w kanonicznym spornym procesie ustnym,
w: Ecclesia et Status. Ksigga jubileuszowa z okazji 40 - lecia pracy naukowej Profe-
sora Jerzego Krukowskiego, red. A. D¢binski, K. Orzeszyna, M. Sitarz, Lublin 2004,
s.273-288. Sedzia, oglaszajac wyrok, w celu zagwarantowania prawa do obrony
stronie procesowej, powinien wskaza¢ konkretne $rodki przy pomocy ktérych 6w
wyrok moze zosta¢ podwazony. Zob. G. LEszczYNsK1, Gwarancje prawa do obrony
w $wietle instrukcji Dignitas connubii, lus Matrimoniale 19 (2008), nr 13, s. 122.

> Szerzej na ten temat zob. W. WENz, Decyzje sedziego. Przestanie sprawy do
trybunatu apelacyjnego i postgpowanie. w: Proces malzenski wedtug Instrukcji
»Dignitas connubii”. Materialy z ogélnopolskiego spotkania pracownikéw sa-
downictwa koscielnego w Grédku nad Dunajcem w dniach 13-14 czerwca 2005
roku. IT Ogélnopolskie Forum Sadowe, red. T. Rozkrut, Tarnéw 2006, s. 129-144;
W. WENz, Tytut X. Decyzja sedziego, w: Komentarz do Instrukeji procesowej ,,Dig-
nitas connubii”, red. naukowa T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 325-351.
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bezwzglednie bra¢ pod uwage fakt, ze wydane przez niego orzecze-
nie o braku niewazno$ci malzenstwa moze by¢ zaskarzone do sadu
wyzszego rzedu. A jesli to si¢ stanie, orzeczenie pierwszej instancji
poddane jest kontroli wyzszej instancji i w jej nastepstwie moze by¢
ono zmienione.

Zasada apelacyjnosci organizuje iudicium w ramach rozstrzygnie-
cia, chociaz jej wlasciwa realizacja jest mozliwa dopiero w konicowej
fazie procesu. Niemniej jednak z jej istnieniem trzeba si¢ zmierzy¢
od poczatku trwania iudicium. Sedzia, ktory podejmuje jakakolwiek
decyzje, dokonuje jakiejkolwiek czynnosci w trakcie trwania procesu,
musi mie¢ $wiadomos¢ zgodnego z prawem dziatania, ktore podlega
apelacyjnosci. Tym samym wiaze to strony procesowe i wszystkich
innych uczestnikéw postepowania.

Whnioski

Zasada apelacyjnosci, bardzo silnie umocowana w kanonicznym
w iudicium — w §wietle reformy papieza Franciszka — nadal daje
stronie procesowej mozliwos¢ odwotania si¢ od wyroku, z ktérego
jest niezadowolona. Bardzo wazne jest u§wiadomienie sobie przez
strone istnienia tej zasady od samego poczatku trwania procesu,
z jednoczesnym zastrzezeniem o mozliwosci jej realizacji dopiero po
publikacji wyroku. Ta strona procesowa bowiem, ktéra od samego
poczatku trwania iudicium — kanonicznego procesu o niewaznos¢
malzenstwa, czuje si¢ krzywdzona przez koscielny wymiar spra-
wiedliwosci i ma wrazenie, iz jej prawa nie s3 respektowane, moze
mie¢ poczucie bezpieczenstwa wlasnie ze wzgledu na istnienie zasady
apelacyjnosci. To poczucie bezpieczenstwa powinno wynikac z faktu
mozliwosci odwotania sie od wyroku, ktéry nie daje stronie poczucia
sprawiedliwosci.

Gwarantem wykonalno$ci i skuteczno$ci zasady apelacyjnodci,
pozostaje niezmiennie obronca wezta, ktéry stojac na strazy dobra
publicznego Kosciota, ktérym jest malzenstwo kanoniczne, w sytu-
acjach uzasadnionych powinien rozwazy¢ wniesienie apelacji. Do
takich sytuacji z pewnoscig nalezy brak kompatybilnosci tytutu nie-
waznos$ci malzenstwa z postepowaniem dowodowym, czy tez brak
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uzasadnienia dla stosowania danego tytutu niewaznoéci matzenstwa
w kontekscie przepiséw prawnych czy tez praktyki Roty Rzymskiej.

W sytuacji nowych unormowan wprowadzonych przez papieza
Franciszka w 2015 roku, nalezy sobie u§wiadomi¢ przede wszystkim
brak koniecznosci duplex conformis, ktéra pewne kwestie procesowe
oczywiscie bardzo wydtuzata i komplikowala, zwlaszcza w kontekscie
pierwszego pozytywnego wyroku o niewaznoéci malzenstwa. Ale
réwniez instytucja ta pewne elementy zwigzane z uptywem terminéw
apelacyjnych - upraszczala i tym samym ulatwiala wykonalnos¢
wyroku. Wiasnie w zwigzku z zaistnieniem takiej sytuacji formalno-
prawnej, konieczne stalo si¢ wydanie specjalnego dekretu wykonal-
nosci wyroku w przypadku orzeczenia stwierdzajacego niewazno$¢
malzenstwa i braku wniesienia apelacji.

Trzeba bowiem pamigtac o tym, ze wniesiona apelacja utrzymuje
stan zawistosci spornej (lis pendens) i w sposéb skuteczny ,,prze-
nosi” iudicium do kolejnej instancji. Tym samym zasada apelacyj-
nodci i litispendencji wchodzg ze soba w korelacje bedaca gwarancja
sprawiedliwosci sadowej. Kwestia kontroli instancji wyzszej wobec
instancji nizszej w sgdownictwie koscielnym pozostaje zawsze bar-
dzo problematyczna i wzbudza wiele negatywnym emocji. Jednakze
jej istnienie jest oczywiste i wynika z procedury sagdowej nakazanej
przepisami systemu prawnego, jakim jest koscielne prawo procesowe.
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The principle of appeal in light Mitis ludex Dominus Iesus

Canon 1680 MIDI provides new appealing rules, which cause many new
issues requiring detailed clarification. First of them is reference to cases
ended in first instance with so-called positive or negative sentence. Further
is an appealing duty by the defender of the bond. Very interesting and
requiring to detail issue is the appeal for deferment. Also, many difficulties
with the interpretation raises appeal in the briefer process before the bishop.

SLOwA KLUCZOWE: reforma Papieza Franciszka; proces kanoniczny; proces
o niewazno$¢ malzenstwa; Mitis Iudex Dominus Iesus; prawo kanoniczne

Keyworps: Pope Francis’s reform; canonical process; process regarding the
nullity of marriage; Mitis Iudex Dominus Iesus; canon law
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