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Doktorat ks. mgr. Michala Wieczorka

Dnia 25 czerwca 2019 roku na Wydziale Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego odbyla si¢ publiczna
obrona pracy doktorskiej pt.: ,Niedojrzalos¢ emocjonalna jako przy-
czyna niewaznosci malzenstwa w sprawach pochodzacych z Polski
rozstrzygnietych przez Trybunal Roty Rzymskiej”, napisanej przez
ks. mgr. Michata Wieczorka, pod kierunkiem ks. prof. dr. hab. Hen-
ryka Stawniaka.

Pubicznej obronie przewodniczyl ks. prof. UKSW dr hab. Marek
Saj, Prodziekan WPK UKSW.

W autoprezentacji Doktorant wskazal na kilka podstawowych
zalozen swoich badan, ktére podjat aby skierowa¢ uwage na niedoj-
rzato$¢ emocjonalng w kontekscie orzecznictwa rotalnego. Coraz
czesciej w sadach koscielnych pojawia sie ona jako gtéwny problem
wzajemnych nieporozumien malzonkéw czy rozpadu matzenstwa,
co w konsekwencji objawia si¢ tym, Ze jedna lub obie strony wskazuja
na ten specyficzny typ zaburzenia osobowosci jako przyczyne nie-
zdolnosci konsensualnej, a tym samym na niewaznos$¢ malzenstwa.

Praca podejmuje problem niedojrzalosci emocjonalnej jako przy-
czyny niewazno$ci matzenstwa z tytutu powaznego braku rozeznania
oceniajacego w tych sprawach, ktore toczyly si¢ w polskich trybuna-
tach koscielnych, a nastepnie trafity do Trybunalu Roty Rzymskiej
w trzecim, a czasami w drugim stopniu postepowania.

Rozprawa zwraca zatem uwage na orzecznictwo Roty Rzym-
skiej, ktore dotyczy niedojrzalosci emocjonalnej, inaczej nazywanej
psychiczno-emocjonalna.

W redakgji pracy wykorzystane zostaly dekrety i wyroki poszcze-
gllnych turnuséw rotalnych, ktére wprost odnoszg sie do niedojrzato-
$ci emocjonalnej jako specyficznego zaburzenia osobowosci. Analiza
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decyzji Roty Rzymskiej ma pomdc w szukaniu odpowiedzi na pyta-
nia, jak nalezy traktowa¢ niedojrzato$¢ emocjonalng w kontekscie
ewentualnej niewaznosci malzenstwa, a takze na ile niedojrzatos¢
emocjonalna stanowi przyczyne niewaznosci malzenstwa z tytulu
powaznego braku rozeznania oceniajacego, czym ma by¢ spowodo-
wana i jakimi kryteriami powinna si¢ charakteryzowac, aby uznac,
ze kontrahent w momencie wyrazania zgody matzenskiej pozbawiony
byt rozeznania oceniajacego w takim stopniu, ze powodowalo to
niewazno$¢ malzenstwa.

Dysertacja sklada si¢ z czterech rozdzialéw. Pierwszy rozdzial
poswiecony jest omowieniu psychologicznej koncepcji osobowosci.
Poczatek rozwazan stanowi wiec problem teorii, pojecia i rozwoju
osobowosci, dojrzatej osobowosci, a takze patologii — osobowosci
zaburzonej i niektorych czynnikéw srodowiskowych powodujacych
osobowo$¢ nieprawidlows. Prezentacja rozmaitych zaburzen oso-
bowosci pozwala wlasciwie ulokowa¢ niedojrzalos¢ emocjonalng
jako specyficzny typ osobowosci nieprawidltowej. Zwienczeniem
rozdziatu pierwszego jest uscislenie pojecia niedojrzatosci emocjo-
nalnej i charakterystyka wyréznikéw tego specyficznego zaburzenia,
réwniez w kontekscie relacji interpersonalnych. Jest to o tyle istotne,
ze w wyrokach rotalnych sedziowie nawiazuja do problemu osobowo-
$ci, a szczegdlnie czynnikow i wydarzen, ktére mogly spowodowac
uksztaltowanie si¢ niedojrzatych mechanizmoéw.

Drugi rozdzial zawiera poszukiwania naukowe ukierunkowane
na powazny brak rozeznania oceniajacego, jako tytul niewaznosci
malzenstwa ijego charakterystyczne cechy. W kolejnej czesci roz-
dzial poswiecony zostal niedojrzalosci emocjonalnej ze wskazaniem
istotnych cech charakteryzujacych niedojrzato$¢ emocjonalng juz
nie z punktu widzenia nauk psychiatrycznych czy psychologicznych,
ale przede wszystkim pod katem zasad prawa kanonicznego. Bardzo
wazny element tej czgsci pracy to teoretyczne ujecie roli przygotowa-
nej ekspertyzy w kontekscie spraw o niewazno$¢ malzenstwa. Wiele
miejsca poswiecono sporzagdzonym relacjom bieglych. Z jednej strony
biegli stuzg pomoca sedziom ko$cielnym i wydaja sad techniczny na
temat kondycji psychicznej podmiotu, ale z drugiej strony wielka wage
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nalezy przyktadac do tych opinii, gdyz czasami moze si¢ zdarzy¢, ze
biegli przekraczaja swoje kompetencje i wypowiadaja si¢ o waznosci
lub niewazno$ci malzenstwa, co przeciez nie jest ich rola. Podjeta
problematyka dotyczaca niedojrzatosci emocjonalnej w kontekscie
niewaznos$ci malzenstwa w postaci powaznego braku rozeznania
oceniajgcego prowadzi do wniosku, ze nie kazdy brak tego rozeznania
powoduje niewaznos$¢ malzenstwa, ale wylacznie wtedy, kiedy jego
zrédlem jest powazna anomalia psychiczna.

Rozdzialy trzeci i czwarty stanowia analize materialu Zrédto-
wego, ktérym byly dekrety i wyroki zréznicowanych personalnie
turnuséw rotalnych. W pracy ujetych zostato pie¢ dekretow, gdzie
pierwszorzedng kwestig bylo zatwierdzenie sentencji wydanej przez
sad nizszego rzedu tamquam in prima instantia i 21 sentencji.

Zasadnicza czg$¢ rozprawy jest zatem praca zrodtowa. Pewne no-
vum do wlasciwego rozumienia niedojrzalosci emocjonalnej stanowi
réwniez podzial spraw zastosowany w pracy.

Kwerenda obejmujgca dekrety i wyroki pozwolila na wyodreb-
nienie tych spraw, w ktérych audytorzy dos¢ krytycznie podchodzili
do zasygnalizowanego problemu niedojrzatosci emocjonalnej i tych,
w ktdrych istniala powazna podstawa do stwierdzenia owej niedoj-
rzalodci. Taki podzial znajduje swoje odzwierciedlenie w ukladzie
rozdziatow.

Analiza orzecznictwa Roty Rzymskiej pozwala na przyjecie tezy,
ze niedojrzalos¢ emocjonalna powigzana jest z mlodym wiekiem
nupturientéw, a czasami strony w ogole nie wskazuja zadnej przy-
czyny postulowanej niedojrzatosci. Mozna zatem moéwi¢ wylacznie
o pewnych symptomach niedojrzalosci emocjonalne;.

Decyzje Roty Rzymskiej zostaly przedstawione w dwoch kate-
goriach: pierwsza dotyczy mtodego wieku nupturienta lub obydwu
stron zawierajacych matzenstwo, a druga — niedojrzatosci emocjo-
nalnej, ktora w skardze powodowej i podczas instrukcji sprawy nie
jest poparta innymi argumentami. Pomimo tego, ze dwie na cztery
sprawy w kategorii ,,mlodego wieku” zakonczyly si¢ wyrokiem afir-
matywnym, to jednak wyrok ten zostal wydany z tytulu niezdolno-
$ci do podjecia obowigzkdéw malzenskich, a nie powaznego braku
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rozeznania oceniajgcego. Biorac pod uwage te fakty mozna zauwazyc¢,
ze niedojrzalo$¢ polaczona z mtodym wiekiem strony w momencie
zawierania malzenstwa, nie jest przekonujacym i wiarygodnym ar-
gumentem za przyjeciem tezy, ze to ona byta przyczyng powaznego
brak rozeznania oceniajgcego.

Wyroki rotalne wyraznie wskazuja na rozréznienie miedzy nie-
dojrzaloscig psychologiczng a kanoniczng i linia orzekania moze by¢
w tym wypadku bardzo cennym impulsem dla sedziéw koscielnych,
do wiasciwej oceny sporzadzonych w trybunatach opinii bieglych.
W drugiej grupie zostalo przedstawione siedem spraw, z ktérych
tylko jedna zakonczyta sie wyrokiem pozytywnym. Taki uklad roz-
strzygnie¢ wydaje sie jednak nieprzypadkowy. Sam postulat stron
procesowych czy wnioski bieglego o niedojrzalosci emocjonalnej
nupturienta nie powoduja jednak powaznego braku rozeznania
oceniajacego. Zdecydowana liczba spraw w tej grupie zakonczona
wynikiem negatywnym jest tylko potwierdzeniem, Ze niedojrzatos¢
emocjonalna musi by¢ powazna i spetnia¢ kryteria wypracowane
przez orzecznictwo Roty Rzymskiej.

Analiza dekretéw i wyrokow, ktore znalazty si¢ w redakeji pracy,
prowadzi do wniosku, ze nie kazda posta¢ niedojrzalosci emocjo-
nalnej stanowi automatycznie przyczyne niewaznos$ci malzenstwa.
Waznym odniesieniem sg takze przyktady polskich trybunatéw kos-
cielnych, a mianowicie jak poszczegélne sady koscielne w Polsce i tur-
nusy sedziowskie odnosza si¢ do kwestii niedojrzalosci emocjonalnej
jako przyczyny niewaznosci matzenstwa. Istotnym watkiem pracy
jest porownanie stanowiska sedziéw polskich trybunatow kosciel-
nych wobec problemu niedojrzalosci emocjonalnej, jej kryteriéw oraz
sporzadzonych opinii bieglych, z wnioskami sedziow — audytorow
Roty Rzymskiej, ktorzy wielkg uwage poswiecaja wptywowi owej nie-
dojrzatosci na zdolno$¢ krytyczng podmiotu i wewnetrzng wolnos¢.

W swojej pracy Doktorant wykorzystal szeroki materiat zrédlowy
oraz literature przedmiotu, a takze zastosowal odpowiednig do po-
szczegolnych czesci dysertacji metodologie.

Recenzenci dysertacji wskazali pozytywne walory pracy oraz
przedstawili uwagi krytyczne. W koncowych wnioskach obaj
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recenzenci ocenili rozprawe jako odpowiadajacg wymogom stawia-
nym przez prawo dysertacjom doktorskim, tak pod wzgledem me-
rytorycznym, jak i formalnym.

Rada Wydzialu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego, biorgc pod uwage wyniki egzaminu dok-
torskiego, walor naukowy przedlozonej pracy, opinie recenzentéw
oraz pozytywny wynik obrony, nadata ks. mgr. Michatowi Wieczor-
kowi stopien naukowy doktora nauk prawnych w dyscyplinie prawa
kanonicznego.

ks. dr Rafat Kaminski CSMA
Wydziat Prawa Kanonicznego UKSW



