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2. Wylaczenie bezposredniej stosowalnosci wyrokow koscielnych po 1995
roku. - 3. Symulacja malzenstwa a porzadek publiczny. - 3.1. Malzenstwo
i rodzina jako istotne instytucje prawne wloskiego porzadku publicznego. -
3.2. Przekroczenie terminu na zfozenie wniosku z tytutu symulacji. - 3.3. Sy-
mulacja jednostronna. - Wnioski.

Wprowadzenie

Wspolpraca Panstwa i Kosciola, wskazana w art. 76 Konstytucji
o Kosciele w swiecie wspétczesnym, jako zasada wspolistnienia obu
spotecznosci', jak pokazuje legislacja wielu panstw?, znalazta swoj
wyraz szczeg6lnie odnosnie do malzenstwa i rodziny. Moze mie¢
jednakze rézny zakres. Jednym z nich jest wspolna forma zawarcia

' SoBOR WATYKANSKI II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspot-
czesnym z dnia 7 grudnia 1965, tekst polski za: Sobér Watykanski II, Konstytucje.
Dekrety. Deklaracje. Tekst polski. Nowe tlumaczenie, Pallottinum, Poznan 2002,
s. 526-606.

2 Zob. J. Krukowskl, Konkordaty wspolczesne. Doktryna - teksty (1964-1994),
Warszawa 1995, s. 76-181.
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malzenstwa, ktéra wywiera skutki w prawie kanonicznym, jak i cy-
wilnym. Bardziej zacie$niong formg wskazanej wspotpracy jest
wspoélna forma rozwigzania zawartego malzenstwa. Z racji na od-
rebnos¢ zaltozen aksjologicznych obu porzadkéw prawnych (pan-
stwowego i koscielnego) moze mie¢ ona miejsce przez uznawanie
skutkéw orzeczenia niewazno$ci matzenstwa kanonicznego w prawie
cywilnym. Taka forme, wykluczong przez art. 10 ust. 4 Konkordatu
polskiego, przewiduje jednak prawo wloskie. Z tej racji, kwestia jest
ciekawa i budzi szereg pytan, dotyczacych: kompetencji organéw Kos-
ciolai Panstwa, procedury, a w szczegolnosci przestanek, na podsta-
wie ktérych Republika Wtoska jest sklonna po rozpoznaniu wlaczy¢
do wlasnego porzadku prawnego skutki wyrokéw sadéw koscielnych.
Niniejszy artykut podejmuje analize przestanki ,,porzadku publicz-
nego”, ktora odnosi sie fundamentalnie do aksjologii prawa Republiki
Wloskiej i istotnie ogranicza uznanie orzeczen sadéw koscielnych
w prawie cywilnym.

1. Porzadek publiczny w prawie wloskim

Definicje porzadku publicznego wskazat Sad Kasacyjny w wyroku
z dnia 28 grudnia 2006 roku, jako ,calosciowy zbior zasad wywie-
dzionych z Konstytucji lub spoza niej,tworzacych integralny porzadek
prawny, bedacy immanentnym wobec najwazniejszych instytucji
prawnych, ktére skutkuja kompleksem norm bezwzglednie obowig-
zujacych, majacych charakter fundamentalny (rézniacych si¢ od na-
jogolniejszych norm imperatywnych), okreslajace porzadek prawny,
w danym momencie historycznym. Porzadek publiczny pelni role
zawiasu struktury etycznej, socjalnej i ekonomicznej spotecznosci
narodowej, nadajac jej jednoznaczng i specyficzng strukture™. Sad

* ... ordine pubblico [...] costituisce un limite all”’ autonomia negoziale dei privati
(art. 1343 e 1418 c.c.), risulti formato da quell’insieme di principi, desumibili dalla
Carta costituzionale o; comunque, pur non trovando in essa collocazione, fondanti
Pintero assetto ordinamentale siccome immanenti ai pitt importanti istituti giuri-
dici quali risultano dal complesso delle norme inderogabili provviste del carattere
di fondamentalita che le distingue dal pitt ampio genere delle norme imperative,
tali da caratterizzare I'atteggiamento dell’ordinamento stesso in un determinato
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Kasacyjny na powyzsza definicje, powotywal si¢ wielokrotnie w pdz-
niejszych orzeczeniach?. Podobng definicje ,,porzadku publicznego”
skonstruowat wloski Sad Konstytucyjny w 1982 roku, jako: ,,zesp6t
fundamentalnych regut ustanowionych w Konstytucji i w ustawach,
na bazie instytucji prawnych, w ktorych si¢ artykutuje porzadek pozy-
tywny, w swojej stalej adekwatnos$ci odnosnie do rozwoju spoteczen-
stwa, ktory wyraza przede wszystkim zasadg suwerennosci Panistwa,
ktorg glosi art. 1 ust. 2 i potwierdza art. 7 ust. 1 Konstytucji™. Dla
podejmowanych rozwazan wartym uwagi jest to, ze porzadek pub-
liczny wyraza si¢ m.in. poprzez kluczowe instytucje prawne, ktdre
tworzg ,,zawias zycia spolecznego”.

Ze wskazanej definicji Sadu Kasacyjnego wynika takze, ze obok
funkcji o charakterze pozytywnym, a wiec generujagcym nowe kon-
strukcje prawne, klauzula porzadku publicznego odgrywa funkcje
negatywna, nie dopuszczajac do zastosowania we wloskim porzadku
prawnym konstrukcji przyjetych winnych panstwach®. Mozna,
wiec powiedzie¢, ze pelni ona role ,,zaworu bezpieczenstwa systemu

momento storico e da formare il cardine delle struttura etica, sociale ed economica
della comunita nazionale conferendole una ben individuata ed inconfondibile
fisionomia”, vedi: Corte di Cassazione, sez I Civile, 28.12.2006, n. 27592, in: “Il
Foro Italiano” vol. 130, No. 6 (giugno) 2007, p. 1793, pkt. C; C. CaMPIGLIO, Ordine
pubblico [dir. Int. Priv.], www.treccani.it/enciclopedia/ordine-pubblico-dir-int-
-priv_(Diritto-on-line), [dostep 23 marca 2020].

4Vedi: Cass. 13.12.1999, n. 13928; 6.12.2002, n. 17349; 26.11.2004, n. 22332;
23.02.2006, 4040, Corte di Cassazione, sez I civile, 28.12.2006, n. 27592, in: “Il
Foro Italiano” vol. 130, No. 6 (giugno) 2007, s. 1793, pkt. C.

® ,La inderogabile tutela dell’ordine pubblico, e cioe delle regole fondamentali
poste dalla Costituzione e dalle leggi a base degli istituti giuridici in cui si articola
Pordinamento positivo nel suo perenne adeguarsi all’evoluzione della societa, &€ im-
posta soprattutto a presidio della sovranita dello Stato, quale affermata nel comma
secondo dell’art. 1, e ribadita nel comma primo dell’art. 7 della Costituzione”, Corte
Costituzionale, Decisione del 22.01.1982, n. 18/1982, n. 5,https://www.cortecostitu-
zionale.it/actionSchedaPronuncia.do?anno=1982&numero=18, [dostep 18 kwietnia
2020].

¢ A. FaBBRI, Ordine pubblico e azione giurisdizionale. Il modello di ordine pubblico
proposto in sede giurisdizionale anche a proposito delle modalita di esercizio della
liberta religiosa, Stato, Chiese e pluralismo confessionale 30 (2016), s. 13.
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prawnego” w stosowaniu prawa miedzynarodowego prywatnego’.
Taka funkcja zostala takze wskazana w art. 16 ust. 1 ustawy prawo
publiczne miedzynarodowe® stanowiac, ze: ,,prawa obcego nie stosuje
sie, jesli jego efekty bylyby przeciwne porzadkowi publicznemu”.
Jak wynika z przepisu w ust. 2, w razie konfliktu prawnego nalezy
zastosowac przepisy prawne przywolane przez inne kryteria powia-
zane, do ktorych odsyta ta sama dyspozycja, a w ich braku, prawo
wloskie. W zakresie sgdowego stosowania prawa, klauzula porzadku
publicznego zostala wskazana w tytule czwartym wskazanej ustawy:
»Stosowanie wyrokow i aktow obcych”. Art. 64 ust. 1 pkt g. wska-
zanego tytulu przewiduje uznanie wyroku panstwa obcego, o ile
jego dyspozycje nie wytwarzajg efektéw przeciwnych porzadkowi
publicznemu.

W szczegdlnosci, w obszarze prawa malzenskiego i rodzinnego,
wloski porzadek prawny obejmuje okreslone rozumienie matzenstwa
i rodziny’, ktéremu sprzeciwiajg si¢ niektére koncepcje, przyjmowane
w panstwach obcych. Z jednej strony nalezg do nich ,,zbyt szeroko”
rozumiane zwigzki, jak np.: zarejestrowane zwiazki niemalzenskie
czy malzenstwa homoseksualne. Z drugiej strony, wloski porzadek
prawny nie dopuszcza takze ograniczen zdolnosci do malzenstwa,
ktdra wasciwa jest dla panstw, kierujacych si¢ islamskim prawem re-
ligijnym. Do przedmiotowych konstrukgji naleza m.in. ograniczenie
zdolnosci do malzenstwa kobiet, poligamia, czy prawna instytucja
odrzucenia wspétmalzonka'. Niedopuszczalne byloby takze roz-
wigzywanie czy uniewaznianie malzenstw z tytulu przeszkéd scisle

7 C. CAMPIGLIO, Ordine pubblico [dir. Int. Priv.], www.treccani.it/enciclopedia/
ordine-pubblico-dir-int-priv_(Diritto-on-line)/, [dostep 23 marca 2020].

® Legge n. 218/1995, Legge del sistema italiano d diritto internazionale privato,
vigente al: 30.03.2020, https://www.normattiva.it/atto/caricaDettaglioAtto?atto.
dataPubblicazioneGazzetta=1995-06-03&atto.codiceRedazionale=095G0256, [do-
step 30 marca 2020].

° R.C. BAFFIONTY, Il procedimento di delibazione delle sentenze ecclesiastiche di
nullita matrimoniale, Roma 2006, s. 134.

10 C. CamriGLIO, Ordine pubblico [dir. Int. Priv.], www.treccani.it/enciclopedia/
ordine-pubblico-dir-int-priv_(Diritto-on-line), [dostep 23 marca 2020].
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»kos$cielnych?”, tzn. znanych jedynie prawu kanonicznemu, jak: roz-
nica religii, przyjete $wiecenia czy zlozony $lub czystosci'.

Matzenstwo stanowi element porzadku publicznego, takze jako
zwiazek 0s6b odrebnej plci. Taki wniosek ptynie z przyjetego ksztattu
malzenstwa jako wspolnoty naturalnej, a wigc opartej na prawie
naturalnym. Wlaczenie do instytucji malzenstwa zwigzkow oséb
homoseksualnych stanowiloby tym samym rozstrojenie matzen-
stwa i naruszenie porzadku publicznego. Przedmiotowe stanowisko
zostalo wypracowane przez Sad Konstytucyjny 15 kwietnia 2010
Republika Wtoch w 2016 promulgowata, co prawda ustawe o zwigz-
kach oséb tej samej pici, tym niemniej nie umozliwita takim osobom
zawarcia malzenstwa®.

W temacie poruszanym w niniejszej wypowiedzi naukowej, porza-
dek publiczny stanowi we wloskim porzadku prawnym jedna z glow-
nych racji odmowy uznania skutkéw orzeczen sadowych panstw
obcych. Wiréd nich nalezy umiescic takze orzeczenia sadow Kosciota
katolickiego™.

1'M. CANONICO, La delibazione delle sentenze di nullita matrimoniale: orienta-
menti giurisprudenziali e nuove questioni, Stato, Chiese e pluralismo confessionale
23 (2009), s. 32.

12 Vedi: La sentenza 15.04.2010, n. 138 della Corte Costituzionale, Il Foro Italiano
vol. 133, No. 6 (giugno) 2010, s. 1701-1706; E. GIARNERI, Alcune considerazioni circe
le unioni omosessuali tra la “societa naturale” dell’art. 29 e le ,,formazioni sociali”
dell” art. 2 della Costituzione Italiana, Angelicum 1 (2012), s. 252.

B Legge 20 maggio 2016, n. 76 Regolamentazione delle unioni civili tra persone
dello stesso sesso e disciplina delle convivenze, Gazzetta Ufficiale n. 118 del 21.05.2016;
F. WOLLENSCHLAGER, D. COESTER-WALTJEN, Ehe fiir Alle. Die Oﬁnung der Ehe
fiir gleichgeschlechtliche Paare aus verfassungsrechtlicher und rechtvergleichender
Perspektive, Ttibingen 2018, s. 180.

4 M. CANONICO, La delibazione delle sentenze di nullita matrimoniale ..., s. 32;
E. VITALL Matrimonio, w: Manuele breve diritto ecclesiastico, E. Vitali, A.G. Chiz-
zoniti (ed.), Milano 2015, s. 220.
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2. Wylaczenie bezposredniej stosowalnosci
wyrokow koscielnych po 1995 roku

Za czasow obowigzywania Paktéw Lateranskich z 1929 sady swie-
ckie uznawaly we wloskim porzadku prawnym skutecznos¢ kos-
cielnych orzeczen niewazno$ci malzenstwa, w sposob bezposredni.
Jak uwaza Franceschi, dokonywatly co prawda weryfikacji orzeczen
kanonicznych, ale wedlug art. 34 ust. 5 i 6 Paktéw Lateranskich®,
czynily to jedynie pod katem formalnym, co sprawialo, ze przed-
miotowa weryfikacja byla ,oficjalna i automatyczna”. Jej skutkiem
byta decyzja o dokonaniu stosownego wpisu do rejestru cywilnego

15 Art. 34: 1. Lo Stato italiano, volendo ridonare all’istituto del matrimonio, che
¢ base della famiglia, dignita conforme alle tradizioni cattoliche del suo popolo,
riconosce al sacramento del matrimonio, disciplinato dal diritto canonico, gli effetti
civili.

2. Le pubblicazioni del matrimonio come sopra saranno effettuate, oltre che nella
chiesa parrocchiale, anche nella casa comunale.

3. Subito dopo la celebrazione il parroco spieghera ai coniugi gli effetti civili del
matrimonio, dando lettura degli articoli del codice civile riguardanti i diritti ed
i doveri dei coniugi, e redigera I'atto di matrimonio, del quale entro cinque giorni
trasmettera copia integrale al Comune, affinché venga trascritto nei registri dello
stato civile.

4. Le cause concernenti la nullita del matrimonio e la dispensa dal matrimonio
rato e non consumato sono (riservate alla competenza dei tribunali e dei dicasteri
ecclesiastici.

5.1 provvedimenti e le sentenze relative, quando siano divenute definitive, saranno
portate al Supremo Tribunale della Segnatura, il quale controllera se siano state
rispettate le norme del diritto canonico relative alla competenza del giudice, alla
citazione ed alla legittima rappresentanza o contumacia delle parti.

6.1 detti provvedimenti e sentenze definitive coi relativi decreti del Supremo Tribu-
nale della Segnatura saranno trasmessi alla Corte di Appello dello Stato competente
per territorio, la quale, con ordinanze emesse in Camera di Consiglio, li rendera
esecutivi agli effetti civili ed ordinera che siano annotati nei registri dello stato
civile a margine dell’atto di matrimonio.

7. Quanto alle cause di separazione personale, la Santa Sede consente che siano
giudicate dall’autorita giudiziaria civile, Concordato fra la Santa Sede e I'Italia,
16.02.1929, AAS 21 (1929) 275-295, https://www.iuscangreg.it/conc/italia-1929-I1.
pdf, [dostep 27 marca 2020].
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o tym, ze malzenstwo przestalo istnie¢'s. Tym samym sad $wiecki
nie byl uprawniony do dokonania jakiejkolwiek oceny merytorycz-
nej wyroku koscielnego. Mechanizm uznania skutecznosci wyroku
koscielnego w prawie wloskim oznaczal zrzeczenie si¢ jakiejkolwiek
kompetenciji przez sedziego $wieckiego w rozpoznaniu i kontroli tego
orzeczenia. Przedmiotowy skutek dokonywat si¢ takze bez zadania
strony zainteresowanej, a takze bez jej kontroli. Korzyscig natomiast
przedmiotowej ,,automatycznosci” bylo zapewnienie jednolitosci
statusu prawnego malzonkéw w dwoch porzadkach prawnych.

Pierwszym impulsem zgtaszajacym konflikt prawny w zakresie
bezposredniej uznawalnosci wyrokéw koscielnych o niewaznosci
malzenstwa do prawa wloskiego stalo si¢ przywolane wczesniej orze-
czenie Sadu Konstytucyjnego z 2 lutego 1982 n. 18. W jego uzasad-
nieniu podniesiono niezgodnos¢ przepisow Paktow Lateranskich
21929 z przepisem art. 24 Konstytucji Republiki Wtoskiej. Sad Kon-
stytucyjny wskazal m.in., Ze obowigzujaca dyscyplina, przewidu-
jaca pewien rodzaj ,,automatyzmu” w stosowaniu efektow wyrokow
koscielnych do prawa wloskiego z jednej strony wylacza sedziego
cywilnego w jakiejkolwiek kontroli, a z drugiej w sposéb istotny i ra-
dykalny wiacza kompetencje panstw obcych w zakresie uznawania
skutecznosci orzeczen w porzadku prawa wloskiego™s.

Odstapienie od prostej uznawalnosci wyrokéw kanonicznych na
korzys$¢ zasady rozpoznania zostalo zapoczatkowane przez nawigza-
nie w 1984 roku nowego Accordo migdzy Stolicg Apostolska a Repub-
lika Wloska, ktéra to umowa weszla w zycie 3 czerwca 1985. Zgodnie
z nig, malzonkowie, albo jeden z nich, po uzyskaniu definitywnego
wyroku sadu koscielnego, ktory zostal potwierdzony dekretem wy-
konalnosci wydanym przez Najwyzszy Trybunal Sygnatury Apo-
stolskiej, majg prawo wnioskowania do sagdu apelacyjnego o uznanie

16 F, FRANCESCHI, Manuale di diritto ecclesiastico, Molfetta 2017, s. 277.
7 M. CANONICO, La delibazione delle sentenze di nullita matrimoniale..., s. 5-6.
8 Tamze, s. 7-8.

PK 2020-4.indd 51 14.12.2021 17:58



52 KS. T. RAKOCZY (8]

skutkéow cywilnych w prawie wloskim®. Zasady prawa, na podsta-
wie, ktorych wyrok sadu kos$cielnego podlega rozpoznaniu, zostaly
wyartykulowane w przepisie art. 8 ust. 2Accordo®, a takze w pkt. 4
lit. b) przepiséw Protokotu dodatkowego®. Przedmiotowa zmiana
znalazta swoje dalsze konsekwencje w unormowaniach innych aktéw

¥ I fedeli che hanno celebrato il matrimonio canonico assicurandone gli effetti
civili attraverso la procedura concordataria e hanno ottenuto da un tribunale
ecclesiastico una sentenza di nullita del medesimo sono di norma tenuti, dopo che
ne ¢ stata decretata 'esecutivita dal Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica,
a proporre domanda alla competente Corte d’Appello per ottenere la dichiarazione
di efficacia della stessa nell’'ordinamento dello Stato, ove cio sia possibile ai sensi
dell’art. 8, n. 2 dell’Accordo di revisione del Concordato Lateranense e del relativo
Protocollo addizionale. Tale obbligo viene meno quando i fedeli interessati risultino
liberi nell'ordinamento dello Stato e ’espletamento delle procedure per lefficacia
civile della sentenza canonica comporti grave incomodo”, Conferenza Episcopale
Italiana, Decreto genemle sul matrimonio canonico, 5.11.1990, s. 60, w: Notiziario
della Conferenza Episcopale Italiana 10 (1990), s. 258-279.

2 Art. 8 ust. 2: Le sentenze di nullita di matrimonio pronunciate dai tribunali
ecclesiastici, che siano munite del decreto di esecutivita del superiore organo eccle-
siastico di controllo, sono, su domanda delle parti o di una di esse, dichiarate efficaci
nella Repubblica italiana con sentenza della corte d’appello competente, quando
questa accerti:

a) che il giudice ecclesiastico era il giudice competente a conoscere della causa in
quanto matrimonio celebrato in conformita del presente articolo;

b) che nel procedimento davanti ai tribunali ecclesiastici ¢ stato assicurato alle
parti il diritto di agire e di resistere in giudizio in modo non difforme dai principi
fondamentali dell’ordinamento italiano;

¢) che ricorrono le altre condizioni richieste dalla legislazione italiana per la dichia-
razione di efficacia delle sentenze straniere.

La corte d’appello potra, nella sentenza intesa a rendere esecutiva una sentenza
canonica, statuire provvedimenti economici provvisori a favore di uno dei coniugi il
cui matrimonio sia stato dichiarato nullo, rimandando le parti al giudice competente
per la decisione sulla materia, Accordo tra la Santa Sede e la Repubblica Italiana
che apporta modificazioni al Concordato Lateranense, 18.02.1984, AAS 77 (1985)
521-578, https://www.iuscangreg.it/conc/italia-1984.pdf, [dostep 27 marca 2020].

2b) Con riferimento al n. 2, ai fini dell’applicazione degli articoli 796 e 797
del codice italiano di procedura civile, si dovra tener conto della specificita
dell’'ordinamento canonico dal quale ¢ regolato il vincolo matrimoniale, che in
esso ha avuto origine. In particolare,
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prawnych. Jednym z nich byla znowelizowana ustawa w zakresie wlo-
skiego prawa prywatnego miedzynarodowego, ktora weszta w zycie
z dniem 1 wrze$nia 1995*. Jej przedmiot zostal wskazany w art. 1,
jako: ,,okreslenie zakresu jurysdykcji wloskiej, okreslenie kryteriow
dla zastosowania poszczegdlnych praw i unormowanie dyscypliny
stosowania wyrokow i przepisow panstw obcych”. Co istotne dla
omawianej kwestii, wskazana ustawa, w art. 2 nie zniosta regulacji
yjetych przez konwencje miedzynarodowe, obowigzujace w Republice
Wioskiej”. Tym samym, reforma prawa prywatnego miedzynaro-
dowego nie wymusita odstapienia od bezposredniej uznawalnosci
wyrokéw kosdcielnych w zakresie niewaznosci matzenstwa. Co warto
wyartykulowa¢, przedmiotowa zmiana zostata zapoczatkowana przez
zawarte wczes$niej nowe accordo®. Kolejng ustawa, regulujaca obo-
wigzek rozpoznania stala si¢ nowelizacja kodeksu postepowania cy-
wilnego®. Jego art. 797 wyliczyt szereg przestanek, domagajacych sie
sadowej weryfikacji, celem uznania wyroku panstwa obcego. Wéréd

1) si dovra tener conto che i richiami fatti dalla legge italiana alla legge del luogo in
cui si € svolto il giudizio si intendono fatti al diritto canonico;

2) si considera sentenza passata in giudicato la sentenza che sia divenuta esecutiva
secondo il diritto canonico;

3) si intende che in ogni caso non si procedera al riesame del merito.

¢) Le disposizioni del n. 2 si applicano anche ai matrimoni celebrati, prima
dell’entrata in vigore del presente Accordo, in conformita alle norme dell’art. 34
del Concordato lateranense e della legge 27 maggio 1929, n. 847, per i quali non sia
stato iniziato il procedimento dinanzi all’autorita giudiziaria civile, previsto dalle
norme stesse, Protocollo addizionale, 18.02.1984, AAS 77 (1985) 521-578, https://
www.iuscangreg.it/conc/italia-1984.pdf, [dostep 27 marca 2020].

2 L. n.218/1995, Legge del sistema italiano di diritto internazionale privato, https:/
www.normattiva.it/atto/caricaDettaglioAtto?atto.dataPubblicazioneGazzetta=1995-
06-03&atto.codiceRedazionale=095G0256, [dostep 30 marca 2020].

23 M. CANONICO, La delibazione delle sentenze di nullita matrimoniale..., s. 19.

2 L. LACROCE, M. MADONNA, Il matrimonio concordatario nella giurisprudenza
della Corte di Cassazione, Il Diritto Ecclesiastico 3-4 (2012), s. 770.

» E. VITALL, Matrimonio ..., s. 221.
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nich zostata ponownie wskazana przestanka porzadku publicznego,
wpisana do n. 7 przywolanego przepisu?.

Mimo wprowadzenia zasady rozpoznania orzeczen koscielnych,
nie bez znaczenia dla omawianej problematyki sg takze pojawiajace
sie w doktrynie glosy wyrazajace nieche¢ do wspolpracy Panstwa
i Kosciota w przedmiotowym zakresie. Podnosi si¢ mianowicie, ze
zmieniona regulacja wcigz nie szanuje w pelni zasady $wieckosci
Panstwa i rozdzielnoséci porzadkéw prawnych: panstwowego i wy-
znaniowego. Wskazuje sie, Ze prawo kanoniczne wraz ze swoim apa-
ratem regul i principiow wywiera zbyt wielki wplyw na porzadek
panstwowy w zakresie malzenstwa i rodziny*”.Ponadto, cho¢ uznaje
sie, ze zasady prawa $§wieckiego sg stosowane priorytetowo, to uwaza
sie za niebezpieczne, ze uznanie skutkdéw cywilnych zalezy jedynie
od wniosku malzonka, a nie (takze) organu panstwowego. Ten fakt
jest oceniany jako ostabianie prymatu prawa $wieckiego w nadzorze

% Art. 797 (Condizioni per la dichiarazione di efficacia). La corte d'appello dichiara
con sentenza lefficacia nel Regno della sentenza straniera quando accerta: 1) che il
giudice dello Stato nel quale la sentenza ¢ stata pronunciata poteva conoscere della
causa secondo i principi sulla competenza giurisdizionale vigenti nell'ordinamento
italiano; 2) che la citazione ¢ stata notificata in conformita alla legge del luogo dove
si & svolto il giudizio ed ¢ stato in essa assegnato un congruo termine a compatire; 3)
chele parti si sono costituite in giudizio secondo la legge del luogo o la contumacia
& stata accertata e dichiarata validamente in conformita della stessa legge; 4) che la
sentenza & passata in giudicato secondo la legge del luogo in cui € stata pronunciata;
5) che essa non ¢ contraria ad altra sentenza pronunciata da un giudice italiano; 6)
che non ¢ pendente davanti a un giudice italiano un giudizio per il medesimo oggetto
e trale stesse parti, istituito prima del passaggio in giudicato della sentenza straniera;
7) che la sentenza non contiene disposizioni contrarie all'ordine pubblico italiano. Ai
fini dell’attuazione il titolo & costituito dalla sentenza straniera e da quella della corte
d’appello che ne dichiara lefficacia, codice di procedura civile, 28.10. 1940, n. 1443,
vigente al 31.12.1995, https://www.normattiva.it/uri-res/N2Ls?urn:nir:stato:regio.
decret0:1940-10-28;1443, [dostep 27 marca 2020]; R.C. BARFIONT, II procedimento
di delibazione..., s. 122.

¥ R.BoOTTA, Il primato dello Stato nella disciplina degli effetti civili del matrimonio
canonico trascritto, Il Diritto Ecclesiastico 1-2 (2014), s. 94.
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nad istniejacymi malzenstwami®.Z drugiej strony, podkresla sig, ze
charakter wyznaniowy malzenstwa i rodziny w prawie kanonicznym
nie ma bezposredniego wptywu na porzadek swiecki, poniewaz nie
w kazdym przypadku kanoniczne orzeczenie niewaznosci sprzeciwia
sie wloskiemu porzadkowi publicznemu?®.

3. Symulacja malzenstwa a porzadek publiczny

Wspolng wada oswiadczenia woli w zakresie zawarcia malzenstwa
dla obu porzadkéw prawnych (kanonicznego i wloskiego) jest symula-
cja. W prawie kanonicznym stanowi ona o niewaznosci malzenstwa.
Natomiast w prawie wloskim z jej tytulu mozna zagda¢ uniewaznienia
malzenstwa. Kanonicznego wyroku z tytutu symulacji nie mozna jed-
nakze uzna¢ bezposrednio we wloskim porzagdku prawnym, poniewaz
przedmiotowa wada jest odmiennie rozumiana w obu systemach.
Przedmiot konfliktu rozbija si¢ m.in. o porzadek publiczny. Pierwsza
kluczows roznice stanowi termin na wniesienie wniosku o uniewaz-
nienie matzenstwa do sagdu cywilnego. Jego przekroczenie wigze si¢
z brakiem mozliwo$ci wycofania zbyt gleboko zaistniatych skutkow
prawnych powstalego matzenstwa i niejednokrotnie powstatej z niego
rodziny. Drugg réznicg jest natomiast brak uznania w prawie wloskim
symulacji, dokonanej wytacznie przez jedng ze stron malzenstwa.

3.1. Malzenstwo i rodzina jako istotne instytucje prawne
wloskiego porzadku publicznego

Instytucja malzenstwa i zbudowana na nim rodzina stanowi
kluczowg instytucje prawna wloskiego porzadku publicznego™®.
Rodzina ma solidne podstawy w Konstytucji Republiki Wloskie;j®.

* Corte di Cassazione, Sezioni Unite civili, Sentenza 17. 7. 2014, n. 16379, p. 3.9,
www.iuscanonicum.it/629/, [dostep 11.03.2020]; R. BOTTA, Il primato dello Stato ...,
s. 87.

2 L. LACROCE, M. MADONNA, Il matrimonio concordatario..., s. 768.

3 TAMZE, s. 792; R.C. BAFFIONTY, Il procedimento di delibazione..., s. 134.

3 Costituzione della Repubblica Italiana, 27.12.1947, Gazzetta Ufficiale n. 298
del 27.12.1947, https://www.normattiva.it/uri-res/N2Ls?urn:nir:stato:costituzione,
vigente al: 30.03.2020, [dostep 30.03.2020].
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Prawng instytucje rodziny wloski ustrojodawca umiescil w czesci
pierwszej Konstytucji, w jej tytule drugim zatytulowanym: Relacje
etyczno-spoleczne, nastepujacym po wezesniejszym: Relacje cywilne.
Ustrojodawca wloski w art. 29 postanowil, ze: ,Republika uznaje
prawa rodziny jako naturalnego zwigzku opartego na malzenstwie.
Malzenstwo opiera si¢ na réwnosci moralnej i prawnej malzonkow
,w granicach okreslonych przepisami prawa, gwarantujacych jednos¢
rodzinng™. Z pierwszego zdania przywolanego przepisu konsty-
tucyjnego wynika, ze malzenstwo jest rozumiane jako: ,,spolecz-
nos$¢ naturalna”. Jego wyktadni¢ dopelnia przepis art. 143 kodeksu
cywilnego, w ktérym ustawodawca postuguje si¢ pojeciami ,maz”
i ,zona”, a nie ,,partnerzy”*.W doktrynie prawa wloskiego, pierwsze
zdanie przywolanego przepisu konstytucyjnego jest wykladane jako
»malzenstwo — akt” (matrimonio - atto).Natomiast zdanie drugie,
definiujace rodzing jako ,,ukonstytuowang na réwnosci moralnej
i prawnej malzonkéw”, prowadzi do rozumienia malzenstwa jako
relacji (matrimonio - rapporto). Z punktu widzenia porzadku publicz-
nego, to drugie z pojec jest to wiele wazniejsze i aksjologicznie wyzsze.
Malzenstwo - relacja, zdaniem wloskiego orzecznictwa, jest bliskie
rozumieniu malzenstwa sakramentalnego, w prawie kanonicznym?®.

Znaczenie rodziny, jako istotnego elementu porzadku publicz-
nego wybrzmialo w dyskusji Komisji Konstytucyjnej, utworzonej
30 pazdziernika 1946. W zakresie ksztaltu przyszlego przepisu art.
29 Konstytucji Republiki Wloskiej, zgtoszono trzy projekty. Cho-
ciaz byty one odmienne aksjologicznie, to wszystkie wskazywaly na

32 ,La Repubblica riconosce i diritti della famiglia come societa naturale fondata
sul matrimonio. Il matrimonio ¢ ordinato sull’eguaglianza morale e giuridica dei
coniugi, con i limiti stabiliti dalla legge a garanzia dell’unita familiare”, ttumaczenie
polskie za: Z. WiTkowsKk1, Konstytucja Republiki Wloskiej, Wydawnictwo Sejmowe,
Warszawa 2011.

* ,Con il matrimonio il marito e la moglie acquistano gli stessi diritti e assumono
i medesimi doveri”, Codice civile, art. 143, Regio decreto 16 marzo 1942, n. 262,
Gazzetta Ufficiale n. 79 del 4.04.1942, vigente al: 30.03.2020, https://www.normattiva.
it/uri-res/N2Ls?urn:nir:stato:regio.decreto:1942-03-16;262, [dostep 30.03.2020].

3 Corte di Cassazione, Sezioni Unite civili, Sentenza 17. 7. 2014, n. 16379, s. 3.5.
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rodzing jako na istotny element w budowie powojennego spoteczen-
stwa. W pierwszym z nich, autorstwa chrzescijaniskich demokratdéw,
prawa i obowigzki rodziny mialy stanowi¢ kwesti¢ fundamentalng
calej Konstytucji. Od funkcjonowania rodziny uzalezniano jakikol-
wiek przyszly interes polityczny panstwa. Wskazywano, ze rodzina
nuklearna musi by¢ oparta o zasady etyczne i duchowe. W koncepciji
ugrupowania katolickiego, rodzina winna bazowac¢ na wezle natural-
nym i nierozerwalnym, trwajagcym cale zycie malzonkéw. Rozwdd
uwazano za ,trujacy zarodek” (germe velenoso). Podnoszono, ze prze-
pisy panstwa winny, po uznaniu niniejszej koncepcji, ograniczyc¢ si¢
jedynie do uregulowania i ochrony relacji miedzy matzonkami oraz
rodzicami a dzie¢mi. Trzecia z koncepcji, zgloszona przez komuni-
stow, uznawala rodzing nuklearng za zasadniczy wektor (vettore prin-
cipale) odnowienia socjalnego i rekonstrukeji materialnej panstwa,
po zakonczonej drugiej wojnie $wiatowe;j™.

We wskazanej debacie podjeto takze problematyke uwzglednienia
w przepisie konstytucyjnym nierozerwalnosci malzenstwa. Unor-
mowanie wskazanego przymiotu z pewnoscig przyczynitoby sie
do wzmocnienia funkcji rodziny w budowaniu spoleczenstwa, do
czego (jak mozna wnioskowac) zmierzaly wszystkie dyskutowane
koncepcje. Frakcja komunistow uznawata przedmiotowa kwestie za
problem drazliwy (spinoza questione) i zglaszala jego przesuniecie do
poziomu ustawowego. Odsunigcie zagadnienia motywowano takze
koniecznoscig skupienia si¢ na wazniejszych kwestiach dla Konstytu-
cji, za ktore uznawano zagadnienia znajdujace si¢ w zakresie ,,chleba
i pracy”. Chrzescijanscy demokraci podnosili, Ze z racji na koniecz-
nos$¢ rekonstrukeji socjalnej, ekonomicznej i politycznej zniszczo-
nego po wojnie panstwa, nie mozna pomija¢ odnowy moralnej, dla
ktorej ewentualny rozwdd jest nienaturalny i nawet niebezpieczny.
W dyskusji odnotowano takze wypowiedz, ze tworzac nowa Konsty-
tucje, Wlochy moga zaprezentowa¢ innym panstwom swoja wyzszo$¢
moralng i instytucjonalng, ktéra wbrew tendencji obecnej w innych

* F. LuSSANA, Famiglia e indissolubilita del matrimonio nel dibattito all'assemblea
costituente, Studi Storici 55 (2014), s. 496-497.
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panstwach, moze wskaza¢ na dwa kluczowe principia, a mianowi-
cie: zakaz kary $mierci i nierozerwalnos¢ malzenstwa. Ostatecznie,
przepis o malzenstwie nierozerwalnym odrzucono, uznajac jako
wystarczajace dotychczasowe i wcigz obowigzujace unormowania
Paktow Lateranskich z 1929 roku. Jak zaznaczono, Republika Wto-
ska uznata w nich efekty cywilne malzenstwa kanonicznego, a takze
skuteczno$¢ niewaznosci orzeczen koscielnych w prawie wloskim™.
Echa dyskusji nad koncepcja rodziny sg aktualne w obecnej wy-
kladni przepiséw prawa. Wspolczesna doktryna prawa wloskiego
akcentuje bardzo powazne znaczenie matrimonio-rapporto dla bu-
dowy spoleczenstwa. Zwraca si¢ uwage na rozumienie konstrukeji
»wspllnoty malzenskiej” i jej istotnych wymiaréw. Naleza do nich:
zewnetrzna rozpoznawalnos¢, trwalo$¢ i stabilno$¢. Owa rozpozna-
walnos$¢ na zewnatrz malzenstwa wyraza sie w podejmowanym przez
matzonkow wspdlnym zyciu, ktére czgsto okresla sig jako: koabitacje,
zycie jako malzonkow, czy zwyczaj zycia wspdlnego. Orzecznictwo
postuguje si¢ takze terminem convivenza, ktory okresla prawdziwe
consortium rodzinne i uczuciowe, mogace wytworzy¢ sie nawet mimo
wad w matrimonio-atto czy z powodu kanonicznej przestanki nie-
waznosci. Innym pojeciem, ktdry opisuje zewnetrzng rozpoznawal-
nosc¢ jest affectio familiae. Styl zycia wlasciwy dla malzenstwa-relacji
jest widoczny w postrzegalnych na zewnatrz faktach i zachowaniach
malzonkéw, w wytworzeniu powaznych wigzi rodzinnych, w podej-
mowaniu niezmiennych praw i niezbywalnych obowiazkéw, w od-
powiedzialnosci rodzicéw wobec swoich dzieci, a takze w relacjach
z dalszymi krewnymi. Ta zewnetrzna forma zycia malzenskiego jest
w koncu stabilna, poniewaz kontynuowana przez znaczacy okres
czasu i z zalozenia pozbawiona czasowego ograniczenia”.
Szczegdlowe zadania rodziny zostaly wpisane przez ustawodawce
wloskiego do kodeksu cywilnego. Przepisy w nim zawarte odnoszg si¢
do rozumienia ,,malzenstwa jako relacji”, wskazujac na istotne wiezi,

¢ F. LUSSANA, Famiglia e indissolubilita del matrimonio..., s. 498-507.
7 Corte di Cassazione, Sezioni Unite civili, Sentenza 17. 7. 2014, n. 16379, p. 3.6;
3.7.1;3.7.2.

PK 2020-4.indd 58 14.12.2021 17:58



[15] PORZADEK PUBLICZNY REPUBLIKI WLOSKIE]J... 59

ktore wytwarza pozycie malzenskie. Stanowia je w szczegolnosci:
réwne prawa i obowigzki meza i zony, powstale w wyniku zawarcia
malzenstwa (art. 143 ust.1); obowiazek wzajemnej wiernosci, okazywa-
nie pomocy moralnej i materialnej, wspdtpraca w sprawach rodziny
(art. 143 ust. 2); obowiazek kazdego z matzonkéw do podejmowania,
wedlug wlasnych mozliwosci, pracy zawodowej i domowej, w celu
zaspokajania potrzeb rodziny (art. 143 ust. 3); obowigzek rozwijania
pozycia malzenskiego i zycia rodzinnego (art. 144) obejmujacy wszel-
kie zadania, wynikajace z zawartego matzenstwa i powstalej rodziny,
w wymiarze moralnym i materialnym, takze wobec potomstwa®.
Wytworzenie matrimonio-rapporto badz jego brak, jak poka-
zuje wloskie orzecznictwo jest kluczowe w zakresie rozstrzygniecia
o uznaniu skutkéw cywilnych kanonicznych orzeczen niewaznosci.
Z drugiej strony, sam fakt wyroku koscielnego uznajacego niewaz-
nos¢ zwigzku, w dacie znacznie odlegtej od zawarcia symulowanego
malzenstwa nie jest wystarczajacy dla odmowy uznania skutkéw
cywilnych w prawie wloskim®. Stad m.in. jeden z sgdéw nie uznat
skutkéw cywilnych wyroku kanonicznego, ferowanego po ponad
dziesigciu latach wspolnego pozycia, w ktérym to okresie matzon-
kowie podejmowali wspdlne Zycie i z ktdrego narodzito si¢ dziecko*.
Podobnie nie uznano skutkéw cywilnych orzeczenia niewaznosci
z tytutu powaznego braku rozeznania oceniajacego. Sad Kasacyjny,
uznajac niedopuszczalno$¢ wniosku, wykazal, ze w zaskarzonym
malzenstwie obie strony zyly przez dziewigc lat, ,,utrzymujac publicz-
nie i zewnetrznie swoj zwigzek”*. W innym orzeczeniu, przeciwnie,
sad stwierdzil, Ze nie mozna uzna¢ wytworzenia miedzy malzon-
kami matrimonio-rapporto, mimo trwania malzenstwa od szesciu lat
i narodzenia si¢ z niego corki. Do powyzszego wniosku sad doszedt

8 Corte di Cassazione, Sezioni Unite civili, Sentenza 17. 7. 2014, n. 16379, p. 3.5.

¥ L. LACROCE, M. MADONNA, Il matrimonio concordatario..., s. 812.

4 Corte di Cassazione, Sezioni Unite civili, Sentenza 17. 2. 2017, n. 16379, s. 1, 2, 3.

4 Corte di Cassazione, sez. VI Civile, Ordinanza 30.10.2018, n. 27486, s. 3, http://
www.italgiure.giustizia.it/xway/application/nif/clean/hc.dll?verbo=attach&db=sn
civ&id=./20181030/snciv@s61@a2018@n27486@tO.clean.pdf, [dostep 2 maja 2020].
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wskazujac, ze miedzy malzonkami istnialy ,bezposrednie i ciggte
ktétnie oraz czeste ich oddalenia™?2.

Na malzenstwie, rozumianym jako trwaty element porzadku pub-
licznego bazuje dalsza instytucja, ktorg stanowi w prawie wloskim
przysposobienie. Wéréd wielu warunkéw stawianych kandydatom
na przysposabiajacych stawia si¢ wymodg utrzymania wspolnoty
malzenstwa-relacji, przez okres przynajmniej trzech lat*’. We wska-
zanym terminie nie dopuszcza si¢ zaistnienia separacji, nie tylko
orzeczonej sadownie, ale takze faktycznej*!. W szczegdlnosci, Sad
Kasacyjny, przywotal wyrok, w ktérym sad rodzinny, wyrazajac zgode
na przysposobienie, odnidst si¢ aprobujaco do wspdlnoty malzenskiej,
trwajacej od dziesieciu lat. Uznal, ze daje ona wysoka gwarancje
stabilnosci, pewnosci i wzajemnosci w realizacji praw i obowigzkow
istniejacych w relacjach rodzinnych®.

3.2. Przekroczenie terminu na zlozenie wniosku z tytulu symulacji

Art. 123 zdanie 2 kodeksu cywilnego glosi, ze termin na wnie-
sienie powodztwa o uniewaznienie malzenstwa, z tytutu symulacji
wygasa po uplywie roku od zawarcia malzenstwa lub w przypadku,
gdy malzonkowie podjeli wspdlne pozycie przed zawarciem mal-
zenstwa ,jako matzonkowie” - od momentu zawarcia malzenstwa*.
Roczny termin jest kompatybilny z innymi powddztwami w prawie
cywilnym, w zakresie wad o$wiadczenia woli w zawarciu matzenstwa.

2 Corte di Cassazione, sez. I Civile, ordinanza 6 luglio - 12 settembre 2018, n.
22218, p. 5.2, http://www.iuscanonicum.it/wp-content/uploads/2019/01/Cassazione-
-Civile-12.09.2018-n.-22218.pdf, [dostep 15 kwietnia 2020].

M. CANONICO, La delibazione delle sentenze di nullita matrimoniale ..., s. 51.

# Vedi: art. 6 ust. 114, Diritto del minore ad una famiglia, testo sostituito dalla
L. 28 marzo 2001, n. 149: “Ladozione ¢ consentita a coniugi uniti in matrimonio
da almeno tre anni. Tre i coniugi non deve sussistere e non deve avere avuto luogo
negli ultimi tre anni separazione personale neppure di fatto”.

*> Corte di Cassazione, Sezioni Unite civili, Sentenza 17. 7. 2014, n. 16379, p. 3.7.3.

¢ Art. 123 codice civile: ,L'azione non puo essere proposta decorso un anno dalla
celebrazione del matrimonio ovvero nel caso in cui i contraenti abbiano convissuto
come coniugi successivamente alla celebrazione medesima”.
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Wskazane w art. 119 ust. 2, art. 120 ust. 2, art. 122 ust. 4 pozostale
powodztwa z tytulu wad woli takze wygasaja po uptywie roku od
zawarcia malzenstwa®. Przepis okre$lajacy termin wylaczajacy wnie-
sienie powodztwa o uniewaznienia matzenstwa podlegal noweliza-
cjom, bedac stopniowo wydtuzanym. Kodeks cywilny w brzmieniu
z roku 1865 okreslat go na jeden miesigc, nowelizacja kodeksu z roku
1942 ustanawiala go na trzy miesigce, natomiast obowigzujacy roczny
termin zostal wprowadzony nowelizacjg z roku 1975. Jak wyjasnit
Sad Kasacyjny, sensem wprowadzenia terminu, ograniczajacego
mozliwo$¢ wniesienia powodztwa z tytutu symulacji jest ochrona
matrimonio-rapporto i jednoczesnie sanowanie wadliwej umowy
zawarcia malzenstwa przez symulantow*.

Obok rocznego terminu wskazanego przez prawodawce na
wniesienie skargi o uniewaznienie matzenstwa, orzecznictwo wio-
skie, po etapie postugiwania si¢ pojeciem ,przedtuzonej wspol-
noty malzenskiej”(prolongata convivenza), bez wskazania czasu jej
trwania*’, wypracowalo termin, ktéry w sposéb domniemany ma
przesadza¢ o wytworzeniu si¢ wskazanej wspolnoty, a tym samym
przesadza¢ o niedopuszczalnosci uznania sentencji kanonicznej
w prawie wloskim. Polgczone Izby Sadu Kasacyjnego uznaty, ze
wynosi on trzy lata. Wskazany termin stal si¢ jednym z wymiaréw
terminu ,,przedtuzonej wspolnoty”, ktéry wciaz nie mial wystar-
czajaco jasnej wykladni®®. W orzeczeniu z dnia 4 lutego 2020, Sad
Kasacyjny przywotal wypowiedz potaczonych Izb, wskazujac ze:
»Wspdlne pozycie ,jako malzonkow”, ktére stanowi istotny element

¥ N. MARCHE], Delibazione delle sentenze ecclesiastiche e (prolungata) convivenza
tra i coniugi, Stato, Chiese e pluralismo confessionale 1 (2012), p. 10.

8 Corte di Cassazione, Sezioni Unite civili, Sentenza 17. 7. 2014, n. 16379, p. 3.7.2;
L. LACROCE, M. MADONNA, Il matrimonio concordatario ..., s. 811.

* Corte di Cassazione, Sez. I Civile, sentenza 20 gennaio 2011, n. 1343, http://www.
iuscanonicum.it/cassazione-i-sez-civile-n-1343-20-gennaio-2011/, [dostep 12 marca
2020]; M. CANONICO, La delibazione delle sentenze di nullita matrimoniale ..., s. 46.

* P. CEROLL, Prolungata convivenza oltre le nozze e mancata ‘delibazione’ della
sentenza ecclesiastica di nullita matrimoniale, 11 Diritto ecclesiastico 3-4 (2011),
s. 766.
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matrimonio-rapporto, ktore przecigga si¢ przynajmniej przez trzy lata
od zawarcia malzenstwa konkordatowego tworzy sytuacje prawng
»wloskiego porzadku publicznego”, ktéra znajduje nienaruszalng
ochrone w najwyzszych zasadach niezaleznosci i $wieckoséci Pan-
stwa, co juz zostalo stwierdzone przez Sad Konstytucyjny w orze-
czeniach n. 18 21982 i n. 203 z 1989. [Przedmiotowe pozycie] stanowi
przeszkode do uznania skutecznosci sentencji niewaznosci wydanej
przez trybunat koscielny wobec jakiejkolwiek przeszkody genetycznej
matrimonio-atto™".

Na podstawie tak sformulowanej zasady, sady zaczety weryfiko-
wa¢ w rozpoznawanych orzeczeniach kanonicznych trzyletni termin
trwania malzenstwa, wykazujac, ze jesli wiaze si¢ on z ugruntowa-
nym pozyciem malzonkéw, tworzy sytuacje prawng unormowang
i ochraniang przez przepisy konstytucyjne, konwencyjne i wloskiego
ustawodawstwa zwyklego®. Tym samym kos$cielne orzeczenia nie-
waznosci tak uksztaltowanego malzenstwa, zaczely stanowi¢ nega-
tywna przestanke prejudycjalng do uznania skutkéw kanonicznych
w prawie cywilnym, z tytulu porzadku publicznego.

I tak np. Sad Kasacyjny, odméwil wykonania wyroku sadu kos-
cielnego z tytulu symulacji w prawie wloskim, kierujac sie sytuacja
faktyczna matzonkéw, ktdra polegala na zbyt diugim okresie ich

' La convivenza ,come coniugi”, quale elemento essenziale del ,matrimonio-
-rapporto”, ove protrattasi per almeno tre anni dalla celebrazione del matrimonio
concordatario, integra una situazione giuridica di ,,ordine pubblico italiano”, la cui
inderogabile tutela trova fondamento nei principi supremi di sovranita e di laicita
dello Stato, gia affermato dalla Corte costituzionale con sentenze n. 18 del 1982
e n. 203 del 1989, ostativa alla dichiarazione di efficacia della sentenza di nullita
pronunciata dal tribunale ecclesiastico per qualsiasi vizio genetico del ,,matrimonio-
-atto”, Corte di Cassazione, Sez. I civile, Sentenza 4.02.2020, n. 2564, http://www.
italgiure.giustizia.it/xway/application/nif/clean/hc.dll?verbo=attach&db=snciv
&id=./20200204/snciv@sl0@a2020@n02564@t0.clean.pdf, [dostep 2.05.2020].

52 Vedi: Corte di Cassazione, Sezioni Unite civili, Sentenze 15. 5. 2018, n. 11808,
24.5. 2017, n. 131205 19.04. 2017, n. 9925; 5. 4. 2017, n. 8808; 21. 11. 2016, n. 23640; 4.
10. 2016, n. 19811, M. CANONICO, La delibazione delle sentenze di nullita matrimo-
niale..., s. 51; E. VITALL, Matrimonio ..., s. 225; F. FRANCESCHI, Manuale di diritto
ecclesiastico, Molfetta 2017, s. 277; R. BOTTA, Il primato dello Stato..., s. 95.
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wspolnego pozycia (prolungata convivenza), bo trwajacym dwadzies-
cialat. Zdaniem sadu, faktyczne pozycie wytworzylo bowiem affectio
familiae i matrimonio-raporto durato e radicato™’. Do podobnego
wniosku doszed! Sad Kasacyjny, uznajac wniosek o zastosowanie
skutkéw cywilnych za niedopuszczalny, po ponad siedmiu latach
zycia matzonkow. W uzasadnieniu Sad wykazal, ze tak dlugie po-
zycie wigze sie ze ,zlozonoscig faktyczng” (complessita fattuale), $ci-
$le zwigzang z odpowiedzialnoscia osobista kazdego z matzonkow,
ktéra musi zosta¢ zakwalifikowana jako przestanka, uniemozliwiajaca
uznanie skutkéw wyroku koscielnego, z racji na naruszenie porzadku
publicznego™.

3.3. Symulacja jednostronna

Drugim argumentem odmowy uznania skutkéw koscielnego wy-
roku o niewaznosci malzenstwa z tytutu symulacji stanowi fakt jej
dokonania jedynie przez jedna ze stron malzenstwa (esclusione uni-
laterale). Dla symulacji zgody malzenskiej w prawie wloskim, wedlug
art. 123 zd. 1 kodeksu cywilnego, wymaga si¢ bowiem, by zostala
ona dokonana przez obie strony”.Tak przyjeta wyktadnia przepisu
prawnego prowadzi do odmowy uznania przez sad §wiecki skutkow
wyroku koscielnego w prawie cywilnym, w sytuacji, gdy matzonek
nie wiedzial o symulacji drugiego matzonka, dokonanej w momen-
cie zawarcia malzenstwa®®. Racja przedmiotowego stanowiska jest

» Corte di Cassazione, Sez. I Civile, sentenza 20 gennaio 2011, n. 1343, http://www.
iuscanonicum.it/cassazione-i-sez-civile-n-1343-20-gennaio-2011/, [dostep 12 marca
2020].

** Corte di Cassazione, sez. VI Civile, Ordinanza 16.07.2019, n. 18969, p. 2.1, http://
www.italgiure.giustizia.it/xway/application/nif/clean/hc.dll?verbo=attach&db=sn
civ&id=./20190716/snciv@s61@a2019@n18969@t0.clean.pdf, [dostep 2 maja 2020].

> Art. 123 codice civile: Simulazione: ,,I1 matrimonio puo essere impugnato da
ciascuno dei coniugi quando gli sposi abbiano convenuto di non adempiere agli
obblighi e di non esercitare i diritti da esso discendenti”.

% Ladichiarazione di esecutivita nell’ordinamento italiano della sentenza eccle-
siastica che dichiara la nullita del matrimonio concordatario, a causa dell’esclusione
da parte di uno dei coniugi di uno dei bona matrimonii, trova ostacolo nell’ordine
pubblico, qualora detta esclusione sia rimasta nella sfera psichica del suo autore e
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przyjecie zasady ,,dobrej wiary” w zawieraniu kontraktéw, a tym
samym takze - malzenstwa. Przywolana zasada stanowi tym samym
gwarancje dla drugiego matzonka”. Uznaje si¢ bowiem, ze malzonek
nie majacy wiedzy o tym, ze drugi wadliwie o$§wiadcza wole, symulu-
jac malzenstwo, nie moze ponosi¢ konsekwencji zawarcia niewaznego
kontraktu®®. Problem jednak jest sporny, poniewaz zasada zawierania
umow w dobrej wierze nie jest uznawana powszechnie za wlasciwa
i mieszczaca si¢ w porzadku publicznym®.

Mimo restrykcyjnego unormowania zakazu uniewaznienia sy-
mulacji dokonanej przez jedng ze stron, w orzecznictwie wloskim,
dopuszcza si¢ wyjatki. Zaskarzone malzenstwo moze zosta¢ unie-
waznione, jesli matzonek nie bedacy symulantem miat wiedze w za-
kresie wadliwego o$wiadczenia woli swojego wspdtmalzonka, albo,

non sia stata manifestata, ovvero conosciuta o conoscibile dall’altro coniuge, in
quanto si pone in contrasto con I’inderogabile principio della tutela della buona fede
e dell’affidamento incolpevole, il quale ¢ tuttavia ricollegato ad un valore individuale
che appartiene alla sfera di disponibilita del soggetto ed & preordinato a tutelare
questo valore contro gli ingiusti attacchi esterni, Corte di Cassazione, Sez. I Civile,
sentenza 20 gennaio 2011, n. 1343, http://www.iuscanonicum.it/cassazione-i-sez-
-civile-n-1343-20-gennaio-2011/,p. 4, [dostep 12 marca 2020], vedi: A. Grasso, I
procedimento di riconoscimento delle sentenze ecclesiastiche di nullita di matrimonio
nell’'ordinamento giuridico italiano, Roma 2009, s. 28.

7 R.C. BAFFIONTY, Il procedimento di delibazione..., s. 136-137.

* T ricorrenti richiamano le sentenze di questa corte, le quali hanno menzionato il
«principio di ordine pubblico italiano di tutela della buona fede e dell’affidamento
incolpevole»: si tratta di quelle decisioni, le quali hanno escluso I’esecutivita della
sentenza ecclesiastica dichiarativa della nullita del matrimonio religioso, per esclu-
sione da parte di un coniuge di uno dei bona matrimoniali, quando I’altro coniuge
non poteva conoscerla, vedi: Corte di Cassazione, Sez. I Civile, Ordinanza n. 2564,
4.02.2020, p.3, http://www.italgiure.giustizia.it/xway/application/nif/clean/hc.dll?v
erbo=attach&db=snciv&id=./20200204/snciv@sl0@a2020@n02564@t0.clean.pdf,
[dostep 2 maja 2020], vedi: Corte di Cassazione, Sez I Civile, Ordinanza 14.02.2019,
n. 4517, s. 1.2., http://www.italgiure.giustizia.it/xway/application/nif/clean/hc.dlI?
verbo=attach&db=snciv&id=./Oscurate20200102/snciv@s10@a2019@n04517@t0O@
oY.clean.pdf, [dostep 2 maja 2020].

¥ A. Grasso, Il procedimento di riconoscimento ..., s. 28, M. CANONICO, La deli-
bazione delle sentenze di nullita matrimoniale ..., s. 34.
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co najmniej akceptowal wadliwe o$wiadczenie woli drugiej strony,
albo wada byla przez niego dopuszczalna, albo jesli nie oponowat
w uznaniu wyroku koscielnego lub wrecz sam wnioskowal o uznanie
wyroku przed sgdem cywilnym. Tym samym, symulacja malzenstwa
tylko jednej strony stanowi tytul uniewaznienia malzenstwa w prawie
cywilnym, jesli koresponduje z postawa drugiego czy to przed czy po
zawarciu malzenstwa®. Stad min. Sad Kasacyjny odrzucit wniosek
o uznanie skutkéw orzeczenia kanonicznego z tytutu wykluczenia
nierozerwalno$ci malzenstwa, poniewaz uznal, ze z zeznan swiadkow
wynika jasno, ze maz wyjawil przed zawarciem malzenstwa swojej
przyszlej zonie wlasng wole odrzucenia nierozerwalno$ci®. W innym
przypadku, Sad Kasacyjny nie uznal skutecznosci wyroku koscielnego
z tytulu wykluczenia nierozerwalno$ci matzenstwa przez mezczyzne,
wskazujac, ze wada o$§wiadczenia woli nie byla znana jego zonie®.
W kolejnym przypadku, sad nie uznat efektéw cywilnych wyroku
kanonicznego, orzeczonego po dwudziestu latach pozycia, z tytutu
wykluczenia dobra potomstwa po stronie kobiety, poniewaz wyka-
zano, ze jej postawa nie byla znana mezowi®.

Postawa drugiego z malzonkéw (nie bedacego symulantem)
sprzeciwia sie uznaniu skutecznosci wyroku koscielnego w prawie
wloskim, jesli oponuje on przeciwko takiemu uznaniu, podnoszac,
ze zawarl matzenstwo w dobrej wierze i zada ochrony u sedziego®.
Jednocze$nie, matzonek niewinny (ktéry nie symulowal matzenstwa

¢ L. LACROCE, M. MADONNA, Il matrimonio concordatario..., s. 794; Corte di
Cassazione, sez. VI Civile, Ordinanza 16.07.2019, n. 18969, p. 2.2., http://www.
italgiure.giustizia.it/xway/application/nif/clean/hc.dll?verbo=attach&db=snciv
&id=./20190716/snciv@s61@a2019@n18969@tO.clean.pdf, [dostep 2 maja 2020].

 Corte di Cassazione, sez. I Civile, ordinanza 6 luglio - 12 settembre 2018,
n. 22218, http://www.iuscanonicum.it/wp-content/uploads/2019/01/Cassazione-
-Civile-12.09.2018-n.-22218.pdf, [dostep 15 kwietnia 2020].

2 Corte di Cassazione, Sez I Civile, Ordinanza 14.02.2019, n. 4517, p. 1.2., http://
www.italgiure.giustizia.it/xway/application/nif/clean/hc.dll?verbo=attach&db=sn
civ&id=./Oscurate20200102/snciv@s10@a2019@n04517@tO@oY.clean.pdf, [dostep
2 maja 2020].

¢ P. CERIOLL Prolungata convivenza ..., s. 762.

¢ A. GRASSO, Il procedimento di riconoscimento ..., s. 31-32.
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ani Zadnego jego przymiotu czy celu) nie ma prawa do zadania uzna-
nia skutkéw cywilnych sentencji kanonicznej, jesli nie wiedzial lub nie
mogl rozpozna¢ wady o$§wiadczenia woli swojego wspoétmatzonka®.

Przedmiotowa kategoria prawna jest inaczej postrzegana przez
prawo kanoniczne. Nie jest dla niego istotne czy wykluczenie mat-
zenstwa, w momencie jego zawarcia jest dokonane przez jedng czy
przez obie strony i nie jest miarodajne czy druga strona ma wiedze
w zakresie wadliwego o$wiadczenia woli symulanta®®. Nie wchodzi
w gre ochrona drugiego z matzonkéw, ktéry zawieral malzenstwo
w ,dobrej wierze”. Nie jest istotne czy druga strona oponuje w sadzie,
podczas procesu o stwierdzenie niewazno$ci. Ma natomiast znaczenie
postawa symulanta po zawarciu malzenstwa. Przy zachowaniu wa-
runkoéw stawianych przez prawo kanoniczne, dokonana przez niego
sanacja symulowanego malzenstwa, nawet wewnetrznym aktem woli
(przy trwajacej zgodzie drugiego malzonka i gdy wady nie mozna
udowodni¢)®, sanuje malzenstwo i niweczy mozliwos¢ uznania go
za niewazne® Te kategorie stanowig istotny punkt rozbiezno$ci w po-
strzeganiu powstania i trwania malzenstwa.

% L. LACROCE, M. MADONNA, Il matrimonio concordatario ..., s. 794.

¢ Kan. 1101 - § 1. Domniemywa sig¢, ze wewnetrzna zgoda odpowiada stowom lub
znakom uzytym przy zawieraniu matzenstwa.
§ 2. Jedli jednak jedna ze stron albo obydwie pozytywnym aktem woli wykluczytyby
samo malzenstwo lub jakis$ istotny element malzenstwa, albo jaki$ istotny przy-
miot, zawierajg je niewaznie, Kodeks Prawa Kanonicznego z dnia 25 stycznia 1983.

¢ K. LUpICKE, Konvalidation bei Willensmangel, in: K. Liidicke, Miinsterlicher
Kommentar zum Codex Iuris Canonici 1983, can. 1159/1.

¢ Kan. 1159 - § 1. Malzenstwo niewazne z powodu braku zgody zostaje uwaznione
z chwilg wyrazenia zgody przez strone, ktéra jej nie wyrazila, jesli trwa zgoda
wyrazona przez druga strone.
§ 2. Je$li braku zgody nie mozna udowodnié, wystarczy prywatne i tajne ponowienie
zgody przez strong, ktdra jej nie wyrazila.
§ 3.Jesli mozna udowodnié brak zgody, konieczne jest ponowienie jej z zachowaniem
kanonicznej formy, Kodeks Prawa Kanonicznego z dnia 25 stycznia 1983.
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Whioski

Istotnym elementem wloskiego porzadku publicznego jest
instytucja malzenstwa w swojej ugruntowanej postaci, ktora
w doktrynie nazywa si¢ matrimonio-rapporto (malzenstwo-
-relacja). Jak pokazata analiza tworzenia si¢ przepisu konsty-
tucyjnego, wszystkie srodowiska polityczne opowiadaly si¢ za
malzenstwem, bedacym naturalnym zwigzkiem mezczyzny
i kobiety, jako fundamentem rodziny i spoleczenstwa. Istotne
znaczenie przypisywano trwalosci malzenstwa. Upatrywano
w niej stabilno$¢ spoleczenstwa. Tym samym, malzenstwo
i rodzina stanowig istotne elementy prawne porzadku pub-
licznego, wytwarzaja bardzo zaangazowane i nieodwracalne
relacje prawne i spofeczne. Prawo wloskie chroni matzenstwo
i rodzine. Stad stoi na stanowisku koniecznosci unikania zbyt
pochopnych decyzji w uniewaznianiu malzenstw.

O naruszeniu porzadku publicznego wskutek cywilnego
uniewaznienia malzenstwa mozna by méwi¢ wowczas, gdyby
wniosek o symulacje zostalby ztozony po uptywie roku od
zawarcia malzenstwa, jak i gdy uniewaznienie dotyczyloby
malzenstwa trwajgcego ponad trzy lata. Po wtére, prawo wlo-
skie nie dopuszcza uniewaznienia malzenstwa z tytutu symu-
lacji dokonanej tylko przez jedng ze stron. De lege lata, oba te
kryteria, jak pokazala analiza, sa dyskusyjne, a ich stosowanie
przez sady jest uznaniowe.

Jesli chodzi o pierwsze, nalezy podnies¢, ze ustawowy roczny ter-
min byt przedtuzany przez kolejne nowelizacje kodeksu cywilnego.
Nie jest tym samym stabilny. Ostatnia jego nowelizacja dokonata sie
w 1975 i budzi pytanie o jego aktualno$¢ w obecnym czasie. Wyzna-
czanie granicy czasowej na wnioskowanie o uniewaznienie malzen-
stwa z tytulu wady o$wiadczenia woli, poprzez wskazanie $cistego
terminu, nie jest zasadne. Stad aktualne rozwigzanie de lege ferenda
domaga sie uchylenia. Ponadto, drugi ze wskazanych termindéw, czyli
trzy-letni jest terminem orzeczniczym, a nie ustawowym. Zostatl
on skonstruowany przez Zjednoczone Izby Sadu Kasacyjnego, jako
termin, ktoérego zweryfikowanie stanowi o wytworzeniu wspolnoty
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wpisujacej si¢ istotnie w porzadek publiczny (prolungata convivenza).
Jak pokazala analiza orzeczen, nie w kazdym przypadku zaistnienie
wskazanego terminu przesadza o wyksztalceniu si¢ trwatej wspdlnoty
malzenskiej. Tym samym, brak nawigzania relacji w matzenstwie,
mimo osiggniecia przez matzonkdow trzyletniego pozycia, nie wylacza
mozliwosci uniewaznienia malzenstwa.

Zastrzezenia budzi takze ustawowe wylaczenie symulacji jedno-
stronnej. Po pierwsze, prawo wloskie nie dopuszcza uniewaznienia
malzenstwa ze wskazanego tytulu, kierujac si¢ ochrong interesu
malzonka niewinnego (w imi¢ zasady zawierania uméw w dobrej
wierze). Po drugie, zdaniem doktryny, stusznos¢ przywotanej zasady
jest sporna. Po trzecie, orzecznictwo przetamuje wskazane ustawowo
ograniczenie i uznaje symulacje jednostronna, jako tytul uniewaz-
nienia w prawie cywilnym, jesli druga strona malzenstwa w jakis
sposob akceptowala postawe symulanta.

3. Przedstawiona w niniejszym opracowaniu procedura stosowa-
nia skutkéw kanonicznego orzeczenia niewaznoséci matzen-
stwa w prawie cywilnym bazuje na poréwnaniu kanonicznego
procesu o niewazno$¢ malzenstwa z cywilnym procesem unie-
waznienia malzenstwa. W obu z nich wspdlng wada oswiad-
czenia woli jest symulacja. Taka analogia de lege latanie jest
wlasciwa i rodzi caly szereg konfliktéw. Fundamentalny z nich
dotyczy samego rozumienia tych dwdch proceséw. Kano-
niczna niewazno$¢ zmierza do wykazania, ze malzenstwo
nie powstalo w ogéle. Natomiast cywilne uniewaznienie daje
stronom mozliwo$¢ anulowania malzenstwa, a w braku ich
dzialania, sanuje malzenstwo i uznaje je za zawarte (czy mo-
wiac jezykiem prawa kanonicznego: wazne). W tym sensie de
lege lata pozytywnie nalezy oceni¢ regulacje znang Paktom
Lateranskim z 1929, a polegajaca na bezwarunkowym uznaniu
w prawie cywilnym orzeczen koscielnych. Przedmiotowa re-
gulacja szanowata odmiennos¢ kanonicznego orzeczenia nie-
waznos$ci i uniewaznienia czy takze rozwigzania matzenstwa
przez rozwdd. Zmiang regulacji, ktdra weszta w zycie przez
nawigzanie nowego Accordo z 1984 roku, a ktéra uzaleznita
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aplikowanie skutkow kanonicznych do prawa cywilnego m.in.
od wykluczenia naruszenia porzadku publicznego de lege lata
nalezy oceni¢ negatywnie. Nie respektuje ona, bowiem roz-
nic w procesach kanonicznym i cywilnym. Dalszych badan
wymagalyby racje, dla ktérych zdecydowano si¢ na wprowa-
dzenie nowej regulacji.

Public order of Republic of Italy as impediment in application
civil effects of marriage nullity sentences in basis of simulation

The Holy See and the Republic of Italy have cooperated in the sphere
of marriage in common form of contracting the bound and in application
canonical sentences of nullity in Italian civil law. In the time of Lateran Pacts
the State acknowledged mentioned sentences in direct and full way. New
Accordo from the year 1984 changed that way. From that time, the procedure
of application of civil effects has been conditioned from accordance of set
of circumstances, inter alia, from “Italian public order”.

The simulation (defect of the will) is present in the both legal systems:
canon and Italian. Its meaning is different. Claiming marriage in the basis
of simulation is limited in Italian civil law. On the one hand, marriage
can not be claimed after no later than one year after its contracting. Due
to the mentioned condition Italian jurisprudence worked out the concept
“extended marriage live” (prolungata convivenza) and corresponding to the
three-years period of time. The doctrine of Italian civil law has distinguished
apart from marriage understood as legal act (matrimonio-atto) a second
category ie. marriage-relation (matrimonio-rapporto), which is the basic
element of society and subject of legal protection as key part of public order.
On the other hand, simulation done by one part of marriage is excluded as
cause of annulment. It means that canonical sentence of nullity of marriage
issued in the base of simulation: after long time of spouses’ together live or
done by only one spouse can not be applicated in the Italian legal system.
It seems to be better to come back to regulation from Lateran Pacts times.
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