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O. Przemystaw Michowicz, Pozakanoniczna
odpowiedzialnos¢ wyzszego przetozonego zakonnego.
Analiza problematyki w odniesieniu do polskiego
ustawodawstwa i orzecznictwa, Wydawnictwo ,Scriptum”,
Krakow 2019, s. 263.

Recenzowana ksigzka jest rozprawg habilitacyjng, ktdra wpisuje
sie w zasadnicze zaangazowanie naukowe jej Autora, a wiec w zakres
prawa kanonicznego, a dokladniej - zagadnienia prawa instytutéw
zakonnych Zycia konsekrowanego, przy czym warto podkresli¢, ze
podjeta problematyka nawigzuje tym razem w duzej mierze réwniez
do polskiego prawa cywilnego. Juz we wczesniejszych publikacjach
o. dra P. Michowicza mozna zauwazy¢ wielokrotne odwolywanie si¢
Autora do przepiséw prawa swieckiego, jednak tym razem stanowi
ono znaczacy przedmiot podjetych przez niego badan.

Ojciec dr P. Michowicz przynalezy do Zakonu Braci Mniejszych
Konwentualnych Prowincji Krakowskiej. W 2006 r. rozpoczal roczne
studia teologiczne w Papieskim Fakultecie Teologicznym swego Za-
konu ,,San Bonaventura” w Rzymie, uzyskujac w kolejnym roku ty-
tul magistra teologii. Dalszg nauke, trwajaca pie¢ lat, kontynuowat
w Papieskim Uniwersytecie Laterafiskiem w Rzymie, zdobywajac
w 2014 roku tytul doktora obojga praw. W czasie trwania studiéw
w Rzymie o. P. Michowicz uzyskat tez, w efekcie uczestnictwa w kur-
sach organizowanych przez Dykasteria Kurii Rzymskiej, dyplom
postulatora spraw kanonizacyjnych i dyplom praxis administrativa
w zakresie dyspensy od malzenstwa super rato et non consummato,
niewaznosci $wiecen i dyspensy od przyjetych swiecen. Od 2016 roku
jest zatrudniony w Papieskim Uniwersytecie Jana Pawta IT w Krako-
wie, na Wydziale Prawa Kanonicznego przy Katedrze Prawa Osobo-
wego i Ustroju Kosciota. Prowadzi tez wyktady w dwoch Wyzszych
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Seminariach Duchownych - Ojcéwe Paulinéw i Braci Mniejszych
Konwentualnych w Krakowie.

Podjeta przez o. P. Michowicza problematyka, wynikajaca w duzej
mierze z jego zainteresowan i konsekwentnie prowadzonej pracy
naukowej, jest zarazem reakcja na dotychczasowy brak w polskiej
literaturze fachowej, dotyczacej prawa, zaréwno kanonicznego, jak
i cywilnego, opracowania dotyczacego pozakanonicznej tzn. cywilnej
odpowiedzialnosci przetozonych wyzszych instytutéw zakonnych
zycia konsekrowanego i stowarzyszen zycia apostolskiego.

Temat rozprawy zostal trafnie i jasno odzwierciedlony w zwieztym
tytule. Wybrany temat jest nader interesujacy i zachecajacy czytelnika
do lektury, tym bardziej, Ze, zapoznajac si¢ z wprowadzeniem do
publikacji, mozna dowiedzie¢ sie, ze Autor eliminuje z przedmiotu
swych badan odpowiedzialnos¢ koscielnych oséb prawnych, repre-
zentowanych przez wyzszych przetozonych instytutéw zakonnych,
dotyczaca naduzy¢ seksualnych zakonnikéw. Pominigto catkowicie
kwestie, ktére w ostatnim czasie przyciaggnety uwage opinii pub-
licznej w Polsce, gtéwnie za sprawa nagtasniania ich przez media,
co przyczynito sie do zredukowania tematyki zwigzanej z zyciem
zakonnym i kaptanskim jedynie do tych wlasnie probleméw. Lektura
wprowadzenia do publikacji prowokuje zatem do pytan o pozostaty
zakres odpowiedzialnosci przelozonego wyzszego instytutu zakon-
nego przed sagdami cywilnymi, odpowiedzialnosci, ktéra ma stanowic¢
przedmiot rozprawy.

Celem podjetych przez o. dra P. Michowicza badan, ktérych
koncepcje przedstawiono zwigzle we wprowadzeniu do ksigzki, jest
udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy i dlaczego przelozony wyzszy
instytutu zakonnego moze odpowiada¢ za czyny wlasne, innych
podmiotéw lub stan faktyczny instytutu. Autor bada jednoczesnie
istniejace struktury prawne, pozwalajace na zastosowanie sankcji
wzgledem wspomnianego przelozonego.

O. dr P. Michowicz podzielil swg prace na 5 rozdziatow, ktore po-
przedzily: spis tresci, wykaz skrétéw i wprowadzenie, a zwienczyly:
wnioski koncowe, bibliografia oraz streszczenia w jezyku wloskim
i angielskim. Juz na wstepie trzeba skonstatowac, ze tresci zawarte
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w poszczegolnych rozdziatach i podrozdziatach nie odbiegaja od
tematu studium ujetego w jej tytule, lecz wykazujg konsekwentna
jego realizacje. Kazdy z rozdzialéw rozpoczyna si¢ wprowadze-
niem w podejmowane nastepnie treéci, za$ koficzy sie wyczerpujaca
synteza. Podsumowania poszczegélnych czesci pracy sa dalekie od
rutynowych powtorzen sensu podsumowywanego lub zapoczatko-
wywanego rozdziatu.

We wprowadzeniu do publikagcji (s. 11-19) Autor uzasadnit przeko-
nujaco wybdr tematu, wskazal konieczne do przegladu zrodta prawa
i literature, okreslit metody i tezy badawcze, zaprezentowal przedmiot
dociekan naukowych w poszczegdlnych pieciu rozdziatach.

Wyjsciowym zagadnieniem recenzowanej publikacji, rozpatrywa-
nym w ramach pierwszego jej rozdzialu, jest proba ustalenia zakresu
pojecia odpowiedzialnosci, pojecia kluczowego i zasygnalizowanego
jako takiego juz w tytule pracy. Odpowiedzialno$¢ rozpatrywana jest
w ramach tej cze$ci pracy zaréwno w ujeciu prawnym, jak i z punktu
widzenia mysli filozoficznej oraz w odniesieniu do wspoétczesnych
teorii odpowiedzialnosci. Obecnie obowiazujace prawne rozumienie
odpowiedzialnosci Autor ukazal, odwolujac sie do polskiej ustawy
z 2002 roku o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny
zagrozone karg.

Rozdziat drugi zostal poswigcony zakresowi wladzy rzadzenia
przetozonego wyzszego instytutu zakonnego w stosunku do podle-
gltych mu zakonnikéw, a w szerszym znaczeniu - oséb zwigzanych
z prowadzonymi przez instytut dzietami lub istniejacymi przy nim
stowarzyszeniami wiernych $wieckich, jak rowniez zarzadzaniami
tzw. ,rzeczami”, obejmujacymi swym znaczeniem - wedtug zamystu
Autora - nie tylko dobra materialne instytutu, ale takze dobra zwig-
zane z koscielng misjg nauczania i u§wiecania. O. dr P. Michowicz
w kontekscie tytutowej dla publikacji odpowiedzialnosci przelozo-
nego wyzszego podkreslit cigzacy na nim obowigzek przeprowadzenia
wlasciwego rozeznania co do kandydatow, ktérym przelozony powie-
rzy nastepnie réznego rodzaju funkcje. Wyznaczenie obowigzkow
i zadan poszczegolnym kandydatom wiaze si¢ z odpowiedzialnoscig
w przypadku powotania niewtasciwych oséb na urzedy (s. 72-73).
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W kolejnym, trzecim rozdziale, o. P. Michowicz podejmuje problem
tytultéw odpowiedzialnos$ci przetozonego wyzszego, a wiec przyczyn
o charakterze prawnym, ktore pozwalajg przypisa¢ przetozonemu
wyzszemu okreslony rodzaj odpowiedzialnosci. Autor opisuje to za-
gadnienie, wychodzac od znaczenia stowa titulus w prawie rzymskim.
Etymologia tego wyrazu wigze si¢ z przymocowang do pala tabliczka
z zapisem fragmentow ustaw prawnych podajacych podstawe prawna
do okreslonego dziatania. Przykladem moze by¢ umieszczenie na pio-
nowej belce krzyza Chrystusa tabliczki z podaniem opisu Jego winy.
Titulus oznaczal w tym przypadku prawng przyczyne wykonywania
kary wymierzonej Zbawicielowi. W dalszej czesci rozdziatu Autor
podaje znaczenie terminu titulus w obowigzujacym prawie kanonicz-
nym i cywilnym, by nastepnie doktadniej wskazac sytuacje odpowie-
dzialnosci przetozonego wyzszego instytutu zakonnego zwigzane
z zakresem jego obowigzkow, takich jak: administrowanie dobrami
materialnymi instytutu, prawne reprezentowanie instytutu, podej-
mowanie czynnos$ci wynikajacych z pelnienia przez niego urzedu
koscielnego oraz tzw. czyny wlasne przetozonego ujete w podrozdziale
»Iytul personalny (odpowiedzialno$¢ osobista)”.

Czwarty rozdzial dysertacji dotyczy teorii odpowiedzialnosci nor-
matywnej, zar6wno w systemie prawa kanonicznego, jak i polskiego
prawa cywilnego. W ramach pierwszego analizie zostaly poddane oba
Kodeksy Prawa Kanonicznego, tj. z 1917 roku i 1983 roku oraz jurys-
dykcja Apostolskiego Trybunatu Roty Rzymskiej. Z kolei w porzadku
prawa cywilnego, biorac pod uwage obowiazujacy w nim priorytet
odpowiedzialnosci na zasadzie winy, o. dr P. Michowicz przeanali-
zowal jeszcze dwie inne zasady odpowiedzialnosci, a mianowicie: na
zasadzie ryzyka i stusznosci.

W dalszej kolejnosci Autor zajal sie problematyczng kwestig odpo-
wiedzialnosci obiektywnej, zadajac sobie pytanie, czy mozliwym jest
przeniesienie schematu odpowiedzialno$ci bez winy na grunt prawa
kanonicznego. Nie znajdujac za$ wprost poréwnywalnej teorii, docho-
dzi do przekonania, ze w prawie kanonicznym najblizszag modelom
odpowiedzialno$ci obiektywnej w systemach prawa cywilnego jest
konsekwencja niedopelnienia przez przelozonego wyzszego instytutu
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zakonnego obowigzkow wynikajacych ze sprawowania przez niego
nadzoru nad podwladnymi popelniajacymi czyny podlegajace karze.
W koncowej czesci rozdzialu o. dr P. Michowicz poszukuje miejsc
wspolnych dwoch oddzialujacych na siebie porzadkéw prawnych:
koscielnego i cywilnego. Dokonana przez Autora analiza dostepnych
orzeczen organdw sagdowych doprowadzita go do postawienia wnio-
sku, ze badane porzadki prawne wzajemnie si¢ dopetniajg, chociaz do
tej pory nie wypracowano koncepcji zawierajacej racje skutecznosci
czynnoéci prawno-kanonicznych w panstwowym systemie prawnym.
W piatym, a zarazem ostatnim rozdziale zostalta podjeta kwestia
odpowiedzialnoséci odszkodowawczej przelozonego wyzszego, uj-
mowanej przez Autora w ramach zagadnien szczegélowych, jakie
rozpatrywane s3 w zwigzku z tematyka naprawienia szkody przez
przelozonego wyzszego dzialajacego na mocy uprawnien przystugu-
jacych mu z tytulu zajmowanego urzedu koscielnego. Autor porusza
tu takze problematyke roszczen zwrotnych oraz ich przedawnienia.
Wnioski koncowe recenzowanej publikacji we wlasciwy sposob
zbieraja przemyslenia i konkluzje poczynione przez Autora w trakcie
prowadzenia badan nad tematyka zlozong i wieloaspektows. Koreluja
one z tezg badawcza wyrazong we wprowadzeniu do rozprawy.
Lektura ksigzki zwraca uwage swa zawarto$cig bibliograficzng
i zapisem podanych w niej publikacji, stanowiacych podstawe dla
analizowanego studium. Spis pozycji bibliograficznych, z ktérych
Autor korzystal, tworzac swoja dysertacje, obejmuje 56 stron i §wiad-
czy tym samym o przeprowadzeniu przez Autora szerokiej kwerendy
naukowej. Zbior bibliograficzny zostal podzielony na trzy zasadnicze
dzialy: zrodta, literature przedmiotu i orzecznictwo. Pierwszy z nich
jest rozgraniczony na dwie mniejsze jednostki, mianowicie na zrodta
prawa koscielnego i $wieckiego. W trzecim natomiast wyodrebniono
orzecznictwo trybunaltéw koscielnych i sadéw swieckich. W pierw-
szym dziale zamieszczono ok. 31 pozycji zrédtowych, w drugim
- blisko 370 rekordéw réznorodnych opracowan i w trzecim - ok.
69 roznego rodzaju orzeczen. Ta bogata lista §wiadczy o rzetelnym
zebraniu przez Autora dostepnych opracowan w przedmiotowej dla
dysertacji kwestii. Trzeba zauwazy¢, ze o. dr P. Michowicz obficie
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korzystat z literatury zagranicznej, gléwnie z obszaru jezyka wto-
skiego, angielskiego, francuskiego i innych, co $wiadczy o jego wy-
sokiej erudycji.

Daje si¢ zauwazy¢ bardzo czgste postugiwanie si¢ terminem ,,dys-
kurs” (czgsto dwa razy na jednej stronie - s. 21) i traktowanie go
niemal jak metody badawczej. Podejscie do problematyki na zasadzie
dyskursu, pojecia, ktéremu poczatek dal Jurgen Habermas, przedsta-
wiciel szkoly frankfurckiej, nie wydaje si¢ dziataniem wlasciwym dla
badan naukowych w ogéle, szczegélnie zas dla badan prowadzonych
w dziedzinie nauk koscielnych. Dyskurs, o czym nie nalezy zapomi-
nac, nie jest bowiem zwykla dyskusja, polemika czy konwersacja. Po-
je¢ tych nie mozna myli¢, nie narazajac si¢ jednoczesnie na obnizenie
jakosci naukowych rozwazan, habermasowski dyskurs niesie bowiem
ze soba odejscie od prawdy obiektywnej, czyli dgzenia w badaniach
do zgodnosci opisu z rzeczywistoscig.

Pojecie dyskursu wiaze si¢ z odrzuceniem doswiadczenia i historii
jako zrodet obiektywnej wiedzy, a takze lekcewazeniem racjonalnosci,
czyli logicznego myslenia przyczynowo-skutkowego, co powoduje,
ze ostatecznie zignorowana zostaje rzeczywisto$¢. Zamiast prawdy
obiektywnej proponuje si¢ w ramach dyskursu site przekonania, od-
wolywanie si¢ do argumentéw emocjonalnych i pozyskiwanie sympa-
tii wigkszo$ci - zamiast dgzenia do prawdy. W dyskursie obowigzuje
teoria ,,prawdy uzgodnionej”, opartej na konsensusie, co oznacza,
ze kazdy ma wtlasna, rownorzedng wobec innych ,,prawde”, a osta-
teczng ,prawde” stanowi ta wypracowana w drodze porozumienia
stron. O prawdziwosci pogladéw w habermasowskim dyskursie nie
decyduje ich zgodno$¢ z rzeczywistoscig (doswiadczeniem), ale ak-
ceptacja wszystkich stron dyskursu. Mozna wigc stwierdzi¢, ze pojscie
kanonisty $ciezka dyskursu nie jest wtasciwa droga do osiggniecia
celu podjetych badan.

O. dr P. Michowicz zadbat tez o zachowanie réwnowagi kompo-
zycji swej publikacji, o czym $wiadczy zachowanie symetrii miedzy
rozdzialami i wewnatrz rozdzialéw. Proporcje te $wiadcza o wlasciwej
kolejnosci etapow dziatania Autora w podejmowanych badaniach.
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Podjecie trudnego, ztozonego oraz interdyscyplinarnego tematu,
nieopracowanego dotad calosciowo na gruncie polskim, z pewnoscia
zastuguje na uznanie. Rzetelne omdéwienie go wymagato nie tylko
znajomosci prawa kanonicznego i cywilnego polskiego, ale dodat-
kowo jednoczesnego odwolywania si¢ do obydwu porzadkéw w mate-
rii wlasciwej dla odpowiedzialnosci przetozonego wyzszego instytutu
zakonnego, czyli dla przedmiotowego zakresu dysertacji. Walorem
pracy jest proba usystematyzowanej argumentacji, adekwatnej do
tytulu. Lektura rozprawy pozwala stwierdzi¢, ze jest to praca ory-
ginalna, samodzielna i dojrzala. Mozna tez wnioskowac, ze stanowi
ona poczatkowy wkiad we wspolczesne badania w dziedzinie prawa
kanonicznego i zarazem cywilnego.

s. Bozena Szewczul WNO

Wydziat Prawa Kanonicznego

Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyriskiego
w Warszawie
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