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KONIECZNEJ DO PRZYJECIA SWIECEN

Tres¢: Wstep. — 1. Motywacja. — 2. Osad przedmiotu. — 3. Swobodny
wybor. - 4. Wypetnienie decyzji. - Wnioski.

Wstep

Prawodawca w kan. 1026 Kodeksu Prawa Kanonicznego stwierdza,
iz wyswiegci¢ mozna tylko tego, kto cieszy si¢ nalezyta wolnoscig'.
R. Zavalloni wskazuje na cztery podstawowe elementy kazdej wolnej
decyzji cztowieka. Sa to: motywacja, osad, wybdr i realizacja pod-
jetej decyzji. Motywacja wskazuje faktory i przyczyny, ktére maja
wplyw na proces dokonywania wyboru. Osad uaktywnia proces
dyskusyjny dokonujacy si¢ w podmiocie, ktéry opiera sie na ocenie
poszczegdlnych mozliwosci z uwzglednieniem konkretnych wat-
pliwosci, argumentéw za i przeciw. Decyzja, czyli wybor w $cistym
tego stowa znaczeniu oznacza akt, na mocy ktérego podmiot zajmuje
okreslong pozycje w odniesieniu do motywow i réznych argumentéw.
Wypelnienie decyzji, czyli jej realizacja jest dopelnieniem procesu
decyzyjnego, cho¢ w $cistym sensie do niego nie nalezy”.

' Kan. 1026 KPK: ,,Ut quis ordinetur debita libertate gaudeat oportet...”.
* Por. R. ZAVALLONI, La liberta personale. Psicologia della condotta umana, Milano
1973, s. 85-86.
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66 KS. G. LESZCZYNSKI (2]

1. Motywacja

Sposrdd wyzej wskazach elementéw okreslajacych kazdg wolng
decyzje czlowieka najwazniejszym jest motywacja. Od motywacji
zalezy w sposdb bezposredni kazda decyzja. Kazda decyzja opiera sig,
bowiem na okreslonych motywach. Czynimy co$, poniewaz uwazamy;,
ze istnieja racje sklaniajace nas do podjecia okreslonego dzialania.
Dokonujemy takiego a nie innego wyboru, poniewaz uznajemy co$
za rzecz wartg uwagi, wazng albo przyjemna. Kazdy akt ludzki jest,
zatem oparty na okreslonych motywach’.

R. DeCharms proébujac okresli¢ motywacje stwierdza, iz jest ona
czym$ w rodzaju fagodnej formy obsesji*. Motywacja, bowiem spra-
wia, ze ktos, kto ma pewien cel, wyteza sity i trwa przy tym celu nie
odwracajac od niego uwagi. Motywacja nie jest jaka$ homogeniczna
jednoscia, ale jak podkresla z kolei F. Rheinberg, jest tworem abs-
trakcyjnym, z ktoérego pomoca sposréd wielu réznych zyciowych
proceséw wyodrebnia sie i rozwaza te, ktére pozostaja w zwigzku
z wytrwalym ukierunkowaniem naszego zachowania na pewien cel’.

Kazdy akt ludzki ma swéj motyw. Czlowiek czyni co$, poniewaz
uwaza, ze s3 motywy, dla ktérych winien to uczyni¢. Motywem zatem
mozna okresli¢ kazdy faktor, ktory sklania czlowieka do podjecia
okreslonej decyzji. Motyw jednak nie jest tym samym, co motywa-
cja. Motyw staje si¢ motywacja, gdy podmiot czyni z niego przy-
czyne swojego dzialania, a zatem zachodzi relacja miedzy motywem
a podmiotem. Nalezy, bowiem zauwazy¢, ze w wolnym dzialaniu
czlowieka nie zawsze najistotniejsze staja si¢ motywy najsilniejsze,
gdyz w rzeczywistosci to konkretna osoba decyduje o tym czy jest
w stanie oprzec si¢ réznym motywom i nad nimi zapanowac czy tez
nie. Co wigcej to konkretna osoba decyduje czy jakis motyw stanie
sie dla niej przyczyng dziatania czy tez nie.

3 Por. G. ZUANAZZI, Liberta come destino, Roma 2001, s. 11.

*Por. R. DECHARMS, Enchancing motivation: Change in the classroom, New York
1979, s. 55.

* Por. F. RHEINBERG, Psychologia motywacji, Krakow 2006, s. 17.
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Nalezy w tym miejscu dokona¢ rozréznienia miedzy motywami
dzialania a przyczynami tegoz dzialania. Motywy wprawdzie uspra-
wiedliwiajg podjecie decyzji, ale nie zmuszajg cztowieka do jej pod-
jecia. Motywy staja sie przyczynami dzialania, o ile zostang uznane
jako takie przez czlowieka. W tym sensie przyczyny, ktore decyduja
o ludzkim dzialaniu, majg wplyw na koncowa decyzje podmiotu.
Mozna by zatem postawic teze, ze w jakims sensie determinujg one
podmiot do podjecia okreslonej decyzji. Mozna by tez, spogladajac
na te kwestie w innym $wietle stwierdzi¢, ze wplyw motywoéw na
koncowa decyzje podmiotu jest niewielki.

Wolnos¢ dziatania nie moze by¢ interpretowana jako pozbawiona
jakichkolwiek motywoéw, wolnos¢ pusta czy tez abstrakcyjna. Nie
nalezy zatem przeciwstawia¢ wolnosci istnieniu motywow dzialania.
Jak stusznie zauwaza G. Zuanazzi, wolno$¢ realizuje si¢ na plasz-
czyznie istnienia motywow dzialania. Wolnos¢, ktoéra nie zderza
sie z emocjami, pragnieniami, osagdami jest wolno$ciag absurdalng
i nieistniejaca®.

Istnienie motywu lub motywéw dzialania nie niweczy ludzkiej
wolnosci i nie determinuje dzialania czlowieka. Sam motyw bo-
wiem, nie ma mocy wywotania ludzkiego dzialania, a jedynie moze
to dzialanie stymulowac. Motyw przedstawia ludzkiej swiadomosci
pewne formy dziatania jako atrakcyjne lub istotne. W tym jednak
wzgledzie czynnik osobisty, zwigzany z osobowoscia i psychika czlo-
wieka, odgrywa role pierwszorzedna. Sita oddzialywania motywow
zalezy przede wszystkim od struktury psychicznej cztowieka. Motyw
wskazuje cztowiekowi kierunek dziatania, ale nie determinuje go do
dziatania we wskazanym kierunku. W przypadku osoby zdrowej
i niedotknietej zadnym zaburzeniem psychicznym motywy nigdy
nie s3 na tyle silne by determinowa¢ dzialanie czlowieka. Chcenie
swiadome charakteryzuje si¢ tym, ze cztowiek panuje nad impulsem
i motywem czynigc z niego przyczyne dzialania swoja wolng decyzja’.

¢ Por. G. ZuANAzzI, Psycologia e psychiatria nelle cause matrimoniali canoniche,
Citta del Vaticano 2006, s. 78.
7 Por. L. ZAVALLONTI, dz. cyt., s. 236.
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Problem powstaje wowczas, gdy osoba jest dotknieta silnym za-
burzeniem natury psychicznej. W tym bowiem przypadku motywy
zaczynaja dominowa¢ stajac si¢ konieczng przyczyna ludzkiego
dzialania. Niwecza one ludzka zdolno$¢ do autodeterminacji. Gdy
motywy zaczynajg decydowac o funkcjonowaniu cztowieka oznacza
to, Ze nie jest on zdolny z przyczyn zwigzanych z jego psychika do
reakcji i obrony, a zatem do samodzielnej i wolnej decyzji, czyli do
autodeterminacji. Nie mozna zatem moéwic¢ o wolnosci dziatania wow-
czas, gdy to motywy determinujg koniecznie ludzkie postepowanie.
Stusznie wigc zauwaza G. Zuanazzi, ze tam, gdzie jest koniecznosc¢,
nie ma wolnosci®.

Istnienie motywow nie przeczy, zatem wolnosci decyzji w przy-
padku osob zdrowych i takich, u ktérych zaburzenie sfery emo-
cjonalnej lub ogdlnie méwigc psychicznej nie jest na tyle silne, aby
determinowac¢ dzialanie czlowieka. Nie oznacza to, ze motywy nie
majg okreslonego wplywu na decyzje czlowieka. Nie do przyjecia sa
zatem tezy czasem wypowiadane, ze motywy z racji na ich oddzia-
tywanie jedynie w poczatkowym stadium procesu decyzyjnego nie
maja istotnego albo w ogoéle nie maja zadnego wptywu na decyzje
czlowieka. Motywy jakkolwiek nie determinuja dziatania cztowieka,
to jednak wskazujac konkretne przyczyny tegoz dzialania maja realny
wplyw na ludzkie decyzje. Co wigcej, nie jest prawda, ze motywy
oddzialuja jedynie w poczatkowej fazie decyzyjnej, gdyz w zaleznosci
od psychiki cztowieka, ich obecnos¢ jest stata w trakcie calego procesu
poznania, a nastepnie wyboru okreslonego przedmiotu.

Motywacja pod$wiadoma, zdaniem S. Freuda, jest prawdziwa
rzeczywista motywacjg ludzkiego dziatania. Motywacja ta tworzy
bowiem motywy, ktére czlowiek pozornie uznaje jako $wiadome,

8 Por. G. ZuANAzzl1, Psicologia, dz. cyt., s. 79. Autor stwierdza: ,,La liberta vive
sicuramente nell’orizzonte della coscienza, implica la consapevolezza dell’atto, del
che cosa voglio e del perché. Il sapere perd non ¢ tutto; se cosi fosse, la liberta sarebbe
gia perduta in partenza, soffocata dalla necessita della ragione. Sono libero quando
seguo le mie ragioni ...per scegliere una cosa piuttosto che un’altra, per acconsentire
ad un progetto che nasce dalla mia esperienza esistenziale, per decidermi in un
senso o in un altro”.
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twierdzac, ze jest panem wlasnego Ja. W rzeczywistosci to podswia-
dome motywy naszego dzialania tworzg przyczyny, ktére sklaniajg
nas do podejmowania okres$lonych decyzji’. Jakkolwiek nie ma
zadnych naukowych dowodéw na prawdziwos¢ tak jednoznacznie
sformulowanej tezy, niezaprzeczalne jest, ze pod$wiadomos¢ i to
wszystko, co z sobg niesie, majg znaczacy wptyw na procesy ludzkich
decyzji i wyboréw™.

Motywacja podswiadoma, jak okresla ja M.F. Pompedda, opiera
sie na szeregu poje¢, wrazen, wspomnien, tendencji, kompleksow,
uzaleznien, ktére w sposob znaczacy ingeruja w wolna wole osoby
i wplywaja na podejmowang przez nig decyzje¢. Nalezy mie¢ tu na
wzgledzie zaréwno impulsy, ktére wynikaja z glebokich przezy¢
emocjonalnych okresu dziecinstwa, mtodosci, jak i innych przezy¢,
ktdre pozostawily swdj slad w pod$wiadomosci cztowieka, pomimo
ze wydarzenia te nie istniejg juz w jego pamieci'.

W sytuacji normalnej wszystkie podswiadome motywy w jakims
sensie i w jakim$ stopniu warunkuja decyzje czlowieka. Nigdy jednak
jej nie determinujg pozostawiajac czlowiekowi wolnos¢ dokonania
wyboru. Jak zauwaza R. Zavalloni, motywy te nigdy nie osiagaja
poziomu motywow $wiadomych, a ich wplyw na decyzje malzen-
ska ma charakter jedynie pewnych ograniczen i uwarunkowan'.

° Por. S. FREUD, Opere, t. 8, Introduzione alla psicoanalisi, Torino 1976, s. 446.

! Por. J. VAN RILLAER, Les illusions de la psychanalyse, Bruxelles 1980, s. 280-281.

" Por. G. ZuANAzzl, Psicologia, dz. cyt., s. 87. Czytamy tutaj: ,Non importa che
la motivazione cosciente sia legata a questa o a quella esperienza ormai dimenti-
cata, a questo o a quel bisogno incoscio; non importa l'origine della motivazione
consapevole; conta invece la possibilita di confrontare tale motivazione, cosi com’e
vissuta, con la regola architettonica della vita, con il progetto esistenziale”.

2 Por. R. ZAVALLONI, dz. cyt., s. 257. Ten ostatni stwierdza: ,Questi motivi non
determinano propriamente la condotta umana; essi la condizionano soltanto. Tutti
questi fattori, come la suggestione, i bisogni incoscienti, l'eredita e 'ambiente, ivi
comprese la costituzione fisiologica e la condizione patologica di una persona, pos-
sono essere considerati come gli elementi della sua motivazione nel senso largo della
parola; nella misura in cui essi influenzano l'attivita dell'uomo, senza raggiungere
il livello di coscienza, costituiscono cio che puo essere detto il condizionismo o le
limitazioni della liberta umana”.
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W rzeczywistosci, bowiem, co podkresla L.M. Rulla, cztowiek pozo-
staje wolny, pomimo swojej przeszlosci i podswiadomosci®.

2. Osad przedmiotu

Motywy maja swoje znaczenie w odniesieniu do czynnosci po-
znawczych podmiotu, a w konsekwencji do dokonywanego przez
rozum praktyczny osadu. Czynnosci te oparte s3 bowiem na moty-
wach, zaréwno §wiadomych, jak i pod$éwiadomych, a w konsekwencji
w jakims§ sensie s3 nimi uwarunkowane.

Postrzeganie rzeczywistosci przez czlowieka umozliwia wypra-
cowanie osadu co do przedmiotu poznania. W doktrynie kanoni-
stycznej wyroznia si¢ dwa kolejne rodzaje poznania, a mianowicie
poznanie teoretyczne i poznanie oceniajgce. Poznanie teoretyczne
nie jest wystarczajace do tego, aby dana osoba miata konieczng wol-
nos$¢ wyrazenia aktu $wiecen. W tym wzgledzie niezbedne jest tez
poznanie krytyczne albo inaczej poznanie oceniajace odnoszace si¢
zaréwno do przedmiotu $wiecen, jak i wynikajacych z nich obowigz-
kow. Nalezy jednak zauwazy¢, ze miedzy poznaniem teoretycznym
a poznaniem praktycznym zachodzi relacja podporzadkowania oraz
wspolzaleznosci. Podmiot niemajgcy zdolnosci poznania teoretycz-
nego nie dysponuje réwniez zdolnoscig poznania oceniajacego. Z kolei
podmiot majacy zdolnos$¢ poznania oceniajgcego posiada réwniez
zdolno$¢ poznania teoretycznego.

3. Swobodny wybor

Decyzja opiera si¢ przede wszystkim na wolnej woli czlowieka.
Wolno$¢ ta moze mie¢ rézny wymiar. W zaleznosci od przyczyn
presji wywieranej na cztowieka, wyréznia wolnos¢ fizyczng, moralng,
psychologiczna i polityczng.

Sw. Tomasz z Akwinu wyréznia trzy formy wolnosci: wolnosé
dziatania, dokonania wyboru oraz dokonania wyboru dobra lub zta.
Pierwsza z tych form pozwala cztowiekowi dziala¢ lub zaniecha¢

B Por. L.M. RULLA, Antropologia della vocazione cristiana, t. 1, Basi interdiscipli-
nari, Bologna 1997, s. 186-187.
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dziatania. Druga pozwala w odniesieniu do danego przedmiotu do-
kona¢ wyboru dziatania dla okreslonego celu lub nie. Trzecia forma
wolnosci pozwala dokona¢ wyboru dzialania ukierunkowanego na
dobro lub na zto™.

Wolno$¢, z punktu widzenia filozofii, oznacza niezaleznos$¢ czto-
wieka w podejmowaniu konkretnych decyzji. Oznacza, ze osoba
wolna w momencie dokonywania wyboru jest w stanie podaza¢
w strone okreslonego celu, jakim jest dobro®™.

Z punktu widzenia psychologii wolno$¢ umozliwia cztowiekowi
podjecie przez niego decyzji, czyli dokonanie wyboru. Wybér ten
z kolei jest mozliwy, o ile dana osoba jest osobg wolng. Wolno$¢ zatem
nie jest tym samym, co akt dokonania wyboru. Dokonanie wyboru

1 Por. THOMAS AQUINAS, De veritate, q. 22, a. 6. Czytamy tutaj: ,,..libertas volun-
tatis in tribus considerabitur: scilicet quantum ad actum, in quantum potest velle
hoc vel illud, etiam eius oppositum; et quantum ad ordinem finis, in quantum potest
velle bonum vel malum. Sed quantum ad primum horum inest libertas voluntati
in quolibet statu naturae respectu cuiuslibet obiecti. Cuiuslibet enim voluntatis
actus est in potestate ipsius respectu cuiuslibet obiecti, secundum vero horum est
respectu quorumdam obiectorum, scilicet respectu eorum quae sunt ad finem,
et non ipsius finis; et etiam secundum quemlibert statum naturae. Tertium vero
non est respectu omnium obiectorum, sed quorumdam, scilicet eorum quae sunt
ad finem; nec respectu cuiuslibet status naturae, sed illius tantum in quo natura
deficere potest. Nam ubi non est defectus in apprehendendo et conferendo, non
potest esse voluntas mali etiam in his quae sunt ad finem, sicut patet in beatis. Et
pro tanto dicitur, quod yelle malum nec est libertas, nec pars libertatis, quamvis
sit quoddam libertatis signum”.

1> Por. B.]. F. LONERGAN, Grazia e libertda, Roma 1970, s. 139-141. Autor tak okre-
$la akt wolny z punktu widzenia filozofii: ,,Un atto libero ha quattro presupposti:
A) un campo di azione in cui pit1 di un corso di azione ¢ oggettivamente possibile;
B) un intelletto che & capace di elaborare pit di un corso di azione; C) una volonta
che non ¢ automaticamente determinata dal primo corso di azione che si presenta
all”intelletto; e, dal momento che questa condizione ¢ solo una condizione che
assicura l’indeterminazione senza pero dire donde, di fatto, proviene la determina-
zione; D) una volonta che muove se stessa ...La prima causa 'oggettiva possibilita di
diversi corsi d”azione; la causa seconda ¢ I'intelletto che conosce questa oggettiva
possibilita; e la causa prossima ¢ la volonta che sceglie, non perché determinata
dall’intelletto, ma mediante la propria automazione”.
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jest bowiem aktem, ktdry wymaga od podmiotu koniecznej wolnosci
psychologicznej. Ponadto, wolno$¢ z punktu widzenia psychologii
jest czyms abstrakcyjnym i w praktyce nie istnieje. Istnieja natomiast
osoby, ktore sa wolne i jako takie zdolne do dokonania wyboru.

Osob¢ mozna nazwac wolna, jesli w momencie podejmowania
decyzji nie jest uzalezniona od takiej choroby, sytuacji czy presji
na nig wywieranej, ktora determinuje jej decyzje i postegpowanie.
Wolno$¢ absolutna oczywiscie nie istnieje. Kazdy czlowiek jest w ja-
kims§ sensie uzalezniony czy tez podlega réznym ograniczeniom's.
Czlowiek jest wolny, ale wolnoé¢ ta ma zawsze okreslone granice.
Jak zauwaza M.F. Pompedda, czlowiek nigdy nie jest wolny od swojej
natury, seksualnosci, pasji, afektow, a takze swojej historii i miejsca
w spoleczenstwie. Czlowiek nigdy nie bedzie wolnym od jego wad,
stabosci, frustracji, od jego charakteru. Te bowiem faktory decyduja
0 jego substracie psychofizycznym. Nie oznacza to jednak, ze niwecza
one naturalng zdolno$é¢ cztowieka do autodeterminacji.

Wolnos¢ tak rozumiana oznacza, ze czlowiek jest w stanie uczynic¢
z tego, co dzieki dzialaniu intelektu uznat za wartos$¢, motyw i przy-
czyne dzialania. Stad wolno$¢ wymaga, aby wplyw réznego rodzaju
czynnikéw lub faktoréw wyzej zauwazonych, nie byt nigdy na tyle
silny, by determinowac¢ dzialanie czlowieka"”. Czlowiek jest zdolny
do autodeterminacji, o ile zaréwno z zewnatrz jak i od wewnatrz, nie
jest zmuszony do podjecia lub zaniechania okreslanego dziatania.

16 Por. M. MERLEAU-PONTY, Fenomenologia della percezione, Milano 1965, s. 578.

7 Por. THOMAS AQUINAS, Summa, 1, q.19, a. 1; q. 59, a. 1. Czytamy tutaj: ,Progre-
dientibus scientiis psychologicis ac psychiatricis, quae a Divo Thoma asserta sunt,
ae aptius ac penitus dignoscuntur, atque quaenam sint actiones proprie humanae, ex
deliberata voluntate procedentes ac libero arbitrio statutae, rectius nostro tempore
determinari possunt, ut secernantur ab aliis, quae tantummodo speciem actionum
humanarum praebent, sed revera sunt merae actiones hominis, cum ob defectus,
quibus persona implicatur, a deliberata voluntate minime procedant. ...Processus
psychicus vero ad deliberandum consensum matrimonialem impediri potest psy-
chicis anomaliis, quarum aliquae potius facultatem volitivam quam facultatem
intellectivam praepediunt. Quamvis enim intellectus et voluntas in homine unum
constituant et ad invicem compleantur, cum omnis substantia intellectualis sit
volens”.
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Wolno$¢ ta, czyli zdolno$¢ do autodeterminacji moze zosta¢ naru-
szona poprzez dziatanie innych oséb lub poprzez wplyw czynnikéw
zewnetrznych lub uwarunkowan wewnetrznych, zaréwno $wiado-
mych jak i pod$éwiadomych. W sytuacji chorobowej, psychogennej czy
patologicznej wplyw tychze elementéw pozostaje tak silny, iz staja si¢
one przyczyna i motywem dzialania, pozbawiajac osobe mozliwosci
dokonania wyboru, a zatem autodeterminacji®®.

Czlowiek jako taki nigdy nie jest wolny od réznego rodzaju ogra-
niczen. Jak zauwaza G. Zuanazzi, anormalno$¢ jest w pewnym sensie
normalnoscig bytu ludzkiego. Owa anormalnos¢ moze przybieraé
rozne formy i stopnie nasilenia. W odniesieniu do aktu §wiecen jako
aktu ludzkiego skutek prawny maja jedynie te uwarunkowania, ktére
w sposéb patologiczny lub chorobowy pozbawiaja czlowieka wyma-
ganej wolnosci do podjecia tegoz aktu®.

Akt przyjecia $wigcen jako akt ludzki winien by¢ swiadomy i wolny.
Oznacza to, zZe winien by¢ dokonany bez jakichkolwiek naciskow
zewnetrznych lub wewnetrznych, ktére pozbawilyby podmiot zdol-
nosci dokonania wyboru i podjecia decyzji. Idzie tu zaréwno o brak
przymusu z zewnatrz, jak i konieczna wolnos¢ wewnetrzng. Wolnos¢
ta oznacza, iz wola jest zdolna do oddalenia wszelkich naciskow we-
wnetrznych do tego stopnia, ze nie determinujg one decyzji podmiotu.
Czlowiek, pomimo swych réznorakich uwarunkowan, pochodzacych
z wychowania, kultury, srodowiska, afektywnosci, a takze podswia-
domosci, jest w stanie podjac¢ decyzje sSwiadomg i rozwazng poprzez

18 Por. G. CANEPA, I concetto di personalita nei suoi aspetti filosofici, biologici e
medico-legali, Roma 1953, s. 96-98.

¥ Por. G. ZuANAzz1, La capacita intellettiva e volitiva in rapporto al matrimonio
canonico: aspetti psicologici e psichiatrici, w: L'incapacita di intendere e di volere nel
diritto matrimoniale canonico, Citta del Vaticano 2000, s. 308. Autor zauwaza: ,Una
certaanormalita ¢ normale nell’essere umano. Allora 'uomo normale non ¢ 'uomo
privo di difficolta e conflitti, ma quello che ogni giorno accetta consapevolmente la
fatica di essere uomo nel tentativo, non mai esauribile, si superare le proprie con-
traddizioni. Solo i condizionamenti patologici o abnormi, e non qualsiasi fattore
che opera al di fuori dell’iniziativa del soggetto e delle sue possibilita di controllo,
possono avere rilevanza giuridica”.
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akt, za ktory czuje si¢ odpowiedzialny. Cztowiek jako istota racjonalna
i specyficznie duchowa jest w stanie odnalez¢ si¢ wewnetrznie i podjac
chocby z najwyzsza trudnoscia decyzje racjonalne i umotywowane,
co do ktorych czuje si¢ autorem. Ta wolnos¢ wewnetrzna w praktyce
oznacza, ze podmiot jest zdolny dokona¢ wyboru drogi kaptanskiej
lub innej drogi Zycia, dokona¢ oceny motywow i w sposéb wolny
podjac¢ okreslone dzialanie.

Akt przyjecia $wiecen nie wymaga pelnej wolnosci osoby, co
zresztg nie jest mozliwe. Wymaga jedynie takiego stopnia wolno-
$ci wewnetrznej, ktory jest proporcjonalny do przedmiotu $wigcen.
Kazdy akt ludzki jest aktem woli, ale jako taki wymaga uprzedniego
dzialania intelektu czlowieka, zgodnie z zasada nihil volitum quin
praecognitum®. Akt przyjecia Swigcen bedacy aktem woli, jak kazdy
inny akt ludzki, wymaga zatem zaangazowania zaréwno woli, jak
i intelektu. W procesie decyzyjnym mozna, wiec moéwic¢ o wspotpracy
facultas intelectiva oraz facultas deliberativa®. Rozréznienie dokonane
miedzy intelektem a wolg czlowieka w odniesieniu do aktu, jakim
jest akt przyjecia $wiecen ma charakter czysto teoretyczny i meto-
dologiczny, gdyz w rzeczywistosci psychika kazdego cztowieka jest
jedna i niepodzielng caloscig. Akt ludzki w swej strukturze jest aktem
intelektualno-wolitywnym??. Procesy psychologiczne dokonujace
sie w czlowieku, dotyczace sfery intelektualnej i wolitywnej, pozo-
staja $cisle z soba zwiazane, tak iz ich oddzielenie byloby sztuczne.

0 Por. THOMAS AQUINAS, Summa, dz. cyt., I-11, q. 1, a. 1. Czytamy tutaj: ,Dicendum
quod actionum quae ab homine aguntur, illae solae propriae dicumtur humanae
quae sunt propriae hominis inquantum est homo. Differt autem homo ab aliis ir-
rationalibus creaturis in hoc, quod est suorum actuum dominus. Unde illae solae
actions vocantur proprie humanae quarum homo est dominus. Est autem homo
dominus suorum actuum per rationem et voluntatem: unde et liberum arbitrium
esse dicitur facultas voluntatis et rationis. Illae ergo actions proprie humanae di-
cuntur quae ex voluntate deliberate procedunt”.

2 Por. C. BARBIERL, La capacita intellettiva e volitiva nellambito delle scienze me-
diche e pisologiche, w: Lincapacita di intendere e di volere nel diritto matrimoniale
canonico, Citta del Vaticano 2000, s. 334.

22 Por. H. BARROIS, Die Personalitit des Menschen in der Bewertung der neueren
kirchlichen Ehegerichtsbarkeit, Freiburg-Basel-Wien 1978, s. 48-49.
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Rozréznienie jednak pomiedzy rozumem i wolg jest niezaprzeczalne,
tak jak odrebne sg przedmioty formalne i akty kazdej z tych wladz.
Czym innym jest bowiem esse cognoscibile, czym innym za$ jest
bonum seu appetibile”. Z punktu widzenia teoretycznego i metodo-
logicznego mozliwe jest zatem dokonanie rozdzielenia tych dwéch
funkcji psychiki cztowieka w celu zobrazowania procesu decyzyjnego.

Nie wystarczy teoretyczne opracowanie intelektu, aby dana
osoba podjeta decyzje w sposob odpowiedzialny i wolny. Konieczna
w tym wzgledzie jest wspotpraca wolnej woli czlowieka (facultas
deliberativa)**. Co wiecej, ciezar podejmowania konkretnej decyzji
nie nalezy do intelektu, ale jest zadaniem woli cztowieka®. Jak za-
uwaza L. Zani nie wystarczy wiedzie¢ jaka winna by¢ decyzja, by
rzeczywiscie zostala ona podjeta®. To wola dokonuje wyboru po-
przez praktyczng ocene warto$ci przedmiotu. Co jednak podkresla
K. Jaspers wola jako taka nie moze nic stworzy¢, ale jedynie podazy¢
w kierunku czego$, co istnieje i zostalo poznane”.

» Por. V. REMER, Psychologia, Romae 1925, s. 227. Autor pisze: ,,Aliud enim obiec-
tum est esse cognoscibile, et aliud esse bonum seu appetibile; aliud actus est rem
ad se trahere et intentionaliter in anima collocare, et alius in rem se ferre, prout est
in rerum natura seu secundum esse reale quod habet”.

2 Por. THOMAS AQUINAS, Summa, dz. cyt., I-I1, q. 9, a. 1. Czytamy tutaj: ,Bonum
autem in communi, quo habet kationem finis, est obiectum voluntatis. Et ideo ex
hac parte voluntas movet alias potentias animae ad suos actos: utimur enim aliis
potentiis cum volumes. Nam fines et perfections omnium aliarum potentiarum
comprehenduntur sub obiecto voluntatis, sicut quaedam particularia bona”.

» Por. G. ZuANAzzI, Psicologia, dz. cyt., s. 75. Autor zauwaza: ,Eppure per agire
non basta né conoscere né sentire: occorre volere. La volonta va considerata come
potere di inibizione e come tecnica di azione. Se il primo manca ha luogo I'azione
impulsiva imperiosa e abberrante; se € eccessivo, I'azione diventa impossibile e il
soggetto prova un’impressione diirrealta o si perde nell’esame del pro e del contro.
Come tecnica d’azione, la volonta si esprime nell’acconsentire, nello sciegiere e
nell’eseguire; percio, richiede controllo, coerenza, consapevolezza della situazione
e capacita di adattamento”.

¢ Por. L. ZANT, Psicologia e vita, Milano 1967, s. 58.

77 Por. K. JASPERS, Psicologia delle visioni del mondo, Roma 1950, s. 419.
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Z oczywistych wzgledéw trudno méwic¢ o dwéch oddzielonych od
siebie i nastepujacych kolejno fazach w procesie decyzyjnym o cha-
rakterze intelektualno-wolitywnym. Nie jest bowiem tak, Ze najpierw
intelekt dokonuje poznania przedmiotu, a nastgpnie proponuje woli
podjecie decyzji. Jak zauwaza M.F. Pompedda decyzja jest konse-
kwencja wspolnego dzialania intelektu i woli, przy zachowaniu cha-
rakterystyki poszczegdlnych funkcji psychiki czlowieka.

Sw. Tomasz dokonuje rozréznienia miedzy voluntas ut natura
oraz voluntas ut ratio. Ten pierwszy rodzaj woli oznacza naturalng
sktonno$¢ podmiotu do dobra wyzszego, ten drugi zdolno$¢ dokona-
nia wyboru?. Poniewaz 6w wybdr polega na podazaniu w kierunku
okreslonego celu, stad czesto jest utozsamiany z praktycznym osa-
dem®. W rzeczywisto$ci przedmioty dziatania woli i praktycznego
rozumu nie sg takie same.

Wola czlowieka jest funkcja psychiczng oparta na dokonywaniu
wyboru w przypadku dzialan selektywnych oraz na podazaniu do
wskazanego motywem celu w przypadku dziatan prostych. G. Zua-
nazzi podkresla, iz nie nalezy myli¢ woli z pragnieniem. Pragnienie
bowiem ma charakter spontaniczny, moze sta¢ w sprzecznosci z mo-
imi ocenami moralnymi i istnieje uniezaleznienie ode mnie. W ak-
cie woli jestem obecny bardzo mocno i to ja decyduj¢ o kierunku,
w ktérym podaze, niekoniecznie zwigzanym z samozadowoleniem.
Mozna pragnac co$, co jest niemozliwe, ale nie mozna tego wybra¢
i podazy¢ w jego kierunku®.

Nie nalezy tez utozsamia¢ woli z dzialaniem rozumu, ktéry funk-
cjonuje zgodnie z zasadg wyboru tego, co lepsze i bardziej wlasciwe.
Akt woli, co podkresla V. Marcozzi, nie jest aktem rozumowym ani
prostym odzwierciedleniem dziatania intelektu, cho¢ jego uprzednie
dzialanie w stosunku do woli jest konieczne. Akt woli jest zatem
aktem autonomicznym?.

2 Por. THOMAS AQUINAS, Summa , dz. cyt., I11, qq. 18, a. 3.

¥ Por. tamze, I-1I, q. 1, a. 7.

0 Por. G. ZUANAZZI, La capacita, dz. cyt., s. 296-297.

' Por. V. MARcozz1, Antropologia psicologica, Roma 1978, s. 270.
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Wola czlowieka sprawuje funkcje kontrolng i decyzyjna w od-
niesieniu do instynktéw, pragnien, ale rowniez wskaza¢ intelektual-
nych. Wtasciwie funkcjonujaca wola pozwala dokonywa¢ wyboréw
stusznych, opartych na racjonalnych przestankach. Wola zaburzona
w jakikolwiek sposob albo uniemozliwia podjecie decyzji albo tez
pozbawia ja elementéw racjonalnosci.

Nalezy zauwazy¢, dotykajac jedynie problemu, iz niektére anoma-
lie wplywaja przede wszystkim destrukcyjnie na wole czlowieka po-
zostawiajac jego intelekt nienaruszonym. Stwierdza to jednoznacznie
orzecznictwo na przestrzenilat. Oznacza to, ze scholastyczna zasada
ubi intellectus, ibi voluntas nie do konca jest prawdziwa, a przynaj-
mniej nie koniecznie sprawdza si¢ w kazdym przypadku.

4. Wypelnienie decyzji

Wypelnienie przedmiotu aktu uzewnetrznia podjeta decyzje.
W jakims$ sensie jest zatem logicznym nastepstwem aktu przyjecia
$wiecen, cho¢ w $cistym sensie nie dotyczy samej decyzji, a wigc
momentu wyrazenia decyzji. Wypetnienie zobowiagzania okreslonego
w przedmiocie §wiecen wigze sie $cisle z jego podjeciem i podobnie
jak poznanie i wybdr przedmiotu wymaga od kandydata zdolnosci
psychicznej.

Akt przyjecia $wiecen, bedacy aktem ludzkim, wymaga od kon-
trahenta zdolnosci naturalnej, zwanej inaczej zdolnoscia psychiczna.
Zdolnos¢ ta oznacza, iz dana osoba w momencie przyjecia $wigcen
jest zdolna powzig¢ decyzje dotyczaca zobowigzan wynikajacych ze
$wiecen w sposdb $wiadomy i dobrowolny oraz jest zdolna dyspo-
nowac sobg w odniesieniu do wypelnienia podjetych zobowigzan.

Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na podstawowe obowigzki
wynikajace ze §wiecen kaptanskich. Podstawowym obowigzkiem
kazdego kaplana jest dazenie do $wietosci. Obowigzek ten kaptan
moze wypelnia¢ w oparciu o réznorodne formy uswigcenia, ktére
przewiduje Kodeks. Sg to zaréwno obowigzki duszpasterskie, jak
ilektura Pisma Swigtego, sprawowanie Eucharystii, modlitwa, litur-
gia godzin, rekolekcje, rozmysélanie, sakrament pokuty, szczegdélna
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cze$¢ Bogurodzicy Dziewicy czy tez wiele innych®. Jest obowigzkiem
kazdego duchownego by¢ postusznym Papiezowi i wlasnemu ordy-
nariuszowi, zwlaszcza w kwestiach dotyczacych wiary, obyczajow
i dyscypliny Kosciota®. Obowigzek ten nie ma charakteru moral-
nego, ale jest obowigzkiem natury prawnej i dotyczy aktéw wiadzy
rzadzenia i Magisterium?.

Kazdy kaptan winien tez podejmowac studia o charakterze ogél-
nym teologicznym i rdzne inne formy ksztalcenia duchownych dbajac
0 swoja permanentng formacje¢ intelektualng i duchowa®. Dla przy-
kladu, w odniesieniu do kaptanéw inkardynowanych lub petnigcych
postuge w Archidiecezji Lodzkiej, ITI Synod tejze archidiecezji wskazat
na konkretne rozwigzania stuzace statej formacji kaptanéw. Formacja
ta, ktora wymaga cigglego rozwijania w sobie wrazliwosci na potrzeby
innych, umiejetnosci prowadzenia dialogu z kazdym czlowiekiem
oraz doskonalenia kultury osobistej, w centrum winna stawia¢ zawsze
codzienng celebracje Eucharystii oraz wierne sprawowanie Liturgii
godzin i wypelnianie osobistych praktyk religijnych*. Kazdy kaptan
zobowigzany jest co roku do uczestnictwa w rekolekcjach zamknie-
tych, skupieniach ogélnodiecezjalnych, dekanalnych i innych?.

Bardzo waznym obowigzkiem stuzagcym u$wieceniu kaptana jest
zachowywanie przez niego celibatu, wraz z nieustannym dgzeniem
do zachowania pelnej czystosci®. Nalezy zauwazy¢, ze obowigzek
celibatu zawiera w sobie zaré6wno aspekt charyzmatyczny, w ktérym
celibat nalezy postrzegac jako dar od Boga, jak i aspekt prawny. Nie
oznacza on wylacznie bezzenstwa, ale dotyczy rowniez Zycia w abso-
lutnej czysto$ci. Malzenstwo zawarte przez duchownego jest niewazne
i wywoluje okreslone prawem skutki karne®.

3 Por. kan. 276 KPK.

% Por. kan. 273 KPK.

3 Por. D. MOGAVERO, I ministri sacri o chierici, w: Il diritto, dz. cyt., s. 115.
% Por. kan. 279 KPK.

% Por. IIT Synod Archidiecezji Lodzkiej, Statuty, £6dz 1999, art. 70, 71.

7 Por. Statuty, art. 72, 73.

3 Por. kan. 277 KPK.

¥ Por. kan. 1087, 1394 § 1 KPK.
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Duchowny winien prowadzi¢ tez zycie proste, pozbawione proz-
nosci, w duchu ubdstwa, otwarte na potrzeby innych oraz diecezji*.
Obowigzki zwigzane z przebywaniem na terenie wlasnej diecezji wy-
nikajace z pelnionego urzedu jak i z inkardynacji, noszenie okreslo-
nego przez prawo stroju koscielnego, zgodnie z normami wydanymi
przez Konferencje Episkopatu, jak i z uwzglednieniem zwyczaju miej-
scowego*! oraz popieranie pokoju i zgody opartej na sprawiedliwosci
sprzyja bez watpienia u§wieceniu kaptana oraz pomnaza wydawane
przez niego $wiadectwo®.

Kodeks Prawa Kanonicznego formuje tez szereg obowigzkéw
o charakterze negatywnym okreslajac co jest zakazane kaptanowi lub
czego winien unikac¢ dla bardziej owocnego wypetniania swojej misji.
I tak zabrania sie kaptanowi wszystkiego, co nie przystoi stanowi
duchownemu wedlug przepiséow prawa partykularnego®. Kaplan
natomiast winien unika¢ tego wszystkiego, co jest obce stanowi du-
chownemu, cho¢ samo w sobie nie jest nieprzyzwoite*!, w tym przyj-
mowania publicznych urzedéw i wykonywania wladzy swieckiej*.

40 Por. 282 KPK.

1 Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze w $wietle art. 97-99 Statutéw III Synodu Ar-
chidiecezji Lodzkiej strojem duchownego jest sutanna lub tzw. stréj krétki. Sutanna
obowiazuje przy wszystkich czynnosciach liturgicznych, w kancelarii, na katechezie,
podczas wszelkich uroczystosci religijnych i w czasie wystepowania w charakterze
urzedowym. Stréj krotki, sktadajacy si¢ z czarnego garnituru i koloratki, moze by¢
uzywany poza wypadkami wyzej wymienionymi (por. Statuty art. 97-99).

2 Por. kan. 283, 284, 287 § 1 KPK.

* Por. kan. 285 § 1 KPK. III Synod Archidiecezji Lodzkiej stwierdza: ,Kaptanom
zabrania si¢ przyjmowania urzedow, z ktérymi taczy sie sprawowanie wladzy swie-
ckiej, jak réwniez brania czynnego udziatu w dzialalnosci partii politycznych, chyba
ze obrona praw Kosciola lub dobra wspolnego beda wymagaly bezposredniego
zaangazowania w tego typu dzialania. Na takie dziatania duchowni musza mie¢
wyrazne zezwolenie Arcybiskupa” (Statuty, art. 125).

4 Por. kan. 285 § 1 KPK.

* Por. kan. 285 §$ 2-3 KPK; Sacra Congregatio pro Cleris, Declaratio Quidam
episcopi, de quibusdam associationibus vel coadunationibus quae omnibus clericis
prohibentur, 8 martii 1982, AAS 74,1982, s. 642-645.
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Kaptanowi wolno jedynie za zezwoleniem wlasnego ordynariu-
sza podejmowac zarzad dobr osob swieckich, wykonywaé swieckie
urzedy, z ktérymi faczy sie obowiazek skiadania rachunkéw, pod-
pisywac weksle i porgczenia nawet wlasnym majatkiem*, uprawia¢
handel*” oraz zacigga¢ si¢ dobrowolnie do wojska*®.

Whioski

Prawodawca stwierdza, ze wyswieci¢ mozna tylko tego, kto cie-
szy si¢ nalezyta wolnoscig. Akt przyjecia $wigcen winien by¢ zatem
swiadomy i dobrowolny. Oznacza to, ze jako taki wymaga wolno-
$ci w sensie psychologicznym, w takim stopniu, by osoba przyjmu-
jaca $wiecenia znala przedmiot swoich zobowiazan i mogla nim
dysponowac.

W strukturze aktu przyjecia §wiecen wyrdznia sie cztery podsta-
wowe elementy. S3 nimi: motywacja, osad, wybor i realizacja podjetej
decyzji. Motywacja wskazuje faktory i przyczyny, ktére decyduja
o podjeciu konkretnej decyzji. Osad oparty na poznaniu oceniajacym
formuluje konkretne sugestie rozwigzan i ocen¢ poszczegoélnych moz-
liwosci. Decyzja, czyli wybdr dokonany w sposdb wolny jest w $ci-
stym tego stowa znaczeniu aktem woli wybierajacej stan kaplanski.
Wypetnienie decyzji jest jedynie uzupetnieniem aktu woli.

Akt przyjecia $§wiecen jako akt ludzki, a jednoczesnie o charak-
terze psychicznym, wymaga od kandydata zdolnosci psychicznej
koniecznej do jego wyrazenia. Zdolnos¢ ta oznacza, iz dana osoba
w momencie przyjmowania §wiecen jest zdolna powzia¢ decyzje do-
tyczacg zycia kaptanskiego w sposéb swiadomy i dobrowolny oraz
jest zdolna wypelni¢ wynikajace ze $wigcen zobowigzania. W kon-
sekwencji brak tej zdolnosci oznacza niezdolno$¢ naturalng do przy-
jecia $wiecen, czyli brak nalezytej wolnosci, o ktérej mowa w kan.
1026 KPK.

46 Por. kan. 285 § 4 KPK.
47 Por. kan. 286 KPK.
48 Por. kan. 289 § 1 KPK.
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Concept of due freedom necessary
for the reception of ordination

The act of receving ordination as a human act requires the canididate
to have the mental capacity necessary to express it. This ability means that
a person, at the time of ordination, is able to make a conscious and volun-
tary decision about priestly life and is able to fulfill the obligations arising
from ordination. Consequently, the lack of this capacity means a natural
incapacity to receive orders, a lack of the due freedom mentioned in can.
1026 of the CIC.

SLOWA KLUCZOWE: $wigcenia; wolno$¢; akt ludzki; zdolno$¢ psychiczna

KEYWORDS: ordination; freedom; human act; mental capacity
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