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TROSKA O DEPOZYT WIARY KATOLICKIE] A NORMY DOTYCZACE
OSOB DUCHOWNYCH I ZAKONNYCH WYSTEPUJACYCH
W SRODKACH SPOLECZNEGO KOMUNIKOWANIA

CARE FOR THE DEPOSIT OF THE CATHOLIC FAITH AND NORMS
FOR THE CLERGY IN THE MEANS OF SOCIAL COMMUNICATION

Abstract

The role of the means of social communication in social and religious life is increasing. This is
clearly shown by the pandemic situation. The author has undertaken an analysis of the canonical norms
of CIC/ 83 regulating the presence of clergy in radio and television broadcasts. The analysis focuses on
their respecting the deposit of the Catholic faith. The norms of the universal Church and of particular
Churches in Poland do not differ in their meaning and content. However, their ethical optics are aimed
at disciplining media participants (while fully approving of the pastoral role of the media) and advising
them to be cautious based on the virtue of prudence. It is important that the clergy expressing their
views and opinions in public or participating in broadcasts and commercial programs have adequate
knowledge and preparation, but most importantly that they are guided by prudence.

Keywords: social relations, mass media, pandemic, deposit of faith, concern, canonical norms,
Church doctrine

Abstrakt

Zauwaza si¢ coraz wieksza rola $rodkow spotecznego komunikowania w zyciu spotecznym
i religijnym. Dobitnie ukazuje to sytuacja pandemii. Autor podjal si¢ analizy norm kanonicznych
KPK z 1983 regulujacych wystepowanie oséb duchownych w audycjach radiowych i telewizyjnych.
Analiza jest podjeta pod katem respektowania przez nich depozytu wiary katolickiej. Autor wnio-
skuje, ze obowigzujace normy Kosciota powszechnego, jak i Koéciotéw partykularnych w Polsce,
nie roznig si¢ od siebie w swojej wymowie i przestaniu. Natomiast (przy pelnej aprobacie dla pasto-
ralnej roli mediéw) ich optyka etyczna idzie w kierunku dyscyplinowania uczestnikéw mediéow do


http://dx.do.org/10.21852/sem.2016.3.01
https://orcid.org//0000-0002-6390-0087
mailto:s.bialy@uksw.edu.pl

22 STANISLAW BIALY

ostrozno$ci opartej o cnote roztropnoéci. Chodzi o adekwatng wiedzg i przygotowanie, a ostatecznie
o roztropno$¢ w wyrazaniu swoich pogladéw, jak i w uczestnictwie w audycjach i programach ko-
mercyjnych, §wieckich.

Stowa kluczowe: relacje spoteczne, mass media, pandemia, depozyt wiary, troska, normy ka-
noniczne, doktryna Kosciota

WSTEP

Na zycie wspolnoty swieckiej i koscielnej skladaja sie relacje nie tylko rodzin-
ne, religijne, zawodowe, sakramentalne, naukowe itp., ale takze to, ze w czasach
obecnych (w czasie pandemii) przeniosto si¢ ono w duzej mierze do mass me-
didw, w szczegdlnosci do elektronicznych. Wedlug znawcéw przedmiotu ,,Zycie
ludzi (juz od jakiego$ czasu) opanowane zostalo przez nowe technologie, zwlasz-
cza przez media. Wspolczesne media charakteryzujg si¢ przeplywem ogromu in-
formacji, nieustannym poszukiwaniem sensacji, kreowaniem stylow zycia (nasta-
wionego na zabawe i przyjemnos¢), przyspieszaniem rytmu Zycia spoleczenstw,
wreszcie przez to wszystko odrealnianiem rzeczywistosci” (Maciszek 2012, 24).
Wydaje sie wiec, ze warto zastanowic¢ si¢ nad kwestig poprawnosci takich zalez-
nych i wspotzaleznych relacji spotecznych.

W tym bardzo szerokim temacie mozna wyszczegolni¢ zakres prawa kanonicz-
nego normujacego wystepowanie ,,duchownych i 0s6b zakonnych™ w srodkach spo-
tecznego komunikowania w kontekscie poprawnosci doktrynalnej. Kwestie te maja
juz swoja szeroka, a nawet poglebiong literature (Domaszk 2013, 81-95; Domaszk
2018, 53-75; Kondratowicz 2013, 7-13; Adamczyk 2008, 139-161; Kaminski 2016;
Kaminski 2019). Jednakze mozna na nowo siggna¢ do tej tematyki ze wzgledu na jej
aktualno$¢, na ciggle zmieniajacy si¢ kontekst relacji ludzkich, a zarazem na sposéb
realizacji celu Ko$ciola katolickiego, ktorym jest ksztaltowanie oczekiwanych postaw
spofecznych (Skubis 2005; Papandrea 2017). Opracowanie niniejsze skoncentrowa-
ne bedzie na sprawie ochrony depozytu wiary, ktéra wynika z norm Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1983 r. — dalej KPK, mniej za$ na prawach duchownych i oséb za-
konnych bedacych np. przedmiotem zainteresowania mass mediow.

Wazne jest tu to, w jaki sposob kanon 747 § 1 KPK, wyrazajacy podstawowg zasa-
de Kosciota powszechnego w kwestii zachowania czystosci depozytu wiary (Gatkowski
2019, 2214-2219), znajduje swoje interpretacyjne przedluzenie w sytuacji, gdy jest pro-
mulgowane prawo w ramach uprawnien Kosciota partykularnego (Sitarz 2019a, 2213-
2214). Ma to miejsce w dokumencie Konferencji Episkopatu Polski (KEP), pt. Normy
Konferencji Episkopatu Polski dotyczgce wystegpowania duchownych i oséb zakonnych
oraz przekazywania nauki chrzescijaniskiej w audycjach radiowych i telewizyjnych.

1 Tak to zostalo ujete przez polskich biskupéw w dokumencie KEP, pt. Normy Konferencji
Episkopatu Polski dotyczgce wystepowania duchownych i 0s6b zakonnych oraz przekazywania nauki
chrzescijatiskiej w audycjach radiowych i telewizyjnych (3.09.2005). Jest to skrot myslowy (dos¢
nieprecyzyjny), ktérego nalezatoby sie wystrzega¢, jako ze ,zakonnicy, ktdrzy przyjeli $wiecenia, sg
duchownymi” (Stowikowska 2016, 259).
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W dalszej kolejnosci tres¢ artykulu dotyczy¢ bedzie tego, w jakim zakresie
dokument KEP, dajacy dobry przyklad prawa partykularnego, jest wytworem ko-
legialnej, a zarazem indywidualnej odpowiedzialno$ci biskupéw w ich zatroskaniu
o duchowe dobro wiernych (Sitarz 2019b, 2382-2383), jak tez aktem wypisujacym
sie w tres¢ kanonu, tj. 804 § 1 KPK, ktdry stanowi o potrzebie korzystania przez
Kosciot ze srodkéw spotecznego przekazu w nauczaniu i wychowaniu religijnym.

1. KORZYSTANIE Z MASS MEDIOW A OBOWIAZEK OCHRONY DEPOZYTU WIARY

W kontekscie mediow problematyka ewentualnych zagrozen z nimi zwigza-
na pojawita si¢ pod koniec XIX wieku, np. w tytule publikacji Ethics of Journalism
z 1889 r. poswieconej krytyce prasy. Chodzito wtedy o to, ze ,wobec fenomenu po-
wstania prasy masowej i takich zjawisk, jak propaganda i manipulacja, rosla swia-
domos¢ mozliwych niebezpieczenstw, ktore niesie ze sobg dalszy rozwdj mediow”
(Zarazinski 2005, 15). W zwigzku z tym, jak wtedy tak i dzi§ docenienie roli me-
diéw w zyciu spolecznym wiaze si¢ z postawieniem im pewnych uregulowan, jako
ze tam, gdzie funkcjonuje czlowiek, zawsze moga pojawi¢ sie pewne naduzycia.
I tak w XX w. pojawiaja sie juz kanoniczne uregulowania dotyczace przekazu zasad
wiary katolickiej i moralnosci za posrednictwem mass mediéw (Adamczyk 2008,
157). Opierajac si¢ na przestaniu Magisterium Kosciola, zostaly one w pierwszym
rzedzie skierowane do Ko$ciota rozumianego ogdlnie, tj. jako cata wspdlnota wier-
nych (Sobdér Watykanski II 1963, 14; Jan Pawet II 2001). Poniewaz wspdlnota ta
jest kierowana przez pasterzy, tzn. przez hierarchi¢ ztozona z biskupdw, to oni
w tej kwestii dzierza najwieksza odpowiedzialnos¢ (Kongregacja Doktryny Wia-
ry 1992). Takie rozlozenie akcentéw mozna znalez¢ zarowno w KPK, jak i w do-
kumencie Konferencji Episkopatu Polski, ktdry traktuje o zasadach korzystania
z mediow (KEP 2005). ,,Gdy idzie o przekazywanie nauki chrzescijanskiej przez
radio i telewizje, nalezy zachowa¢ przepisy wydane przez Konferencje¢ Episkopatu”
- kan. 722 § 2 KPK (Domaszk 2018, 55).

Chodzi przede wszystkim o wyrazenie i docenienie zasady, ze jesli doktryna
Kosciota jest przekazywana za posrednictwem réznego typu mediow, z uwzgled-
nieniem w tym zadaniu wszystkich wiernych, to jest tez w pewien sposéb chronio-
na przed moznoscia jej blednej interpretacji poprzez fakt jej spotecznej znajomo-
$ci i kontroli (Jan Pawet II 2004, 12). Wazne jest tu to, ze takie rzeczywistosci jak
Tradycja, Pismo $wigte, Urzad Nauczycielski Ko$ciota facza sie ze sobg w taki spo-
sob, ze jedno bez drugiego nie istnieje, ale jedno drugie uzupelnia, dajac podstawy
do nauczania. Prawde t¢ uzupelniaja pojecia podmiotowych praw i obowiazkow
wiernych, ktérymi sa takze duchowni i osoby zakonne. Zagadnienie roli wiernych
w relacji do mass mediow zawieraja dokumenty doktrynalne oraz liczne opraco-
wania kanoniczne (Domaszk 2013, 181-195; Weresa 2019, 171-190).

O podstawowych zasadach dzialania, jak i o ich motywach, w tym zakresie
zaleznosci, stanowi kan. 747 KPK. Wedlug przywotanego kanonu (§ 1) Kosciél ma
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nie tylko prawo, ale wrecz $cisty obowiazek przepowiadania Ewangelii z zastosowa-
niem wlasciwych sobie srodkéw spotecznego przekazu, jako ze to jemu Jezus powie-
rzyl depozyt wiary, aby z asystencja Ducha Swietego strzegl prawdy objawionej, ja
glosit i wykladal (Adamczyk 2008, 157). Do powyzszej normy nawigzuje tres¢ kan.
761 KPK, ktory stricte odnosi si¢ do przepowiadania i nauczania katechetycznego.
Stanowi on bowiem, ze: ,,do gloszenia nauki chrzedcijaniskiej nalezy stosowac rézne
dostepne $rodki, nadto (...) inne $rodki spotecznego przekazu”. W kontekscie odpo-
wiedzialnosci za czystos¢ depozytu wiary takie normatywne stwierdzenie jest wazne
o tyle, o ile katecheze mozna prowadzi¢ w mediach w formie uczestnictwa w audy-
cjach i programach radiowo-telewizyjnych. Zasade te potwierdza i wyjasnia kan.
779 KPK, ktéry, stanowigc o powinnosci zastosowania srodkéw spolecznego prze-
kazu w nauczaniu katechetycznym, dodaje, ze sg one ,,bardziej skuteczne do tego, by
wierni, w sposdb dostosowany do ich charakteru, mozliwosci, wieku oraz warunkow
zycia, mogli glebiej pozna¢ nauke katolicka i lepiej wedlug niej ukladac¢ zycie”. Na-
tomiast sprawe powszechnosci tak rozumianego misyjnego zadania Kos$ciola obec-
nego w mediach domyka kan. 822 § 3 KPK: ,wszyscy wierni, w szczegélnosci za$ i,
ktorzy maja jaki$ udzial w organizowaniu lub uzyciu $rodkéw spotecznego przekazu,
powinni sie stara¢ §wiadczy¢ pomoc pasterskiej dzialalnosci, tak zeby Kosciot mogt
takze poprzez te srodki skutecznie wypelnia¢ swoja misje¢” (Dyduch 2005, 42-54).

W koncu, wobec jasnej wymowy kanonu 804 § 1 KPK, iz: ,,jest rzecza Kon-
ferencji Episkopatu wyda¢ w tej sprawie ogolne normy, a do biskupa diecezjalnego
nalezy kierowanie t3 dziedzing i czuwanie nad nig’, juz tylko retorycznym pytaniem
pozostaje to, czy normy tak stanowione, tj. dotyczace ochrony depozytu wiary, po-
winny odnosic¢ si¢ tylko do zasad nauczania katechetycznego, czy takze do innych
aspektow zycia spolecznego®. Odpowiedz jest bowiem jednoznacznie pozytywna,
jako ze zbawcza nauka Chrystusa dotyczy wszystkich wiernych Kosciofa katolic-
kiego, poczynajac od samej hierarchii, i wszystkich spraw wchodzacych w kontekst
zbawienia cztowieka. Nie zalezy wigc od przyjetej metodologii przekazu lub miejsca
realizacji: zgodnie z apostolskim nakazem: ,nastawaj w pore i nie w pore’, przypo-
mnianym przez papieza Benedykta XVI (Tm 4,2; Benedykt XVI 2010, 72). Tu misja
wiernych i misja mass mediéw spotykaja sie na ogolnoludzkiej ptaszczyznie, ktora
jest che¢ poznania i szerzenia prawdy o charakterze wspolnotowym i zbawczym za-
razem (Papieska Komisja do Srodkéw Spotecznego Przekazu 1971).

2. PASTERZE KOSCIOEA WOBEC SRODKOW SPOLECZNEGO PRZEKAZU

Dobry przykifad, jak nalezy postugiwa¢ sie srodkami spolecznego przekazu,
maja dawac biskupi, jako przewodnicy i duszpasterze wspdlnot, ale tez jako auto-
rzy norm prawa partykularnego (Sitarz 2013, 85-93). Zobowigzuje ich do tego kan.
822 § KPK, ktdry wyraznie o tym méwi: ,w wypelnianiu swojej funkgji, pasterze

2 Baze zrodlowa, zawierajgca kompetencje biskupa diecezjalnego dotyczace $rodkow
spolecznego przekazu w prawie powszechnym Kosciota mozna znalez¢ w: Lewandowski 2016, 49-79.
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Kosciota, korzystajac z prawa przystugujacego Kosciotowi, powinni postugiwac
sie srodkami spolecznego przekazu”. Pasterze, wedlug dalszej tresci tego samego
kanonu, ,,majg poucza¢ wiernych, ze spoczywa na nich obowigzek podejmowania
wspolpracy zmierzajacej do tego, by uzycie srodkéw spolecznego przekazu prze-
poi¢ duchem ludzkim i chrzescijanskim”

Jednakze w powyzszy obowigzek dawania dobrego przykladu wpisuja si¢ tak-
ze inni. Nie tylko pracownicy, ktorzy sg zatrudnieni w mediach, badz osoby, ktére
tworzg media, np. katolickie, ale kaptani i $wieccy razem (Kongregacja Wychowa-
nia Katolickiego 1986). A wszystko to zgodnie z cytowang juz norma KPK, ze ,,po-
winni (oni) sie stara¢ $wiadczy¢ pomoc pasterskiej dziatalnosci, tak zeby Kosciot
moglt takze poprzez te srodki skutecznie wypelnia¢ swoja misj¢”. Zasada ta (na
szczgscie) nie znajduje wiekszej trudnosci w realizacji. Nawet w krajach dalekiej
Afryki media spotecznosciowe zajmuja coraz wazniejsze miejsce jako ,,narzedzie,
ktdre otwiera nowe mozliwosci w procesie ewangelizacji” (Makuta 2019, 471). Stad
apel misjonarzy: ,nalezy podejmowac wszelkie kroki, aby mlodzi kaptani, osoby
konsekrowane i §wieccy w Afryce uczyli sig, jak przekazywac tresci zwigzane z na-
uka Kosciota katolickiego przez media spolecznosciowe” (Makuta 2019, 471).

W wypelnianiu kierowniczej roli, jak i w ocenie jej wykonywania, na zasadzie
dawania dobrego przykladu, wazne jest to, aby biskupi, wypowiadajac si¢ w mass
mediach, znali tez skale i rodzaj ich wplywu na ludzi, czyli jakie praktycznie jest
prawdopodobienstwo zbudowania i uswiecenia, jak i zgorszenia wiernych (Bene-
dykt XVI 2010, 7). Na potrzebe swiadomosci odno$nie do oddzialywania mediéw
wskazuje przyktad badan przeprowadzonych pod kierownictwem Roberta Mertona,
w ktérym prébowano okredli¢, jak duza role odgrywa jeden ze spoteczno-politycz-
nych periodykéw w zyciu mieszkancéw Rovere. ,,Okazalo sie wtedy, ze grupa ludzi
wywierajacych wplyw czyta owo pismo nie dla zdobywania informacji dla siebie,
ale po to, by informowa¢ innych ludzi, ktérzy zwracajg si¢ do nich po pomoc lub
opini¢” (Maigret 2012, 322). Ale juz ,,dla przecigtnych czytelnikéw pelni on funkcje
prywatng w przeciwienstwie do ludzi bedacych osrodkami wptywu - dla nich pelni
funkcje publiczng, gdyz informacje umozliwiajg im wystepowanie w charakterze in-
terpretatora zdarzen, ktére wydarzyly sie w kraju i za granicg” (Maigret 2012, 322).

3. CZUWANIE NAD NIESKAZITELNOéCIQ PRZEKAZU WIARY W MEDIACH

Biskupi, wydajac normy na temat wystepowania w audycjach radiowo-telewi-
zyjnych, moga odwola¢ si¢ do posiadanych kompetenciji legislacyjnych upowaznia-
jacych ich do recepcji prawa powszechnego. Tak stalo sie tez w Polsce (KEP 2005).
Wydany dokument powoluje sie na przepisy KPK: kan. 772, § 2; kan. 804, § 1; kan.
831, § 2 (Adamczyk 2008, 142) i jest wyrazem przekonania, iz pasterze Kosciofa
majg prawo, ale i s3 zobowigzani do tego, aby ,,czuwac, by wiara i obyczaje wiernych
nie doznaly uszczerbku przez stowo pisane lub uzycie srodkéw spolecznego prze-
kazu (...) dla zachowania nieskazitelno$ci wiary i obyczajow” — kan. 823 § 1 KPK.
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W imig tez tego samego dobra, czyli niezachwianego depozytu wiary, ,,przy-
stuguje im réwniez prawo domagania sig, aby przedktadano do wczesniejszej oce-
ny to, co ma by¢ wydane przez wiernych na pismie, a dotyczy wiary lub obyczajow,
a takze odrzucania pism przynoszacych szkode prawdziwej wierze lub dobrym
obyczajom” - kan. 823 § 1 KPK (Lewandowski 2015). Tu papiez Benedykt XVI
zauwaza, ze ,rozpowszechniona multimedialnos¢ i bogactwo opcji menu tejze ko-
munikacji mogga (...) stwarzac ryzyko, ze wykorzystanie jej bedzie podyktowane
samg potrzebg zaistnienia i blednym postrzeganiem Sieci wylacznie jako teryto-
rium, ktore trzeba zaja¢” (Benedykt XVI 2010, 3).

~Obowigzek i prawo naleza do biskup6w, zaréwno poszczegélnych, jak i ze-
branych na synodach lub Konferencjach Episkopatu — w odniesieniu do wiernych
powierzonych ich pieczy. Natomiast nalezg do najwyzszej wladzy koscielnej — gdy
idzie o caty Lud Bozy” - kan. 823 § 2 KPK. Nie dziwi wiec, ze to do ,,Konferencji
Episkopatu nalezy wydanie przepiséw okreslajacych warunki, jakie winny by¢ wy-
pelnione, aby duchowni oraz czlonkowie instytutéw zakonnych mogli bra¢ udziat
w programach radiowych lub telewizyjnych dotyczacych nauki katolickiej lub oby-
czajow” — kan. 831 § 2 KPK (Pokorna-Ignatowicz 2002, 118); czesto takze po to,
aby demaskowac¢ ideologiczne manipulacje ludzi wystepujacych w nich na zapro-
szenie lub tam pracujacych.

W optyce czuwania pasterzy Kosciofa, ktéra jest tez demaskowaniem, chodzi
w istocie o udokumentowane wrazenie, tzn. po$wiadczone faktem bezposrednie-
go doswiadczenia mass mediow. Jak wynika z analizy literatury przedmiotu, ko-
mercyjne i tzw. $wieckie media, zajmujac wigkszos¢ rynku, majg ogromny wplyw
na ksztaltowanie mentalnosci i postaw spotecznych, natomiast ,,ze strony mediow
katolickich brakuje w tej dziedzinie dobrze przygotowanych fachowcow, ktorzy
stuzyliby spoleczenstwu w demaskowaniu manipulacji i propagandy” (Kowalski
2002/2003, 276).

Wydaje sie, ze na podstawie ogdlnego przeswiadczenia potwierdzi¢ mozna,
ze pomimo klarownej specyfiki ustalen, ostrzezen i pouczen, podawanych przez
wladze Kosciola katolickiego, czy to powszechnego czy partykularnego, ,prze-
cigtny Polak (jak i kazdy czlowiek znajdujacy sie posrodku wspdlczesnego swia-
ta) stoi w obliczu wielkiego zagrozenia, jakim jest «mentalno$¢ zmanipulowana».
Na ratunek przychodzi jedynie publicystyka religijna, katolickie radio i telewizja.
W nastepstwie propagandy wystepuja zjawiska utrudniajace dialog miedzyludzki,
wplywajace negatywnie na rozwdj czlowieka. Nadaje to propagandzie i manipula-
cji wymiar moralny” (Kowalski 2002/2003, 276).

Zatem pytanie o unormowanie posltugi pasterskiej, jesli chodzi o czuwanie
nad wymiarem wiary i moralnosci w przekazie medialnym, pozostaje zawsze
otwarte, choc¢by w kontekscie skutecznosci legislatury Kosciola katolickiego oraz
zaangazowania sie na tym polu wszystkich ludzi (wierzacych i niewierzacych) jako
uczestnikow i konsumentéw rynku mediow. Jesli trudno jest przecenic¢ role $rod-
kow spolecznego przekazu, w tym sensie, ze to przy ich udziale ludzie stykaja si¢
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z innymi ludzmi i z wydarzeniami, ksztattuja swoje poglady i wartosci, to podob-
nie ,w $wietle wiary mozna postrzegac historie ludzkiego komunikowania si¢ jako
diuga droge wiodaca spod wiezy Babel — miejsca i symbolu zatamania si¢ komu-
nikacji (por. Rdz 11,4-8) - do Pig¢dziesiatnicy i daru jezykow (por. Dz 2,5-11), to
znaczy do odtworzenia komunikacji mocg Ducha Swietego zestanego przez Syna”
(Papieska Rada ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu 2000, 3).

4. WYBRANE NORMY KANONICZNE W RELACJI DO MASS MEDIOW

Za gléwna wyktadni¢ norm kanonicznych w kwestii ochrony przekazywanej
przez media doktryny wiary mozna uznac to, ze audycje, programy radiowe i te-
lewizyjne itp., dotyczace wiary, tj. reprezentujace w jakis sposob Koscidt katolic-
ki, winny by¢ zgodne z jego doktryna. Przez nauke katolicka nalezy rozumie¢ te,
o ktorej traktuje kan. 750 § 1 KPK, czyli ,,to wszystko, co jest zawarte w stowie Bo-
zym, spisanym lub przekazanym, a wigc w jednym depozycie wiary powierzonym
Kosciotowi i co réwnoczesnie jako przez Boga objawione podaje do wierzenia Na-
uczycielski Urzad Kosciota, czy to w uroczystym orzeczeniu, czy tez w zwyczaj-
nym i powszechnym nauczaniu; co mianowicie ujawnia si¢ we wspdlnym uznaniu
wiernych pod kierownictwem $wietego Urzedu Nauczycielskiego”

Dalej - w mysl kan. 768 § 2 KPK nalezy przekazywaé wiernym nauke kato-
licka, czyli taka, ,jaka Urzad Nauczycielski Kosciota glosi o godnosci i wolnosci
osoby ludzkiej, o jednosci i trwalosci rodziny oraz o jej zadaniach, o obowiazkach
ludzi zyjacych w spoteczenstwie, jak réwniez o ukladaniu spraw” (Adamczyk
2008, 157-158). Tu kazdy biskup jako straznik tej zasady: ,,jest prorokiem, §wiad-
kiem i stuga tej nadziei przede wszystkim tam, gdzie silniejsza jest presja kultury
immanentystycznej, spychajacej na margines kazde otwarcie na transcendencje.
Tam, gdzie brak nadziei, sama wiara podawana jest w watpliwo$¢. Zanik tej cnoty
pociaga za soba rowniez ostabienie miltosci” (Jan Pawel IT 2003, 28).

To pasterze Kosciola stoja (w pierwszym rzedzie) na strazy czystosci i wier-
nosci katolickiej nauki. Wyjasnia to Sobor Watykanski II, postepujac na drodze
wytyczonej przez tradycje Kosciola, ,,ze charakterystyczna dla biskupéw misja
nauczania polega (przede wszystkim) na pieczolowitym strzezeniu i odwaznym
gloszeniu wiary” (Jan Pawet I1 2003, 3). Jest wiec zrozumiale, ze takze w kontekscie
korzystania z dobrodziejstwa mediéw przez duchownych i osoby zakonne zada-
niem biskupow jest czuwac, tak jak si¢ to robi wobec gloszonego stowa Bozego.
Wyrazem tego czuwania jest norma: ,,zadna stacja radiowa lub telewizyjna, redak-
cja, program czy audycja nie moze uzywaé w nazwie przymiotnika «katolicka» bez
zgody kompetentnej wladzy koscielnej” (KEP 2005, 5), czyli w praktyce bez zgody
ordynariusza.

Zgoda taka stoi na strazy wypelniania wlasciwego Ko$ciotowi zadania: ,,glosi¢
Ewangeli¢ Chrystusa, zbawienie §wiata” (Jan Pawet IT 2003, 75). W takim warunku
odnalez¢ mozna troske, aby wypowiedzi duchownych i 0séb zakonnych w radio
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i telewizji byty nie tylko zgodne z doktryng Kosciola, ale takze szanowaly autorytet
Kosciota (powszechnego i partykularnego) oraz respektowaly zdanie Konferen-
cji Episkopatu w tych kwestiach, ktére byly przedmiotem jej oficjalnego stano-
wiska (Adamczyk 2008, 157-158). ,Kazdy czlonek Kosciota, zwlaszcza za$ osoba
duchowna, musi pamigtac¢, ze jesli wyglasza poglady niezgodne z wiara nauczang
przez Kosciét czy w inny sposdb wprowadza podzialy w koscielnej wspdlnocie,
sprzeniewierza sie¢ swemu powolaniu dawania $wiadectwa i szerzenia przestania
Ewangelii” (Majer 3013).

5. NORMY PRAWA KANONICZNEGO — POLSKI PRZYKLAD

Punktem wyijscia do refleksji nad dokumentem Normy Konferencji Episko-
patu Polski dotyczgce wystepowania duchownych i 0so6b zakonnych oraz przekazy-
wania nauki chrzescijanskiej w audycjach radiowych i telewizyjnych moze by¢ jego
punkt 19. Biskupi stwierdzaja w nim, iz: ,,duchownych gloszacych Stowo Boze za
posrednictwem mediéw obowigzuja normy prawa powszechnego (kan. 762-772),
zaréwno w odniesieniu do wladzy przepowiadania, jak i przekazywanych tresci”
(KEP 2005, 19). Jednakze ,,by prawo odpowiadalo konkretnym warunkom lokal-
nym, w nowym KPK pozostawiono duzo wigksza mozliwos¢ regulowania pew-
nych spraw prawem partykularnym poszczegoélnych Koscioléw lokalnych” (Gro-
cholewski 2004, 31). Zreszta samo ,,prawo kanoniczne, ktére ma przed oczyma
zwlaszcza dobro duchowe wiernych, jest szczegélnie wrazliwe na (...) problem
(sprawiedliwosci i stusznosci) i dlatego charakteryzuje si¢ wigksza elastycznoscia
niz jakiekolwiek inne” (Grocholewski 2004, 31).

Zatem wydaje sig, ze chcac dokonac adekwatnej prezentacji norm przywolane-
go dokumentu KEP, trzeba mie¢ przede wszystkim na uwadze to, iz: ,,dzi$ okazjg do
dyskusji o etyce mediow s3 najczgsciej negatywne wydarzenia budzace duze zainte-
resowanie u odbiorcéw, ktdrzy widza w nich naruszenie przez media pewnych norm
wspolzycia spolecznego” (Zarazinski 2005, 16). W tym zadaniu wazng pomoca
moze by¢ analiza wybitnego kanonisty prof. Piotra Majera, pt. Prawo kanoniczne na
temat wystepowania duchownych w mediach. Autor odnosi si¢ w nim do 328. zebra-
nia plenarnego Konferencji Episkopatu Polski, ktore odbyto si¢ w Licheniu w dniach
11-12 czerwca 2004 r., i ze normy wtedy uchwalone przez biskupéw polskich zostaty
nastepnie zatwierdzone przez Stolice Apostolska 7 stycznia 2005 r. (Majer 2013).

Jest do podkreslenia, iz biskupi, przedstawiajac wypracowane przez Konfe-
rencje normy, juz na poczatku dokumentu uznaja, zgodnie z kan. 823 § 2 KPK,
swoja duszpasterska odpowiedzialnos¢. To, ze: ,,obowigzek i prawo troski o upo-
rzadkowany i owocny przekaz ewangelicznego oredzia poprzez srodki spolecz-
nego przekazu w Polsce spoczywa na (nich) (...), zardwno poszczegdlnych, jak
i zebranych na synodach lub Konferencjach Episkopatu” (KEP 2005, 1). Innymi
stowy, punkt ten (jak i w ogéle caly dokument), to swoiste $wiadectwo, w ktérym
biskupi wyrazaja swoja duszpasterska swiadomos¢ co do korzysci, jak i zagrozen
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plynacych z korzystania ze srodkéw masowego przekazu. Zasada powinno by¢ to,
ze dostepu do czystego dobra nie trzeba ogranicza¢, im go wiecej jest, tym lepiej.
Niestety w mediach znalez¢ mozna wiele wypowiedzi, ktére moga ,,prowadzi¢
drugiego czlowieka do popelnienia zta” (Katechizm Kosciota Katolickiego 2284;
Majer 2013), wiec KEP przypomina powszechng nauke Kosciota co do juz istnie-
jacych regulacji w tej kwestii (Sitarz 2016, 155-175), i uaktualnia jg (hic et nunc)
swoim normatywnym (partykularnym) postanowieniem.

Do bezposrednich (najwazniejszych) postanowien, dotyczacych ochrony de-
pozytu wiary, mozna zaliczy¢ nastgpujace unormowania: Od duchownych i czlon-
kow instytutow zakonnych wypowiadajacych si¢ w mediach wymaga si¢ wiernosci
nauce Ewangelii, rzetelnej wiedzy, roztropnosci i odpowiedzialnosci za wypowie-
dziane stowo. Winni oni cechowac¢ si¢ troska o umilowanie prawdy i owocny prze-
kaz ewangelicznego oredzia (por. kan. 822 § 1-3 KPK). Jesli nie sa w danej dziedzi-
nie wystarczajaco kompetentni, powinni zrezygnowac z wystepowania w mediach,
zwlaszcza w kwestiach trudnych i kontrowersyjnych (KEP 2005, 8; Majer 2013).

Duchowni i osoby zakonne w swoich wypowiedziach w sprawach nauki kato-
lickiej lub obyczajoéw sa zobowiazani do gloszenia nauki Chrystusa, a nie wlasnych
opinii. Dlatego powinni wiernie przekazywac nauke katolicka, zgodnie z doktryna
gloszong przez Urzad Nauczycielski Kosciota (KEP 2005, 9). Powinni réwniez re-
spektowac zdanie Konferencji Episkopatu w kwestiach, ktore byty przedmiotem
jej oficjalnego stanowiska (KEP 2005, 15). W programach telewizyjnych powinni
wystepowac w stroju duchownym (KEP 2005, 13). Na podjecie przez nich sta-
tej wspolpracy z rozglosnia radiowa lub stacja telewizyjng wymagana jest zgoda
ich wlasnego ordynariusza (KEP 2005, 13). Nadto nikt nie ma prawa przemawia¢
w imieniu Kosciofa ani sugerowac¢, ze jest jego rzecznikiem, jezeli nie zostat do
tego zgodnie z prawem upowazniony (KEP 2005, 11).

Normy podane przez KEP dotyczace sposobu wypowiadania si¢ duchownych
i 0s6b zakonnych w mass mediach maja duze pedagogiczne, duszpasterskie, etyczne,
socjologiczne, jak i doktrynalne znaczenie. W tym sensie, ze biskupi, dyscyplinujac
swoich podwtadnych w kwestii poprawnosci wypowiadanych tresci, moga przyczy-
niac si¢ do szerzenia Stowa Bozego w sposdb budujacy i formujacy. Podobnie dzieje
sie, gdy zobowiazuja oni duchownych i zakonnikéw do niepublikowania w dzien-
nikach lub czasopismach otwarcie atakujacych religie lub dobre obyczaje — kan. 831
§ 1 KPK (Majer 2013). Norma ta taczy sie z problematyka ochrony w cyberprze-
strzeni przed popelnianiem bluznierstwa, naruszaniem dobrych obyczajow, znie-
wazaniem Kosciofa czy wywolywaniem do niego nienawisci lub pogardy, ktére ma
miejsce w wybranych $rodkach przekazu (Kaminski 2016, 240-320).

Ponadto, zgodnie z dokumentem Konferencji Episkopatu Polski istnieje
powinnos$¢ (jak i mozliwo$¢) reagowania przez ordynariuszy (tj. bezposrednich
przelozonych) na niestosowanie sie przez duchownych i osoby zakonne do wyda-
nych przepisow (KEP 2005, 21). Taki ordynariusz (tj. dla ksiezy diecezjalnych jest
nim biskup diecezji lub wikariusz generalny, dla zakonnikéw prowincjat) moze
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zastosowaé upomnienie, zobowigza¢ do zamieszczenia sprostowania lub odwo-
tania blednej czy krzywdzacej wypowiedzi, albo wyda¢ duchownemu zakaz wy-
powiadania si¢ w mediach. ,,Przelozony moze wreszcie uciec si¢ do zastosowania
typowych kanonicznych sankcji karnych, jesli w inny sposob nie moze zaradzi¢
z{u, naprawic zgorszenia i utrzymac dyscypliny koscielnej” (Majer 2013; Kaminski
2016, 240-320).

Nalezy doda¢, ze w $wietle wykfadni prawa kanonicznego kazdy taki $ro-
dek powinien pelni¢ funkcje nie tyle karania, ile zapobiegania. Rowniez trzeba
przypomnie¢, ze podwladny ma obowiazek szacunku i postuszenstwa wzgledem
wlasnego ordynariusza — kan. 273 KPK. Niedostosowanie si¢ duchownego lub za-
konnika do wymagan prawno-kanonicznych skutkuje tym, ze ,,ordynariusz powi-
nien wszcza¢ postepowanie sagdowe lub administracyjne celem wymierzenia lub
orzeczenia kary tylko wtedy (tunc tantum), gdy uzna, ze ani braterskim upomnie-
niem, ani nagang, ani tez innymi $rodkami pasterskiej troski nie mozna w sposéb
wystarczajacy naprawic¢ zgorszenia, wyréwna¢ naruszonej sprawiedliwosci i do-
prowadzi¢ do poprawy winnego [kan. 1341]” (Grocholewski 2004, 30).

Co wiecej, biskupi w trosce o duchowe dobro Kosciota w Polsce rozszerzaja
tak wyeksponowane obowiazki wobec duchownych i zakonnikéw na pozostatych
wiernych, czyli na tych, ktérzy chcg wypowiadac si¢ w mass mediach w sprawach
nauki katolickiej lub obyczajow, albo w innych powigzanych z wiara tematach, gdy
np. chodzi o wymiar polityki, ekonomii, relacji spotecznych, dobra wspolnego itp.
Nakazy te sg szczegélnie zobowiazujace zwlaszcza wtedy, gdy chodzi o wypowie-
dzi tych oséb, ktorych urzad koscielny, funkcja pelniona w instytucji koscielnej,
przynalezno$¢ do stowarzyszen lub organizacji koscielnych sprawiaja, iz ich wy-
powiedz moze by¢ odebrana jako wypowiedz Kos$ciota (KEP 2005, 10; Krajczynski
2016, 110-130).

Na koniec, w zwigzku pomiedzy kolegialnoscia podjetych przez KEP decy-
zji a odpowiedzialno$cig indywidualng biskupa za wierno$¢ w przekazie doktryny
katolickiej (co do wiary i moralnosci), warto zacytowa¢ zdanie z Dekretu o paster-
skich zadaniach biskupéw w Kosciele Christus Dominus: ,,Biskupi, dzielac troske
o wszystkie Koscioly, sprawuja ten swoj biskupi urzad, otrzymany przez konse-
kracje biskupia, w tacznosci i pod zwierzchnictwem Papieza w zakresie urzedu
nauczycielskiego. (...) Pojedynczo wykonuja go w odniesieniu do wyznaczonych
sobie czesci trzody Panskiej, otaczajac troska powierzony kazdemu poszczegélny
Ko$cidt lub tez czasem w kilku podejmujac razem troske o pewne wspolne potrze-
by réznych Kosciotéw” (Sobdr Watykanski II 1965, 3).

WNIOSKI KONCOWE
Wydaje sie, ze zasady podane przez biskupow polskich, odnosnie do wyste-

powania w audycjach i programach radiowo-telewizyjnych duchownych i oséb
zakonnych (bedace aplikacjg norm prawa powszechnego) sa jasne i maja glebokie
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etyczne i prawne uzasadnienie. Mimo to, gdy chodzi o stan aplikacji owych norm
w praktyce zycia koscielnego (wspolnotowego), moga wystepowac pewne naduzy-
cia. Nie dziwi wigc, ze Kosciol powszechny tak ustanowil owe unormowania, ze
w pierwszym rzedzie odwoluje si¢ do cnoty roztropnosci chrzescijanskiej (zwa-
nej tez zasadg ztotego srodka). Korzystanie bowiem z mass mediéw sprawia, iz
stosunkowo szybko mozna ze swoim przestaniem, opinig, zdaniem itp. (btednym
lub poprawnym) dotrze¢ do bardzo wielu ludzi. Zbudowac ich, uformowac¢ albo
zgorszy¢ (Papieska Rada ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu 2000, 1).

Zakaz ,,publikowania w dziennikach lub czasopismach otwarcie atakujacych
religie lub dobre obyczaje [kan. 831 § 1]” (Kongregacja Doktryny Wiary 1992;
Majer 2013) pozwala dostrzec charakter, jak i pewien wazny aspekt normatyw-
ny dokumentu KEP, ktéry dotyczy wystepowania duchownych i oséb zakonnych
w audycjach radiowych i telewizyjnych. Chodzi o to, ze chociaz biskupi nie mo-
wig o mass mediach jako takich, ale o zasadach wystepowania 0s6b duchownych
w tychze mediach, to nalezy jednak rozumie¢ optyke norm promulgowanych
w dokumencie KEP jako potrzebe wielkiej roztropnosci. Lepiej byloby, gdyby du-
chowni wigcej uwagi poswigcali mediom i programom stricte katolickim albo po
prostu ambonie mieszczacej sie¢ w kosciele (tj. w miejscu kultu religijnego).

Co do zasady media $wieckie, komercyjne itp., daza do zwigkszenia ogla-
dalnosci, co przeklada si¢ na zyski z reklam, dlatego chetnie publikuja to, co wy-
woluje sensacje. Latwo tu wiec o manipulacje trescia, sytuacja, kontekstem, czy
tez o wplyw na emocje odbiorcow. Pojecie ,,dobrodziejstwo medidéw”, jakie si¢
w doktrynie Kosciota pojawia, odnosi si¢ raczej do programoéw i audycji katolic-
kich. Zdaniem biskupow ,wierni §wieccy nie powinni bra¢ udzialu w programach
czy audycjach przynoszacych szkode wierze lub dobrym obyczajom, tendencyjnie
antykoscielnych i budzacych zgorszenie” (KEP 2005, 12). Konieczny zloty srodek
i roztropne korzystanie z mediéw spolecznosciowych dotyczy takze 0séb konse-
krowanych. Przykltadem moze by¢ to, ze: ,,Papiez Franciszek ostrzegt (nawet) za-
konnice przed marnowaniem czasu na media spolecznosciowe. Siostry zakonow
kontemplacyjnych powinny uzywa¢ Facebooka i Twittera «z powaga i zachowa-
niem dyskrecji»” (Orszulak 2018).

W sytuacji, kiedy zostang naruszone normy i zasady podane przez Kosciot
powszechny, a dostosowane do polskich warunkéw w dokumencie KEP (2005),
beda mogly mie¢ swoje zastosowanie jeszcze inne przepisy prawa kanonicznego
modwigce o tym, jak dyscyplinowa¢ lub kara¢ tego, kto je famie. Powinny one mie¢
charakter naprawczy co do zgorszenia i co do gorszyciela (Majer 2016, 131-160).
O tym jednakze bedzie mowa juz przy innej analizie. Autor niniejszego opracowa-
nia jest $wiadomy, iz szczegélowa analiza, a zarazem prezentacja setek dokumen-
tow i publikacji dotyczacych odpowiedzialnosci Kosciota katolickiego za przekaz
norm wiary za posrednictwem mass mediéw bytaby tu niemozliwa i dlatego pod-
jal sie jedynie proby opisania gléwnej linii Magisterium w zakresie omawianego
zagadnienia.
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