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“GRATULEMUR IN HONORE” - ENDEMIC OFFICE ON ST. CATHERINE OF ALEXANDRIA
Abstract

The author analyzes “Gratulemur in honore” - an office on St. Catherine of Alexandria.
The author proved that this is an endemic work, created in the 13th century in Liege or the
surrounding areas. It did not, however, spread in Europe. In Poland the only code that includes this
(incomplete) office is “Pontificale Plocense”, probably also created in 12th c. in Liége, which reached
Poland already in the 13th century. The liturgical books used in the Diocese of Plock (in the 15th and
16th centuries) contain only one antiphon from the “Gratulemur” office.

Keywords: St. Catherine of Alexandria, The Divine Office, liturgy, manuscript, “Gratulemur
in honore”

Abstrakt

Autor analizuje oficjum ,,Gratulemur in honore” o $w. Katarzynie z Aleksandrii. Wykazuje, Ze jest
to dzielo endemiczne, ktore powstato w XIII w. w Liege lub okolicach, nie zdotalo jednak rozprzestrze-
ni¢ sie¢ w Europie. W Polsce jedynym kodeksem, ktdry zawiera to oficjum (niepelne), jest ,,Pontificale
Plocense”, powstale prawdopodobnie takze w Liege, ktore juz w XIII w. znalazlo si¢ w Polsce. Ksiegi
liturgiczne uzywane w diecezji plockiej (XV i XVI w.) zawieraja jedng antyfone z oficjum ,,Gratulemur”.

Stowa kluczowe: Sw. Katarzyna z Aleksandrii, oficjum brewiarzowe, liturgia, rekopis, ,Gratu-
lemur in honore”

‘WPROWADZENIE

Impulsem do zglebienia problematyki oficjow o $w. Katarzynie stafa sie trud-
nos¢ wyizolowania oficjow o tej swietej, z jaka zmagat sie Guido M. Dreves (,,Analecta

1 Prof. dr hab. Czestaw Grajewski (ur. 1960) jest pracownikiem Katedry Sztuki Dawnej w In-
stytucie Historii Sztuki UKSW. Badania naukowe koncentruje wokot zagadnien Zrédloznawczych
polskich antyfonarzy $redniowiecznych, tonariuszy europejskich i wybranych kwestii wspotczesnej
polskiej muzyki ko$cielnej. Jest takze czynnym muzykiem koécielnym. E-mail:graczes@yahoo.com.
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Hymnica” [dalej: AH] 18:37-39; 26:69-74; Hughes 1994, 1996; Hiley 2012). Powodem
jest wymiennos$¢ $piewow, tj. przenikanie poszczegélnych antyfon i responsoriow
z jednego oficjum do drugiego. Procesowi temu skutecznie oparlo si¢ jedynie ,,Gratu-
lemur in honore”, jednak w efekcie oficjum to stalo sie endemiczne.

Nie ma potrzeby opisywania szczegélowo poczatkow kultu $wietej na Zacho-
dzie, bowiem jest on do$¢ dobrze rozpoznany i udokumentowany. Warto jedynie
przypomnie¢, ze cho¢ pojedyncze ogniska jej kultu istnialy juz w VIII w., to za
jego faktyczny poczatek uzna¢ nalezy introdukcje relikwii Dziewicy Synajskiej do
klasztoru Swietej Trojcy (Trinité-du-Mont) na wzgérzu nieopodal Rouen, ktore
stalo si¢ centrum jej kultu (Schill 2005, 37; Walsch 2007, 73; Lewis 1999, 147).

1. ,GRATULEMUR” NA TLE TWORCZOSCI O $W. KATARZYNIE ALEKSANDRYJSKIE]

W celu okreslenia, ktore oficja katarzynskie, kiedy i w ktorych tradycjach li-
turgicznych byly stosowane, podjeto szeroka kwerende (2018), a jej wyniki przed-
stawiaja si¢ nastepujaco: W okoto 350 adiustowanych zrédiach zawierajacych
oficja o $w. Katarzynie (w tym 40 polskich) bezapelacyjnie palme pierwszenstwa
dzierzy ,\Virginis eximiae” (ponad 130 przypadkdéw), dalej nastepuja: ,,Inclita sanc-
tae virginis” (60), ,,Ave virgo speciosa” (ponad 50) i pozostale, mniej widoczne.
Na tym tle zastanawiajaco slabo wypada oficjum ,Gratulemur”, zaobserwowane
w zaledwie 18 zrédlach, w tym jedynym polskim. Jest nim XII/XIII-w. pontyfikal
plocki®. Oficjum zostalo w nim wpisane najprawdopodobniej — sadzac po typie
notacji muzycznej — w XIII w. i, co istotne, nie zawiera nieszporéw i laudesow’.

Faktycznie wiec bytoby to oficjum niemal zupelnie nieznane w liturgii. Nie
zdolalo — w przeciwienstwie do wymienionych wcze$niej — rozprzestrzenic sie po
Europie, mimo ze powstato w XIII wieku, na fali wzrostu popularnosci kultu Dzie-
wicy Aleksandryjskiej. Poszukujac odpowiedzi na pytanie o powod zaskakujacej
marginalizacji tego oficjum, nie sposob nie zwroci¢ uwagi na charakterystyczna
prawidlowos¢. Zeby jg prawidlowo o$wietli¢, wykonaé nalezy zestawienie zrodet.
Na poczatek te, ktorymi positkowat si¢ redaktor AH:

1) brewiarz z Namur; Vercelli, Archivio e Biblioteca Capitolare ms. CLXX
(XIII w. z pozn. uzup.)*

2) modlitewnik z Maastricht lub okolic; Bayerische Staatsbibliothek, ms.
14926 (XV w.);

% Plock, Biblioteka Seminarium Duchownego, ms. b.s. Zabytek, skradziony przez Niemcow
w czasie II wojny $wiatowej, dopiero w roku 2015 zostal zwrécony Polsce. Obecnie trwaja multidy-
scyplinarne badania nad pontyfikatem, w ktérych autor uczestniczy.

® Brak I nieszpor6w jest brakiem intencjonalnym. Uwidoczniona jest zaledwie ostatnia anty-
fona, ad Magnificat: ,,Decoretur dies ista”. Natomiast antyfony laudesowe (i zapewne II nieszporéw)
z wysokim prawdopodobienistwem byly wpisane na karcie, ktéra obecnie nie istnieje.

* Niektorzy badacze przesuwaja powstanie tego brewiarza na XII/XIII w. (Wille 1967, 295).
Autor sklada podziekowanie dyrektorowi Biblioteki Kapitulnej w Vercelli, panu dr. Timoty Leonar-
diemu za udostepnienie skanéw manuskryptu.
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3) brewiarz z Liege (Béthune); Arras, Bibliothéque Municipale, ms. 884 (XVIw.);

4) brewiarz katedry NMP w Erfurcie, Norymberga 1497;

5) brewiarz kosciota $w. Sewera w Erfurcie, Moguncja 1518;

6) antyfonarz z St. Trond; Liege, Bibliotheque Générale de Philosophie et Let-
tres, ms. 283 (1600).

Wiasna kwerenda autora pozwolila doda¢ do nich zaledwie jedenascie
(a w zasadzie dziewie¢, gdyz ostatnie na ponizszej liscie druki z Liege nalezy po-
traktowac jako jeden spdjny przekaz; s3 czysta multiplikacja):

7) cysterski manuskrypt z klasztoru NMP w Val-St-Lambert k. Liege; Lon-
dyn, British Library, ms. Harley 3895, f. 54r (XII-XIII w.);

8) brewiarz cysterski z klasztoru w Clairvaux; Troyes, Bibliothéque Munici-
pale, ms. 1162, f. 165v (XIII w.);

9) antyfonarz cysterek z klasztoru Lichtenthal w Baden-Baden; Karlsruhe,
Badische Landesbibliothek, ms. K. L. 15, f. 2r (XIII w.);

10) brewiarz cysterek prawdopodobnie z klasztoru Lichtenthal w Baden-Ba-
den; Karlsruhe, Badische Landesbibliothek, ms. Kl. L. 34, f. 242v (XIII w.);

11) brewiarz cysterski prawdopodobnie z klasztoru Lichtenthal w Baden-Ba-
den; Karlsruhe, Badische Landesbibliothek, ms. 34, f. 373v (po 1318)5;

12) brewiarz z Liege; Darmstadt, Universitits- und Landesbibliothek, ms.
394-2, f. 175r (ok. 1320);

13) brewiarz benedyktynski z Oudenburg, Brugge, Openbare Bibliotheek,
ms. 338, f. 624r (XIV w.)’;

14) brewiarz z Liege; Baltimore (USA), The Walters Art Museum, ms. W.83,
f. 487v (ok. 1420);

15) diurnale, Liege 1756, s. 278;

16) brewiarz, Liege 1766, s. 478;

17) brewiarz, Liége 1791, s. 511.

Trzeba zaznaczy¢, ze wsrdd powyzszych przekazéw znajduja sie oficja za-
réwno w wersji katedralnej (lacznie z pontyfikalem plockim - 3 nokturny po
3 antyfony i 3 responsoria) jak i monastycznej (dwa nokturny po 4 antyfony i 4 re-
sponsoria). Chcac zatem dokonac analizy poréwnawczej z jedynym polskim prze-
kazem ,,Gratulemur”, nalezy wyekstrahowac¢ zrédla zawierajace powyzsze oficjum
o identycznej strukturze.

W polu zainteresowania pozostaje wigc osiem zrodel poréwnawczych powsta-
tych w przedziale XII-XVIII w. Najwazniejszym jest ms. Harley 3895, bez przeznacze-
nia liturgicznego, zawierajacy zZywoty $wietych, a wsrdd nich $w. Katarzyny, spisany
najprawdopodobniej w cysterskim klasztorze NMP w Val-St-Lambert k. Liege. Za-

> Wedtug AH 26:74 jest to brewiarz z Béthune. Mozliwe jednak, ze z Liége (Leroquais 1934, 51-52).

¢ Zbiezno$¢ sygli bibliotecznych wydaje si¢ przypadkowa.

7 Autor sklada nalezne podzigkowanie pracownikom Biblioteki Publicznej w Brugii, paniom
Birgit Ampe i Evelien Hauwaerts, za udostepnienie skanéw manuskryptu. Oficjum w tym rekopisie
nosi juz znamiona pdzniejszych interwencji - np. antyfona otwierajaca pierwsze nieszpory pochodzi
z oficjum ,,Ave gemma claritatis”
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sadniczy blok ksiegi pochodzi z II pot. XII w., ale interesujacy jest w nim XIII-wieczny,
pelny zapis oficjum ,Gratulemur in honore’, jedyny fragment muzyczny w kodeksie.

Drugim rekopisem, ktéry nalezy wzia¢ pod uwage w poszukiwaniu zwigzkow
miedzy przekazami oficjum ,,Gratulemur” jest XII- badz XIII-wieczny brewiarz (Ver-
celli, ms. CLXX). Wspdlczesnie identyfikuje sie go jako pochodzacy z Namur, nie-
opodal Liege (Hiley i Szendrei 2018, 38). Wsrod pdzniejszych uzupelnien znajduje sie
oficjum o $w. Katarzynie, ktérego tekst niemal idealnie zgadza si¢ z repertuarem ms.
Harley 3895 oraz pontyfikatu ptockiego.

Do podstawy zrodtowej dofaczy¢ nalezy takze dwa nieco pdzniejsze brewia-
rze z Lieége: ms. 394-2 (Darmstadt, Universitéts- und Landesbibliothek, tom II)
napisany ok. 1320 oraz ms. W.83 (Baltimore, The Walters Art Museum) z 1420.
Oba przekazaty oficjum w niemal identycznej postaci oraz w jednakowym stopniu
zblizone do ,,Historii $w. Katarzyny” w pontyfikale.

Dwa kolejne zrodta, drukowane brewiarze pochodzace z sgsiednich osrodkow
w Erfurcie, powstaly w przedziale ok. dwudziestu lat, praktycznie juz w XVI wieku.
W oficjach katarzynskich w obu zabytkach widoczne s3 juz pewne modyfikacje, kto-
re przekonujg, ze miejscem powstania ,,Gratulemur” moze by¢ tylko Liege.

W pracy poréwnawczej wykorzystane beda ponadto: brewiarz z Béthune (we-
dtug AH) ewentualnie z Liege (Leroquais 1934, 51-52), przechowywany w Bibliotece
Miejskiej w Arras (ms. 884, XVIw.) oraz antyfonarz z klasztoru St. Trond (Uniwersytet
Liege, Bibliotheque Générale de Philosophie et Lettres, ms. 283, 1600). Ostatnie trzy
zrédta to brewiarze diecezji Liege wydrukowane przez oficyng Everarda Kints i/lub
Clementa Plomteux w 1756, 1766 i 1791. Upatrywac w nich nalezy w zasadzie juz tylko
$wiadkow trwalosci oficjum ,Gratulemur in honore” i - szerzej — kultu $w. Katarzyny
Aleksandryjskiej na terenie Niderlandéw co najmniej do konca wieku XVIIL

Geografia miejsc powstania/uzywania powyzszych zrédet prowadzi do wniosku,
ze oficjum ,,Gratulemur in honore” bylo charakterystyczne dla diecezji Liege; stalo si¢
ono znakiem rozpoznawczym tradycji tamtejszego Kosciola, ktdra trwala niemal nie-
wzruszenie od XIII do XVII w,, a pézniej takze, cho¢ juz wyraznie odksztalcona.

Enklawg, w ktorej funkcjonowalo ,Gratulemur in honore”, wydaje si¢ by¢
réwniez nieco oddalona od Liége Brugia, a doktadnie nieopodal niej potozony
klasztor benedyktynski w Oudenburg. Stamtad pochodzi bowiem XIV-wieczny
brewiarz zawierajacy (w wersji monastycznej) oficjum ,,Gratulemur in honore™.
Rekopis, mimo pewnych zmian, jest dowodem na wykonywanie ,Gratulemur in
honore” w Niderlandach.

Zaskakujacym potwierdzeniem tezy o trwalosci oficjum ,Gratulemur” na
tamtym terenie jest takze ,Iryptyk drezdenski” Jana van Eycka’. Na prawym
skrzydle widnieje wizerunek $w. Katarzyny, a na drewnianej ramie umieszczono

8 Brugia, Biblioteka Publiczna, ms. 388. Przekaz oficjum jest juz wtorny, bowiem antyfona
nieszporng (jedyna — tzw. super psalmos antiphona) jest ,Ave gemma claritatis” — $piew przejety
z oficjum katarzynskiego o tym samym tytule.

® Drezno, Gemaldegalerie Alte Meister, nr inw. Gal. 799. Google Arts & Culture. Jan van Eyck
1437, ,Triptych of Mary and Child, St. Michael, and the Catherine”.
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tekst trzeciej i czwartej antyfony nieszporéw: ,.Virgo prudens anelavit ad sedem
sideream ubi locum praeparavit linquens orbis aream granum sibi reservavit ven-
tilando paleam. Disciplinis est imbuta puella coelestibus nudum nuda est secuta
certis Christum passibus dum mundanis est exuta etc” (Weale 1908, 128)".

Niderlandczyk Jan van Eyck realizowal zaméwienia prominentnych oséb,
m.in. kanonika Jorisa van der Paele (ok. 1370-1443), jego mecenasa, zwigzane-
go z nieistniejagcym ko$ciolem $w. Donacjana w Brugii. Carol Purtle dopuszcza,
ze teksty widniejace na ramie tryptyku byly wykonywane w kosciele §w. Donacja-
na w tamtym czasie (Purtle 1982, 128-130; za: Streeton 2011, 3).

Tak wigc, na przestrzeni wiekdw XIII-XVII oficjum ,,Gratulemur in honore”
w niezmienionej formie zdolalo utrwali¢ swa pozycje w Liege i okolicach (Namur,
St. Trond), zaznaczy¢ swa obecnos$¢ nieco dalej (Brugia, Oudenbuerg), a nawet
dotrze¢ do Erfurtu i do cystersow w Clairvaux oraz Lichtenthal. Dopiero pdzne
brewiarze (Liege, 1766 i 1791) sa swiadkami glebszych zmian w oficjum. Bedzie to
juz jednak ostatnie echo zanikajacej tradycji.

Wobec powyzszych dowodoéw i jednoczesnie braku $wiadectw przeciwnych
mozna przyjac, ze oficjum to narodzito si¢ w Liege lub nieopodal w poczatkowych
latach XIII w. i w zasadzie tylko tam funkcjonowalo. Dlatego historia rymowa-
na ,Gratulemur in honore” ma walor endemicznosci, tj. wylacznosci wystepowa-
nia na okreslonym, niewielkim terenie - w tym przypadku pomiedzy Namur, St.
Trond i zwlaszcza Liege.

2. STRUKTURA OFICJUM ,,GRATULEMUR IN HONORE”

Na poczatku nalezy przyjrze¢ sie ukladowi najistotniejszych elementéw struk-
turalnych w siedmiu przekazach cursus katedralnego ,Gratulemur in honore™:

Pontyfikat Plocki, Liege Namur .
BSemD ms. b.s. Londyn, BL Harley 3895 Vercelli, BCap. CLXX X\I;IleV%eS.tli‘zrg’riiiul%OO
XII-XIII w. XIIT w. XII-XIV w. ’ :

I Vesperae

anl

Gratulemur in honore

Gratulemur in honore

Gratulemur in honore

an2 Opes mentis praelegit Opes mentis praelegit Opes mentis praelegit
an3 Virgo prudens anelavit Virgo prudens anelavit Virgo prudens anelavit
an4 Disciplinis est imbuta Disciplinis est imbuta Disciplinis est imbuta
an5 Virgo Deo decorata Virgo Deo decorata Virgo Deo decorata

r Regnum mundi Quam tua distribuis Surge virgo et nostras'!
an6 | Decoretur dies ista Decoretur dies ista Decoretur dies ista Decoretur dies ista

10 Ostatnie ,etc” oznacza, ze zabraklo miejsca na zaledwie ostatnie dwa stowa: ,vacuis honoribus”.

1 Antyfonarz z St. Trond nie uwzglednia responsorium.
gle P
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Matutinum

I Nokturn

anl

an2

an3

rl

r2

r3

Generosi Katherina
Illa nihil amplexata

Dum prophanis

Dum dominante

Urbs provecta suae

Haec verae fidei

Nec vitium propriae

Rex decies qui nos

Sic infirma Deus

Generosi Katherina
Illa nihil amplexata

Dum prophanis

Dum dominante

Urbs provecta suae

Haec verae fidei

Nec vitium propriae

Rex decies qui nos

Sic infirma Deus

Generosi Katherina
Illa nihil amplexata

Dum prophanis

Dum dominante

Urbs provecta suae

Haec verae fidei

Nec vitium propriae

Rex decies qui nos

Sic infirma Deus

Generosi Katherina
Illa nihil amplexata

Dum prophanis

Dum dominante

Urbs provecta suae

Haec verae fidei

Nec vitium propriae

Rex decies qui nos

Sic infirma Deus

1I Nokturn

an4

an5

an6

r4

r5

16

Non est inquit
Ad conflictum

Virgo fame tenuata

Ergo bis-senis virgo

Disponit clausae

Virginis exicio

Ut quondam pueris

Quam tua distribuis

Sic regem spoliat

Non est inquit
Ad conflictum

Virgo fame tenuata

Ergo bis-senis virgo

Disponit clausae

Virginis exicio

Ut quondam pueris

Quam tua distribuis

Sic regem spoliat

Non est inquit
Ad conflictum

Virgo fame tenuata

Ergo bis-senis virgo

Disponit clausae

Virginis exicio

Ut quondam pueris

Quam tua (incipit)

Non est inquit
Ad conflictum

Virgo fame tenuata

Ergo bis-senis virgo

Disponit'? clausae

Virginis exitio

Ut quondam pueris

Quam tua distribuis

Sic regem spoliat

IIT Nokturn

an7

an8

an9

Regis uxor acquiescit
Tandem cursu

Angelorum Dei nutu

Regis uxor acquiescit
Tandem cursu

Angelorum Dei nutu

12 Brewiarz z 1420: ,,Disposuit”

Regis uxor adquiescit
Tandem cursu

Angelorum Dei nutu

Regis uxor acquiescit
Tandem cursu

Angelorum Dei nutu
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17 Rex graviter passus Rex graviter passus Rex graviter passus Rex graviter passus
v Emeritae bravio Emeritae bravio Emeritae bravio Emeritae'® bravio
r8 Candida cum saevo Candida cum saevo Candida cum saevo Candida cum saevo
v Candorem mentis Candorem mentis Candorem mentis Candorem mentis
r9 Cum bene siderea Cum bene sidera Dum bene siderea Cum bene siderea
v Cuius tumba Cuius tumba Cuius tumba Cuius tumba
Laudes
anl brak karty Plebs fidelis Plebs fidelis Plebs fidelis
an2 Dum offerret suae Dum offerret suae Dum offerret suae
an3 Hanc ancillam tua Hanc ancillam tua Hanc ancillam tua
an4 Vox de caelis in turbarum Vox de caelis in turbarum Vox de caelis in turbarum
an5 Dum in sancta Katherina Dum in sancta Katherina Dum in sancta Katherina
an6 Benedicta sit immensa Benedicta sit immensa Benedicta sit immensa
II Vesperae  (Liege', St. Trond15)
anl Plebs fidelis'®
an2
an3
an4
an5
r Dum bene siderea Cum bene siderea'’
an6 Veneranda Katerina Veneranda Katerina Veneranda Katerina

Pdzniejsze zrédia: Liege XVI w. i St. Trond (ostatnia kolumna) obrazuja
zmiany, jakie w ,,Gratulemur” zaszty w XVI w. (kiedy antyfony drugich nieszpo-
réw przejeto z pierwszych) i w wieku XVII (kiedy antyfony II nieszporéw przejeto
z laudes). Poza tymi zmianami najwi¢kszym zréznicowaniem w ukladzie tekstow
odznacza si¢ responsorium pierwszych nieszporéw. Trudno obecnie wyrokowac,
ktéra wersja jest pierwotna; moze to by¢ wlasciwos¢ tradygji liturgicznej w miej-
scach uzytkowania rekopisu, a nie jego powstania.

13 Brewiarz z 1420: ,,Esuriente”.
" Liege 1320 i 1420: ,,ut in I Vesperis”; Liege XVI w.: brak wskazania antyfon.
1> Brak wskazania antyfon.

1 Nota: ,cum reliquiis de die”
17 Tylko Liége 1320 i 1420; pozostate Zrédta milczg.
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1) Responsorium ,Regnum mundi” bardzo stabo lub w ogéle niewidoczne
w innych oficjach katarzynskich, w najwczesniejszych przekazach cursus diece-
zjalnego w pierwszych nieszporach wystepuje tylko w angielskim rekopisie z ka-
tedry w Worcester (ms. F.160, XIII w.). Koresponduje to z ms. Harley 3895, ktory,
cho¢ uzywany w Anglii, powstal wlasnie w Liege lub okolicy.

2) Responsorium ,,Quam tua distribuis” istnieje wylacznie w przekazach ofi-
cjum ,Gratulemur”®, najczesciej jako dalsze responsorium matutinalne, jednak
w pierwszych nieszporach widnieje w jednym z najstarszych przekazéw (Vercelli,
Bibl. Cap. ms. CLXX) z XIIIT w.

3) Responsorium ,,Surge virgo et nostras sponso” wystepuje w kazdym ofi-
cjum, niemniej najwigksza koncentracja tego $piewu odznacza si¢ ,, Ave virgo spe-
ciosa” szeroko obecne w zrédlach niemieckich. Wystepuje takze w ,,Gratulemur in
honore” w przekazach od XIV w., w wigkszosci jako $piew pierwszych nieszporow.
Jedyny przyktad usytuowania owego responsorium w nieszporach w zrédle wcze-
$niejszym mozna obserwowac¢ w cysterskim brewiarzu z Clairvaux (Troyes, Bibl.
Mun. ms. 1162, XIIT w.). Zwréci¢ jednak nalezy uwage, ze jest to przekaz o struk-
turze monastyczne;j.

Wiele wigc wskazuje na to, Ze pierwotnym responsorium nieszpornym jest
»Quam tua distribuis” i w zwigzku z t3 konstatacjg nalezy przyjac, ze sposrod pre-
zentowanych przekazéw najstarszg wersje przekazal antyfonarz z Vercelli. Zasta-
nawia¢ moze, skad na péinocy Wtoch znalaz! sie rekopis pochodzenia burgundz-
kiego. Wplyw dominacji normanskiej, jak miato to miejsce na potudniowym kran-
cu Italii, nie wchodzi w rachubg. Pewnym tropem mogg by¢ bractwa $w. Katarzyny
znane od 1317 w Brescii i wtasnie w Vercelli (Parzych-Blakiewicz 2016, 40), a takze
dzieta sztuki®. Co prawda, zapis oficjum ,,Gratulemur” w tymze antyfonarzu jest
mniej wiecej wiek wcze$niejszy, ale prawdopodobnie bractwo dziatalo wczesniej,
a jedynie najwczesniejsza wzmianka pochodzi z 1317. Bractwo moglo np. w trak-
cie zebran $piewac przynajmniej cz¢s¢ oficjum brewiarzowego. Co istotne, oficjum
»Gratulemur” w manuskrypcie nie funkcjonuje pod data 25 listopada; zostalo do-
aczone na koncu bloku razem z innymi oficjami; nie nalezy wiec do pierwotne-
go, oryginalnego korpusu ksiegi, co jest jedng z przyczyn trudnosci w datowaniu
antyfonarza.

Od strony muzycznej ,Gratulemur” stanowi czysty przyktad oficjum z nume-
rycznym nastepstwem modi, obserwowanym od X wieku. Regularnos¢ modalna

'8 Jedyny przypadek wystgpienia tego responsorium poza oficjum ,,Gratulemur” zaobserwo-
wano w benedyktynskim brewiarzu z klasztoru $w. Maksymina w Trewirze (Karlsruhe, Badische
Landesbibliothek, ms. Aug perg 266, XIV w.). Zrédlo to wykazuje sie niespotykana cechg; miano-
wicie lgcznie ,,zapozyczylo” cztery responsoria z oficjum ,,Gratulemur”, co $wiadczy o znajomosci
»Gratulemur” przez trewirskiego redaktora owego brewiarza.

W zbiorach muzeum katedry pw. $w. Euzebiusza w Vercelli przechowywany jest relikwiarz
$w. Katarzyny, wykonany w warsztacie zlotniczym w Limoges ok. 1220-1225. Pierwotnie znajdowat
sie w po$wieconej $wietej kaplicy, zbudowanej za rzadéw biskupa Lotara z Cremony (1205-1208),
(Viale 1973, 33-34).
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w $piewach matutinum pos$wiadcza, ze jest to wersja pierwotna, bez znieksztal-
cen, ktore w wielu podobnych przypadkach objawiaja si¢ zaburzeniem regularne-
go toku numerycznego. Zjawiska tego nie mozna zaobserwowa¢ w brewiarzach,
ktére z reguly pozbawione sg warstwy muzycznej. Niestety, wsrod wyliczonych
wczesniej przekazéw oficjum ,,Gratulemur”, zaledwie pie¢ zawiera melodie (cho¢-
by czesciowo).

3. SLADY ,GRATULEMUR” NA TERENIE POLSKI

W Polsce nie udato si¢ dotad odnalez¢ zadnego, poza ptockim pontyfikalem,
przekazu ,Gratulemur”. Uwage jednak przykuwaja trzy sredniowieczne liturgiki
z diecezji ptockiej, zawierajace liturgi¢ godzin kanonicznych.

Pierwszym jest antyfonarz ms. b.s. z Muzeum Diecezjalnego w Ptocku (wla-
$ciwie jest to fragment antyfonarza). Napisany zostal w XIV w. i pochodzi praw-
dopodobnie ze Slgska lub Czech. Z powodu defektu karty incipit oficjum sie nie
zachowal, ale nie ma watpliwosci, ze chodzi o ,,Ave gemma claritatis”™ (2 kolum-
na). Druga ksiega jest antyfonarz ms. 8 z Biblioteki Seminarium Duchownego, po-
wstaly w XV ewentualnie XVI wieku i pochodzi z Plocka; by¢ moze nie z katedry,
lecz z mniejszego o$rodka®'. Manuskrypt ten przekazal oficjum ,Inclita sanctae
virginis”. Trzecim zrédlem jest drukowany w Wenecji w 1498 brewiarz ptocki*
(oba liturgiki w 3 kolumnie). W ostatniej kolumnie dla celéw poréwnawczych za-
prezentowane zostaly przyktadowe dwa antyfonarze: diecezjalny ze Slaska i krzy-
zacki z Gdanska, obrazujace oficjum ,,Inclita” funkcjonujace poza Plockiem.

Antyfonarz z Muzeum Diec.
XIV w.

Antyfonarz z Biblioteki SD XV-
XVIw.

Breviarium Plocense 1498

ms. M 1244, Wroclaw 1387

ms. F 409, Gdansk 1513

I Vesperae

anl
an2
an3
an4
an5
resp

ad Magnificat

(Ave gemma cla)ritatis
Haec mundum

Coepit amare Deum
Hanc pius in propriam
Tam Christi thalamum
Surge virgo

Inclita sanctae virginis

Inclita sanctae virginis

Surge virgo

Ave gemma claritatis

Inclita sanctae virginis

Surge virgo

Ave gemma claritatis

2 Edycja tekstu oficjum: Wiéniewski 2005, 408-411.

2l Za powstaniem tego antyfonarza w XV w. opowiadajg si¢ Jolanta Marszalska i Waldemar
Graczyk (Graczyk i Marszalska 2010, 115). Jakub Kubieniec przesuwa date jego sporzadzenia na
pierwszg potowe XVI w. (Kubieniec 2013, 18).

2 Breviarium Plocense, druk Johannes Hamann, Wenecja 1498.
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Matutinum
I Nokturn
anl Virgo sancta Catherina Virgo sancta Catherina Virgo sancta Catherina
an2 Specie corporis decora Specie corporis decora Specie corporis decora
an3 Traditur ergo a patre Traditur ergo a patre Traditur ergo a patre
rl Nobilis et pulchra Nobilis et pulchra Nobilis et pulchra
v Cui rex carne Cui rex carne Cui rex carne
r2 Martyrium sitiens Martyrium sitiens Martyrium sitiens
v Daemoniis plena sunt Daemoniis plena sunt Daemoniis plena sunt
r3 Haec quinquagenos Haec quinquagenos Haec quinquagenos
v Efficiens testes Efficiens testes Efficiens testes
IT Nokturn
an4 Cum esset adhuc Cum esset adhuc Cum adhuc esset
an5 Maxentius instat Maxentius instat Maxentius instat
an6 Caesar electos convocat Caesar electos convocat Caesar electos convocat
r4 Impius hanc Caesar Angelus interea descendit O quam felices per te
v Illa manet constans Confortans teneram Cum duce Porphirio
5 Virgo flagellatur Surge virgo et nostras Impius hanc Caesar
v Sponsus amat Pulchrae Sion filia Illa manet constans
6 Horrendo subdenda Aulae coelestis sidus Virgo flagellatur
v Tamquam Chaldaeis Tu quae tuos pro Christo Sponsus amat sponsam?
III Nokturn
an7 Gloriosam virginem Cum caetu virgineo Gloriosam virginem
an8 Illa Domino Deo dum agit Gloriosam virginem Illa Domino Deo dum agit
an9 Cum caetu virgineo Gratulemur in honore Cum caetu virgineo

» Antyfonarz krzyzacki: ,Surge virgo”
2 Antyfonarz krzyzacki: ,Pulchrae Sion filia”
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r7 Percusso gladio dat Virgo flagellatur Horrendo subdenda®

v Quam manus angelica Sponsus amat sponsam Tamquam Chaldaeis*

r8 O quam felices per te Christus sanctam tenebroso Precusso gladio dat

v Cum duce pro Porphirio Salve virgo Catherina Membris virgineis

19 O mater nostra ter sancta O mater nostra ter sancta O mater nostra ter sancta
v Tam Christo iuncta Tam Christo iuncta Tam Christo iuncta

W zestawieniu wyraznie zaznacza si¢ tozsamos¢ repertuarowa plockich zré-
det XV-XVI-wiecznych, odrézniajaca je od antyfonarza z XIV w, takze w Ptocku
uzywanego. Nie ma watpliwosci, ze obie ksiegi, ktdrych repertuar uwidoczniono
w $rodkowej kolumnie, przekazaty liturgie ptocka z XV w., a by¢ moze nawet wcze-
$niejsza. Liturgie, ktéra mozna zaryzykowac i okresli¢ ,,ptocky’, a ktorej $piewy po-
twierdzaja domniemanie o wytworzeniu antyfonarza na terenie diecezji plockiej
(bo drukowany brewiarz watpliwoséci nie pozostawia — ma proweniencje wyraz-
nie oznaczong). Po drugie i wazniejsze, ostatnig, dziewiata antyfong matutinalng
w oficjum ,,Inclita” zgodnie w obu zrédtach jest ,,Gratulemur in honore” - ten sam
s$piew, ktoéry rozpoczynal oficijum w jego pelnej wersji stworzonej — najprawdo-
podobniej — w XIII wieku w Niderlandach. Zadna inna ksiega, ktora przekazata
oficjum ,,Inclita sanctae virginis’, nie zawiera tej antyfony. Istniala ona wyltacznie
w liturgii plockiej, dlatego w tabeli umieszczono przykltadowe antyfonarze $laski
i gdanski, ale réwnie dobrze mozna byloby zacytowa¢ inne.

Skad zatem anonimowy plocki liturgista, ktéry w XV w. opracowat liturgie
godzin kanonicznych dla swojej diecezji, mdgl zna¢ t¢ antyfone, skoro oficjum
»Gratulemur” nie bylo wykonywane w Polsce i rzadko gdzie w Europie?’? Czyzby
znat tre$¢ ostatnich (woéwczas) kart pontyfikatu plockiego z zapisanym oficjum
»Gratulemur”? Obecnie nie da si¢ udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie, ale mozna
wyobrazi¢ sobie obie sytuacje:

1. Anonimowy kodyfikator liturgii plockiej w XV w. nie znat pontyfikalu
plockiego. Zatem alternatywa pozostaje inny przekaz oficjum ,,Gratulemur in ho-
nore’, z ktérego mogl przepisac te jedna — jego zdaniem najlepiej odpowiadaja-
cg teologii dnia - antyfone. Bardzo prawdopodobne, ze jakas ksiega zawierajaca

» Antyfonarz krzyzacki: ,Virgo flagellatur”

% Antyfonarz krzyzacki: ,,Sponsus amat sponsam”

¥ Nawet antyfonarz plockich norbertanek spisany prawdopodobnie w Plocku ok. 1210 nie
uwzglednia $w. Katarzyny w swoim kalendarzu (Imbramowice, Biblioteka SS. Norbertanek, ms. RM
1), natomiast, co interesujace, antyfonarz takze norbertanek, z Zukowa z XIII w., zawiera oficjum
»Virginis eximiae” (Pelplin, Biblioteka Seminarium Duchownego, ms. L 22, s. 494).
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kompletne oficjum istniala w katedrze plockiej, jednak w ktéryms z dramatycz-
nych momentéw dziejowych Polski zagineta. Owa ksiega, podobnie jak pontyfikat,
bylaby zwierciadlem XIII-wiecznej liturgii sprawowanej w Ptocku.

2. Daleko mniej prawdopodbna sytuacja: Kodyfikator liturgii w XV w. znal
tres¢ pontyfikalu plockiego. Tu jednak pojawia si¢ trudnosé: Antyfona ,Gratule-
mur” rozpoczyna pierwsze nieszpory. A tych, jak wiadomo, skryptor rozmyslnie
nie zanotowal; oficjum w pontyfikale rozpoczyna si¢ dopiero antyfong ad Magni-
ficat ,Decoretur dies ista”. Jesli rzeczywiscie plocki kodyfikator przepisat antyfone
»Gratulemur” z pontyfikalu, to nalezy przyja¢, ze $piew ten istnial w bloku antyfon
laudesowych, ewentualnie II nieszporéw na ostatniej wowczas, a obecnie braku-
jacej, karcie zabytku. Wsrdd pozostalych 17 przekazow oficjum ,Gratulemur in
honore” taka sytuacja ma miejsce jedynie w trzech zrédlach, ale niestety, bardzo
péznych - drukowanych brewiarzach z II polowy i konca XVIII w. W sposéb
oczywisty nie mogly one by¢ archetypem wersji ,,ptockie;j”

Zagadka wydaje si¢ wiec nierozwigzywalna do momentu, w ktérym zostanie
odnaleziona brakujaca karta pontyfikatu. Ale gdyby nawet przyjaé, ze ,Gratule-
mur” poczatkowo obowigzywalo w Plocku, to w konsekwencji nalezaloby takze
uznad, iz oficjum to juz w XIV w. zastgpione zostalo przez ,,Ave gemma claritatis”,
jak przekazuje antyfonarz ms. b.s. z Muzeum Diecezjalnego (o ile uzywany byl
w liturgii katedralnej w Pocku, bo to takze nie jest pewne). Niezaleznie od tego,
ostatecznie do liturgii ptockiej w XV w. weszlo oficjum ,Inclita sanctae virginis”,
jak zgodnie $wiadczg o tym antyfonarz ms. 8 oraz drukowany w Wenecji w 1498
brewiarz.

Bardziej wiec prawdopodobne, ze oficijum wpisano do pontyfikatu jeszcze
w Liege, zanim ksigga dotarta do Polski. Anonimowy skryptor zapisal je w ponty-
fikale w tym historycznym momencie, kiedy zaczyna ono promieniowa¢ w okoli-
cach Liege. Zwraca uwagg istotny szczegét: pontyfikat nie jest odpowiednia ksiega
do umieszczania w nim $§piewdw brewiarzowych, a mimo to kto$ je w nim zano-
towal. Analogiczng sytuacje obserwowa¢ mozna w XII-wiecznym kodeksie Har-
ley 3895, w ktérym takze w XIII w. zamieszczono oficjum ,,Gratulemur”, mimo ze
ksiega réwniez nie stuzyla liturgii. Réznica migdzy oboma manuskryptami jest
jednak w tym wzgledzie znaczaca: w liturgiku ,angielskim” oficjum jest pelne,
w ,,plockim” - pomniejszone o praktycznie calo$¢ pierwszych nieszporéw.

Mozliwe wigc, ze oficjum ,,Gratulemur” utrwalano w XIII w. ze wzgledéw do-
kumentacyjnych czy archiwizacyjnych, tak by w przyszlosci mozna byto kopiowa¢
nowo powstate oficjum do wiasciwych ksiag — antyfonarzy. By¢ moze w tej prak-
tyce kryje si¢ troska skryptoréw, by wlasna, nie do$¢ jeszcze utrwalona, lokalna
tworczo$¢ nie zagineta.

Pojecia ,wzgledow dokumentacyjnych” nie nalezy jednak rozumie¢ jako pa-
miatki w dzisiejszym rozumieniu. Gdyby tak bylo, skryptor do pontyfikatu wpisal-
by takze antyfony I nieszporéw. Oficjum zamieszczono w nim z przeznaczeniem
dla konkretnego juz osrodka, w ktérym ranga obchodu $w. Katarzyny nie byla wy-
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soka i co za tym idzie, antyfon nieszpornych nie przepisano, bowiem w ich miejsce
wykonywano inne. Niestety, tak specyficznie ksztalttowanego oficjum ,,Gratulemur
in honore” jak w pontyfikale plockim (tj. bez pierwszych antyfon nieszpornych)
nie udalo sie zidentyfikowa¢ w innych manuskryptach. Jedynie benedyktynski
brewiarz z Oudenburg ta cecha si¢ wykazuje, ale, jak juz wspomniano, tamtejsi
benedyktyni zaingerowali glebiej w strukture oficjum, zmieniajac pierwsza an-
tyfone ,Gratulemur” na ,,Ave gemma claritatis” Ponadto, oficjum ,,plockie” jest
oficjum o strukturze katedralnej, nie monastycznej. Mimo tych nierozwigzywal-
nych obecnie trudnosci, wykazano, ze sama obecnos¢ oficjum ,,Gratulemur in ho-
nore” w pontyfikale ptockim udowadnia jego pierwotny zwigzek z liturgia Liege,
a pojedyncza antyfona ,Gratulemur in honore” w plockich ksiegach liturgicznych
XV w. ten zwigzek jeszcze wzmacnia i rozciaga na czas do co najmniej przetomu
XV i XVI wieku. Nie powinno to nadmiernie dziwi¢, jako ze pierwszy biskup ptoc-
ki, Alexander z Malonne, pochodzit wlasnie z Liege.

Z AKONCZENIE

Z powyzszych rozwazan wynika, ze oficjum ,,Gratulemur in honore” ma walor
endemicznosci — powstato w Liege i funkcjonowalo w zasadzie tylko na $cisle okre-
slonym terytorium tamtejszej diecezji. Mozna zastanawiac si¢, czy w innych o$rod-
kach nie powstaly oficja ku czci $w. Katarzyny, wlasciwe tylko im. Inaczej ujmujac:
Czy istniejg inne oficja katarzynskie legitymujgce si¢ takim samym walorem?

Pytanie jest jak najbardziej zasadne, bowiem np. w dwéch drukowanych dla
diecezji Wiirzburg brewiarzach® na dzien sw. Katarzyny przeznaczono oficjum
»Prudens virgo lampadae’, ktore cho¢ nie w calosci jest oryginalne, to jednak za-
wiera pewng liczbe $piewow, zwlaszcza responsoriéw matutinalnych oraz antyfon
godzin mniejszych, ktérych nie udalo sie zidentyfikowa¢ w pozostatych oficjach.
Oficjum tego nie uwzglednia ,,Analecta Hymnica’, co wspiera dodatkowo podej-
rzenia o jego endemicznosc¢.

Podobnie jest w przypadku oficjum ,,Infirma mundi elegit Deus”, istniejacym
w drukowanym brewiarzu diecezji Noyon (Francja)*. Mimo szczupto$ci materia-
tu analitycznego (II polowa XVIII w., zblizajacy si¢ zmierzch kultu $wietej, stad
oficjum utracifo sporo zapewne oryginalnych §piewow na rzecz wspdlnych), znaj-
duja si¢ w nim $piewy, ktérych takze nie obserwuje si¢ w innych przekazach.

Do tego doda¢ mozna oficjum angielskie (?) ,,Sollemnitatem Catharinae”, za-
notowane w zakonnym rekopisie z Worcester®. Warto zwrdci¢ uwage na to dos¢
wezesne zrddlo - z poczatku XIII w. — w ktérym elementy oryginalne koegzystuja
ze $piewami wspolnymi dla dziewic, dokumentujac pewien etap w procesie wy-
ksztalcania si¢ kolejnego oficjum ku czci $wietej, charakterystycznego by¢ moze

2 Breviarium Herbipolense, Wiirzburg 1490, f. 453r; Basel 1509, f. 175v.
2 Breviarium Noviomense, Paris 1764, s. 564.
*Worcester, Cathedral - Music Library, ms. F.160 (1230).
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tylko dla Worcester, bowiem inne osrodki angielskie, takze szkockie i walijskie,
zgodnie przyjely dos¢ rozpowszechnione oficjum ,, Ave gemma claritatis”.

Okreslenie ,endemiczne”, w stosunku do oficjéow ,Gratulemur in hono-
re” oraz kilku wymienionych wczesniej, wydaje si¢ calkowicie uprawnione wo-
bec milczenia w tym wzgledzie adiustowanych ponad 300 zrodel europejskich.
Spostrzezenia, tutaj jedynie sygnalizowane, niech stana sie inspiracja do podjecia
szczegotowych badan nad $piewami o $wietej Katarzynie, zwlaszcza tymi, ktore
odznaczajg si¢ cecha ograniczonego obszaru oddzialywania. Niewykluczone, ze
i autor poszerzy cykl artykuléw o tematyce katarzynskiej.

To zadziwiajaca koniunkcja, Ze w obrebie klasztoru synajskiego, w ktorym od
wielu stuleci pielgrzymi oddajg hold $w. Katarzynie, ro$nie krzew (zapewne poto-
mek starotestamentalnego krzewu gorejacego), rownie jak oficjum ,Gratulemur”
endemiczny, bowiem mimo wielu podjetych w przesziosci prob, nie udato si¢ prze-
szczepic¢ go w jakiekolwiek miejsce globu ziemskiego, nawet na potwyspie Synaj.
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