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Abstract

In the name of the national socialist ideology, German scholars and cultural personalities
weeded out Polishness from the history of Gniezno during the Nazi occupation (1939-1945).
Consequently, in their perception, culture was only a weapon in the struggle to strengthen the
process of Germanization. Their reinterpretation of the city’s history, mendacious and incoherent as
it was, provided a basis of the cultural policy addressed exclusively to the German population. The
process of strengthening Germanization involved both the mass culture (e.g. movie projections) and
the high culture as well as the unfulfilled idea of a regional museum.
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Abstrakt

W czasie okupacji w latach 1939-1945 niemieccy ludzie nauki i kultury, w imi¢ ideologii na-
rodowosocjalistycznej, rugowali polskos¢ z dziejow Gniezna. Konsekwentnie w kulturze widzieli je-
dynie or¢z do umacniania w nim niemczyzny. Ich reinterpretacja historii miasta, klamliwa i niespj-
na, byla teoretyczng podstawa polityki kulturalnej, adresowanej wylacznie do Niemcodw. W proces
umacniania niemczyzny wciagnigto zaréwno kultur¢ masowsa (np. projekcje filmoéw), jak i kulture
wysoka, a takze niezrealizowany projekt muzeum regionalnego.

Stowa kluczowe: Gniezno, okupacja niemiecka, polityka historyczna, polityka kulturalna,
muzeum, katedra, kino
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WSTEP

Celem niniejszego artykutu jest przyblizenie polityki historycznej niemiec-
kiego okupanta wobec pierwszej stolicy Polski i jej praktycznej realizacji w zyciu
kulturalnym miasta. Baza Zrédlowq beda zasadniczo Zrédla archiwalne z okupa-
cyjnego magistratu, z zasobu Archiwum Archidiecezjalnego w Gnieznie (AAG
AMG), nadto rocznik NSDAP Kreis Gnesen 1939/1940 (Casselmann et al. 1941)
i wychodzacy w Poznaniu dziennik — organ NSDAP pt. ,,Ostdeutscher Beobach-
ter” (1939-1945). Stosunkowo tatwo jest omoéwic nieliczne teksty o historii Gnie-
zna. Ramy jednego artykutu nie pozwalaja z kolei na wyliczenie wszystkich nie-
mieckich wydarzen kulturalnych i pseudokulturalnych w miescie. Ogranicze si¢
zatem do subiektywnie wybranych przykladéw. Teksty w jezyku niemieckim po-
daje w tlumaczeniu wlasnym.

Szersza perspektywe wiedzy o polityce kulturalnej i historycznej Niemcow wo-
bec Okregu Rzeszy Kraj Warty znalez¢ mozna w artykule Agnieszki Luczak (Luczak
2009), natomiast o Uniwersytecie Rzeszy w Poznaniu, kuzni ,humanistyki” hitle-
rowskiej, w artykule Blazeja Biatkowskiego (Bialkowski 2009). Z kolei hitlerowskim
podejsciem do historii sztuki wielkopolskiej, facznie z rabunkami i planowym nisz-
czeniem zabytkow, zajal sie¢ Adam Labuda (Labuda 2002). Losy katedry gnieznien-
skiej pod okupacjg omdéwilem we wlasnym artykule (Solomieniuk 2018).

Wedlug namiestnika Greisera Polacy jako ,,podludzie” ani kultury nie two-
rzyli, ani jej nie potrzebowali (Luczak 2009, 127). Wszystko zatem, co podczas
okupacji skfadato si¢ na oficjalne zycie kulturalne w Gnieznie, bylo przeznaczo-
ne wylacznie dla Niemcéw. Narodowosocjalistyczne zycie kulturalne w Gnieznie
bylo organizowane poczatkowo przez Gaupropagandaleitung (Okregowe Kierow-
nictwo Propagandy), a nastepnie przez Kreiskulturring (Powiatowe Koto Kultury),
najprawdopodobniej tozsame z Kulturring der Stadt Gnesen (Koto Kultury Miasta
Gniezna), dzialajace od stycznia 1941 roku w ramach miejscowego oddzialu orga-
nizacji Kraft durch Freude (Sita przez Rados$¢). Od jesieni 1943 roku zaczeta sie tez
udziela¢ publicznie Stddtische Musikschule (Miejska Szkota Muzyczna). Wydarze-
nia kulturalne odbywaly si¢ w katedrze, kinach Sonne, Filmbiihne, Apollo, nadto
w Deutsches Haus (Domu Niemieckim) powstaltym w budynku kina Sonne, a takze
w auli szkoly $redniej (polskie Gimnazjum i Liceum im. Chrobrego), na wolnym
powietrzu oraz okazyjnie w innych miejscach.

1. REINTERPRETACJA HISTORII GNIEZNA

1.1. Poznanskie inspiracje

Gniezno mialo zosta¢ wymazane z pamieci jako siedziba najstarszej metro-
polii kosdcielnej i symbol katolicyzmu, ale réwniez jako pierwsza stolica Polski.
W tym celu trzeba bylo zreinterpretowac jego histori¢ i podkresli¢ (lub zmysli¢)
jego niemieckos¢. Dziatania te byly inspirowane przez niemieckie instytucje pan-
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stwowe dzialajace w Poznaniu: Reichsarchiv Posen (Archiwum Rzeszy w Pozna-
niu), powstale z przeksztalcenia polskiego Archiwum Panstwowego juz w 1939
roku; Landesamt fiir Vorgeschichte (Krajowy Urzad ds. Prehistorii), zalozony
w lipcu 1940 roku, Reichsuniversitit Posen (Uniwersytet Rzeszy w Poznaniu),
utworzony przez okupanta w kwietniu 1941 roku, oraz Kaiser-Friedrich-Museum
(przedwojenne Muzeum Wielkopolskie, obecnie Muzeum Narodowe).

Mozna dokona¢ pewnego skrétu myslowego i powiedzie¢, ze hitlerowska wizja
historii pierwszej stolicy Polski zasadzata si¢ na jednym argumencie z prehistorii,
dwu z historii redniowiecza oraz jednym z historii sztuki. Po pierwsze, Niemcy pod-
kreglali, Ze ludy nordyckie-germanskie zamieszkaty ziemie wspoélczesnej Wielkopol-
ski, co prawda pdzniej niz Stowianie, ale poddaty sobie Stowian. Mialy tez one sta¢
na wyzszym poziomie cywilizacyjnym niz Stowianie. Argumentacja z prehistorii nie
odnosila sie, $cislej rzecz biorgc, do samego Gniezna, a do catej Wielkopolski. Na ile
byty to wywody oparte o wyniki badan naukowych, §wiadczy chociazby dziennik
NSDAP w Poznaniu. Ostdeutscher Beibachter sam przyznawal, ze zadaniem utwo-
rzonego w 1940 roku Landesamt fiir Vorgeschichte jest ,,uswiadomienie niemieckiej
ludnosci Kraju Warty, poprzez dowody naukowe, zZe mieszka ona na rodowej ziemi
nordycko-germanskie;j” (Ostdeutscher Beobachter 220.1943, 4). Urzad ten nie prowa-
dzif zatem dzialalnosci naukowej, a propagandowa na bazie pseudonauki.

Kolejny argument odnosil sie do okresu miedzy chrztem Polski a ustanowie-
niem arcybiskupstwa gnieznienskiego w roku 1000. Chrzest Mieszka hitlerowscy
naukowcy i publicys$ci widzieli jako akt zeslawizowanego Wikinga o imieniu Dago,
ktéry wlaczal Stowian w krag kultury niemieckiej. Idagc za pruska tradycja, Niem-
cy bardzo zle oceniali cesarza Ottona III (980-1002) i Synod-Zjazd Gnieznienski,
a takze przemilczali role $mierci, relikwii i kultu §w. Wojciecha w Gnieznie, role
polityczng Bolestawa Chrobrego oraz koscielng dzialalnos¢ bt. Radzyma:

»Nieszczesne zalozenie arcybiskupstwa gnieznienskiego w roku 1000 przez ce-
sarza Ottona III przyznato temu terenowi, do ktérego wtargneli Stowianie po
wedrowcee ludéw, historyczny, suwerenny rozwdj. Rozwdj ten stal sie pdzniej
niezwykle niebezpieczny dla Zakonu Niemieckiego, ktory swa strefe wladzy
na poludniu moégt rozciggna¢ tylko do Bydgoszczy-Torunia. Mimo to, poprzez
wspomniane zalozenie [arcybiskupstwa gniezniefiskiego] dano poczatek pro-
cesowi ponownego otwarcia si¢ tego kraju na zachodnie, niemieckie wplywy.
Tak rozpoczeta sie trwajaca przez stulecia walka o pogranicze, przy ktoérej kon-
cowym punkcie ostatecznie stoimy my” (Ostdeutscher Beobachter 131.1940, 3).

Drugi argument z historii odnosit si¢ do lokacji miasta (1238-1239 r.), kto-
re zdaniem okupantéw nie tylko zostalo zalozone na prawie magdeburskim, ale
u swych poczatkéw miato by¢ etnicznie czysto niemieckie. Stowianie bowiem mie-
li mieszka¢ w szalasach na brzegach rzek i jezior. Z kolei argument z historii sztuki
zasadzal sie na podkreslaniu roli niemieckich artystow i architektow w rozwoju
kultury wielkopolskiej, przy zupelnym pomijaniu osiggnie¢ Polakéow. Niemcy
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zreszta nie uzywali historycznej nazwy Wielkopolska, tylko wymyslong przed sie-
bie sztuczna nazwe Warthegau (Okreg Warty) lub Wartheland (Kraj Warty). Oba
powyzsze argumenty omoéwie w dalszej czesci artykutu.

Wplyw hitlerowskiej pseudonauki nie ograniczal si¢ tylko do wyktadéw i pu-
blikacji. W sierpniu 1941 roku liczna delegacja niemieckich wykladowcoéw z Re-
ichsuniversitidt w Poznaniu odwiedzita Gniezno w ramach swej pierwszej podrozy
studyjnej. Przy tej okazji kilku akademikow wyglosilo referaty: prof. Leonid Arbu-
sow (1882-1951) o rzekomej (!) pielgrzymce Ottona III do Gniezna, prof. Reinhard
Wittram (1902-1973) o Gnieznie jako zarodku walki polskosci przeciw niemczyz-
nie, prof. Walter Geisler (1891-1945) o zagadnieniach geologicznych i ich wply-
wie na przestrzen zyciowa i gospodarcza ziemi gnieznienskiej, prof. Georg Blohm
(1896-1992) o zagadnieniach rolniczych i mozliwo$ciach osiedlania si¢ Niemcow
w powiecie gnieznienskim. Referaty te byly gtoszone urz¢dnikom miejskim i byly
rodzajem szkolenia w nowym Kulturkampfie (Ostdeutscher Beobachter 217.1941,
5; Biatkowski 2009, 147.152).

1.2. Wywody urzednikéw gnieznienskich

Urzednicy miejscy i lokalni dzialacze partyjni NSDAP byli postusznymi
uczniami wykladowcéw z Poznania. Ideologicznie zaklamane podejscie do historii
Gniezna wida¢ w roczniku NSDAP, w tekscie autorstwa Georga Salzmanna (miej-
skiego radcy budowlanego) pt. Das Gnesener Stadtbild (Casselmann et al. 1941,
86) oraz w dwu opracowaniach archiwisty miejskiego Gerharda Richtera, zacho-
wanych w AAG AMG 26. Pierwsze z nich jest niedatowane i krotkie (dwie strony),
ale charakterystyczne. Nosi ono nazwe Gnesen i mozna w nim przeczytac:

»Historia Gniezna jest jednoczes$nie historia walki ludowej na niemieckim
Wschodzie, albowiem to miasto bylo dlugi czas stolica panstwa polskiego
i stanowito az po dzi$ dzien ognisko antytezy [niemczyzny] wobec polskosci.
(...) Tak jak niemieccy chlopi uprawiali t¢ ziemie, tak niemieccy rekodziel-
nicy i mistrzowie budowlani wznosili i ozdabiali Tum i wspaniale gnieznien-
skie budowle koscielne, a gdzieniegdzie byli to tez artysci wloscy. (...) Wnetrze
[katedry] jest prawdziwym muzeum (...) z ogromu wspaniatych dziet sztuki
nalezy wymieni¢ bardzo stynne Drzwi Brazowe, ktére (...) prawdopodobnie
zostaly stworzone przez saskich artystow w koncu XII wieku. Jest jeszcze wiele
innych dziel, stworzonych przez Niemcéw, a takze Wlochéw, ktore zdobig te
zachwycajacg przestrzen, a z nich nalezy imiennie wymieni¢ plyty nagrobne
Wita Stwosza i Petera Vischera” (AAG AMG 26, 1).

Typowo pseudonaukowe byto tez wystapienie Richtera na zjezdzie kustoszy
archiwow 14 lipca 1944 roku w Gnieznie pt. Das deutsche Gnesen in der ersten Hl-
fte des 13. Jahrhunderts (AAG AMG 26, 6-17). Obraz poczatkéow Gniezna Richter
nakredlif tez kilka miesigcy wczesniej w szerszym, pseudonaukowym opracowaniu
pt. Die Griindung des deutschen Gnesen. Ein Ortsbild aus den Jahren 1235-1243,
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znajdujacym sie w tej samej jednostce archiwalnej na s. 18-34. Zdaniem Richtera
w IV lub V wieku opuscili te ziemie Burgundowie, a przybyli tu Stowianie i zato-
zyli swoje szalasy rybackie i mysliwskie ,w nizszych partiach terenu, na bagnie, na
brzegach bogatych w ryby jezior”. Z kolei w VIII, a moze nawet w VI wieku przyby-
li tu Normanowie, Wikingowie, poddali sobie Stowian i pobudowali sobie grod na
wzgorzu, ktore jest zwane Wzgoérzem Lecha. Pierwszym znanym z imienia wladcg
normanskim w Gnieznie byl Dago, zwany po polsku Misiko, ktéry mial zniszczy¢
stowianskie (poganskie) miejsce kultu tuz pod swoim grodem, a na jego miejscu
postawic¢ kaplice pw. $w. Jerzego, ,,dzielnego bozego wojownika’, a swoj kraj pod-
dat w 990 roku Stolicy Apostolskiej. Zdumiewa zupelne pominigcie chrztu Polski.
W odniesieniu do lokowania miasta w XIII wieku podnosi si¢ tylko jeden argu-
ment: Miasto powstalo po to, by ksiazeta mogli ograniczy¢ role Kosciota. Wiady-
staw Odonic, ktéry zdecydowatl si¢ zalozy¢ wlasne miasto obok starego Gniezna,
bedacego wlasnoscia Kosciola, potrzebowal ,,pilnych rak niemieckich osadnikow,
niemieckich rekodzielnikdéw, niemieckich przedsiebiorcéw” (AAG AMG 26, 10).
Zatem na zaproszenie polskiego ksiecia przybyli tu w latach 1235-1243 Niemcy ze
swoim wojtem i dobytkiem. Zdaniem hitlerowca, Niemcy osiedlili si¢ na niemal
niezamieszkatym wzgérzu, ktore Polacy od wiekéw zwa Wzgdérzem Panienskim,
i to oni stanowili ludno$¢ nowego, ,,niemieckiego Gniezna” To niemiecki wojt
mial rozdziela¢ tereny pod budowe, wymierza¢ sprawiedliwos$¢ i pilnowac prze-
strzegania prawa. Richter twierdzil:

»Przydzielony teren, plaskie wzniesienie ze zboczem opadajacym ku zachodo-
wi, ku bagnistemu przedpolu jeziora Jelonek, odpowiadato bez watpienia osad-
nikom, poniewaz Niemiec, jakiekolwiek miejsce na Wschodzie nie zostaloby
mu wyznaczone, nie mieszal si¢ z ludnoscia stowianska, pozostawial jej nizine
i budowat si¢ na wzniesieniu, odgradzat si¢ murem i walem, i fosg przeciw ob-
coplemiencom” (AAG AMG 26, 11).

Koryfeuszy niemczyzny widzial enesdeapowiec réwniez we franciszkanach
sprowadzonych do Gniezna staraniem ksiecia Bolestawa Poboznego i jego mal-
zonki, bl. Jolenty (ktérych oczywiscie nie wymienia): ,,Mnisi franciszkanscy byli
przeciez od dawien dawna wiernymi towarzyszami niemieckich kolonistéw, nie
przyjmowali do swego zakonu zadnych Stowian, a w duszpasterstwie ciaggle cho-
dzili swoimi drogami” (AAG AMG 26, 11). W swoim opracowaniu zdazyl jeszcze
nazwaé arcybiskupa Jakuba Swinke wrogiem Niemcéw (,der Deutschenhasser”)
oraz (zapewne z zalem) wyzna¢, ze rodziny pierwotnych niemieckich osadnikow
do XV wieku albo wymarly, albo si¢ spolonizowaty (AAG AMG 26, 16). W ciagu
wiekoéw Gniezno juz tylko tracilo na znaczeniu politycznym i gospodarczym, ale
wszystko odmienil rok 1940, zapewne dlatego, ze z dniem 29 stycznia tegoz roku
przemianowano Reichsgau Posen (Okreg Rzeszy Poznan) na Reichsgau Warthe-
land (Okreg Rzeszy Kraj Warty), a w tym okupacyjnym okregu administracyjnym
lezalo i Gniezno. Richter przekonuje swoich stuchaczy:
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»Nowy rozdziat w historii Gniezna zaczal si¢ wraz z rokiem 1940. Nowe zycie,
cho¢ zlaczone z wojnag, pulsuje w jego zylach. Niejako nowy strumien osadni-
kow przywedrowal ze Starej Rzeszy i nadaje range i znaczenie dobremu, sta-
remu, niemieckiemu miastu, przez krew w ziemi¢ mocno zakorzenionemu,
i nalezycie przylacza je do gmin Wielkich Niemiec jako najstarszy kamien gra-
niczny miejskiej niemczyzny w Kraju Warty” (AAG AMG 26, 17).

1.3. Niedoszle Heimatmuseum jako symbol reinterpretacji historii

Propagowaniu hitlerowskiej wizji historii Gniezna i Ziemi Gnieznienskiej
miato stuzy¢ lokalne muzeum, ktérego Niemcy nigdy nie zdotali faktycznie zalo-
zy¢, nie méwigc juz o otwarciu. Jego siedzibg mial by¢ niewykonczony przed woj-
ng budynek muzeum archidiecezjalnego (znajdujacy si¢ w poblizu katedry), ktére
przed wojna planowal zatozy¢ biskup pomocniczy gnieznienski Antoni Laubitz.

Wymiang korespondencji na temat niemieckiego muzeum mozna znalez¢ w jed-
nostce AAG AMG 24. Na 25 lutego 1942 roku datowane jest pismo dra Kohne, kto-
ry pelnil funkcje der Museumspfleger im Reichsgau Wartheland (,,opiekun muzeéw”
w Okregu Rzeszy Kraj Warty), do nadburmistrza Lorenzena (AAG AMG 24, 1). Autor
zdaje sobie sprawe, Ze w tamtym czasie nie bylo mozliwe zalozenie muzeum regional-
nego w Gnieznie, ale nakazuje w swym pi$mie rozpoczecie prac przygotowawczych:

»Do zakresu trudnych prac przygotowawczych bedzie nalezalo tutaj, jak i gdzie
indziej, zbieranie dokumentéw danego czasu, to jest zarowno $wiadectw osig-
gnie¢ niemieckiego budownictwa, jak i polskiego braku kultury (dziatanie na
zasadzie przeciwienstw!), szczegoélnie sumiennie za$ latami trwajacego procesu
niemczenia kraju we wszystkich dziedzinach (ludnos¢, osiedlanie sie, uksztatto-
wanie krajobrazu, zycie gospodarcze, komunikacja, sztuka)” (AAG AMG 24, 1).

Lorenzen w pismie do dra Kéhne z 14 marca 1942 r. zgodzil sig, ze nie ma
mozliwosci organizowania muzeum, ale powiadamial, Ze wszedt w kontakt z or-
ganizacja Heimatbund Wartheland, i zwrdcil si¢ do niej z prosba o poszukanie
odpowiednich 0sdb, ktére honorowo podjelyby si¢ zbierania eksponatéow (AAG
AMG 24, 2). Niemiecki rzadca miasta podjal rowniez starania o pozyskanie bu-
dynku muzeum archidiecezjalnego, pobudowanego tuz przed wojna. Wydaje sie,
ze byl on uzytkowany zaréwno przez wojsko, jak i Schutzpolizei. 28 maja 1942
roku Lorenzen zwrécil sie do Heeresstandortverwaltung Gnesen (administracji
garnizonu wojskowego w Gnieznie) z pytaniem, kiedy wojsko zwroci budynek
muzeum koscielnego, gdyz jest potrzebne ,,do innych celow”. Z kolei 20 czerwca
tegoz roku zwrocil sie z pytaniem do Schutzpolizei, do kiedy w muzeum kosciel-
nym beda skladowane ,wazne narzedzia® (AAG AMG 24, 3r). Od obu instytucji
otrzymal wszakze odpowiedz, ze pomieszczenia tegoz budynku sa im nadal po-
trzebne (AAG AMG 24, 3v, 5). Dalsza korespondencja pochodzi juz z lat 1944-45
i jest prowadzona z nowym ,,opiekunem muzedw regionalnych”, drem Sigfriedem
Riihle, jednoczesnie nowym dyrektorem muzeum poznanskiego (AAG AMG 24,
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6). Tenze ,,opiekun” skierowal 21 marca 1944 roku okoélnik do starostéow i nadbur-
mistrzéw Gniezna, Inowroclawia, Leszna i Kalisza, w ktérym prosit o wyznacze-
nie oso6b, ktérym powierzy si¢ zadanie organizacji muzedw regionalnych; prosit
tez o wykazanie, co juz zrobiono i co si¢ planuje. Zamierzal latem spotkac sie we
wszystkich powiatach z odpowiednimi osobami. Podkredlil, ze organizacja ta-
kich muzeéw moze by¢ wsparta finansowo przez Gauselbstverwaltung (samorzad
okregowy). Wynika z tego, ze od 1942 roku nie zebrano nigdzie zadnych waznych
artefaktow. Nadburmistrz Lorenzen odpowiedzial w niedatowanym pismie, ze
juz w 1941 roku zaplanowano powotanie do zycia muzeum regionalnego miasta
Gniezna, co mialo nastapi¢ po zakonczeniu wojny. Zadanie to zlecono Georgo-
wi Richterowi, archiwiscie miejskiemu. Miat on zgromadzi¢ ,,zbiér odpowiednich
eksponatéw sztuki i kultury ludowej” (AAG AMG 24, 11). Lorenzen studzit jednak
zapal kustosza z Poznania i tlumaczyl, z jakich powodéw zebranie eksponatow
moze okaza¢ si¢ niewykonalne:

»Iu nie bylo starego, zasiedzialego patrycjatu gnieznienskiego polskiego albo nie-
mieckiego, wciaz brakowalo tu znanych aryjskich firm handlowych, a nawet ku-
piectwo zydowskie ledwie wychodzilo ponad prowincjalne znaczenie. Dla urzed-
nikéw i wojskowych miasto to byto wciaz tylko nielubianym punktem przejécio-
wym i starano si¢ je zmieni¢, nie okazujac wobec niego zainteresowania, co wiecej,
wyraznie je odrzucajac. Tym ttumaczy si¢ niemal calkowity brak miejskich i miesz-
czanskich obiektéw o charakterze pamigtkowym” (AAG AMG 24, 11).

Lorenzen przywolywat tez fakt, ze w ostatnim stuleciu Gniezno raz si¢ do-
szczgtnie spalito. Wskazat wszakze, ze w zakresie zbioréw z Gniezna w gre wcho-
dzilyby znaleziska archeologiczne z roku 1935, z miejsca dawnego drugiego zamku
ksiazecego (dokonali tego Polacy, o czym hitlerowiec nie wspomina). Niemiecki
rzadca miasta dodal, ze dyrektor Landesamt fiir Vorgeschichte (Krajowego Urzedu
ds. Prehistorii), dr Walter Kersten, oswiadczyt w roku 1942, iz w razie ustanowie-
nia w Gnieznie muzeum regionalnego postara si¢ o zwrot wszystkich tego typu
obiektéw znajdujacych si¢ w Poznaniu - Gnieznu, ,jednemu z najwazniejszych
miejsc Kraju Warty dla prehistoryka” (AAG AMG 24, 11v; Luczak 2009, 131). Lo-
renzen wskazywal na mozliwo$¢ wykorzystania zbioréw koscielnych, szczegélnie
za$ cennych ornatéw. Nie wykluczal, ze w katedrze powstanie muzeum koscielne,
natomiast siedzibag muzeum regionalnego moze by¢ nieukonczony budynek mu-
zeum archidiecezjalnego. W odniesieniu do badan archeologicznych krétki cy-
tat z gazety ,,Ostdeutscher Beobachter” z 23 kwietnia 1944 roku oddaje intencje
Niemcéw: ,Badania w dziedzinie prehistorii s3 narodowym wyzwaniem, dowodzg
one przeciez, ze nasza ziemia, zanim do tego kraju przybyli Slowianie, byla za-
mieszkana przez Germanow” (AAG AMG 24, 18).

Mimo iz muzeum formalnie nie istnialo, archiwista miejski Georg Richter
pisal w prasie regionalnej o ,,muzeum w stanie organizacji”. W artykule, wydru-
kowanym 3 maja 1944 roku w ,Hohenzaler Zeitung”, Richter mogt si¢ jednak
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pochwali¢ znalezieniem na gnieznienskim Rynku trzech glinianych naczyn, da-
towanych na XIII-XV wiek, zachowanych w oryginalnym sklepieniu gotyckim.
Znaleziska dokonano 15 kwietnia 1944 roku, prawdopodobnie podczas budowy
schronéw przeciwlotniczych. ,Muzeum miejskie w stadium organizacji raduje sie
z tego znaleziska jako cennego wzbogacenia swoich jeszcze naprawde skromnych
zbioréw” (AAG AMG 24, 16). Znaleziskiem tym zainteresowat si¢ znany niemiec-
ki archeolog, podéwczas zmobilizowany, Konrad Strauf3 (1899-1978). Trzykrotnie
prosif on o fotografie znalezionej ceramiki. Wyraznie zaznaczal, Ze nie interesuja
go garnki typowo stowianskie ale tylko te, ktére powstaly pod wptywem koloniza-
cji niemieckiej (AAG AMG 24, 15.19.20).

Zainteresowanie typowo niemieckimi artefaktami bylo charakterystyczne
dla polityki kulturalnej okupanta. Czgscig tej polityki bylo zakladanie kot organi-
zacji Deutsche Heimatbund, ktorej stowarzyszenie regionalne nazywalo si¢ Lan-
desverband Wartheland. W zachowanej teczce z materialami kota gnieznienskiego
tej organizacji znajduja sie gléwnie okdlniki. W jednym z nich, datowanym na
14 listopada 1942 roku, zapisano:

»Badanie dawnej germanskiej historii Kraju Warty, ktére dzisiaj staje si¢ na-
glacym zadaniem, jest ograniczone przez to, ze Polacy nie oceniali znalezisk
w ziemi, ktdre sg jedynymi zrédlami badan prehistorycznych, zgodnie z od-
powiadajacg im wartoscia, albo bezposrednio ukrywali catkowicie niemieckie
starozytnosci jako niewygodne dla ich szowinistycznej propagandy historycz-
nej. Uznajac, ze badania nad niemiecka historia sg zadaniem z zakresu polityki
kulturalnej, zalozytem w roku 1940 w Poznaniu okregowy urzad prehistorii,
ktory (...) ma sie sta¢ centralng placowka badawcza na niemieckim Wscho-
dzie” (AAG AMG 5, 10).

Gnieznienskie muzeum mialo stuzy¢ tak rozumianej ideologii. Ostatecznie
14 lipca 1944 roku dr Rithle mianowal Kreismuseumspfleger des Kreises Gnesen (opie-
kunem muzeum powiatowego w Gnieznie) urzednika miejskiego Richtera (AAG
AMG 24, 23). Niemcy byli tak pewni swego panowania w Wielkopolsce, ze jeszcze
w ostatnich tygodniach, a nawet dniach swoich rzagdéw pracowali nad zorganizowa-
niem tego pseudonaukowego muzeum. Ostatnie pisma, jakie w ogdle zachowaly si¢
z czasOw okupacji niemieckiej, to pytanie dra Riihle do Richtera z 9 stycznia 1945
roku, czy jest mu potrzebna pomoc finansowa dla powstajacego muzeum, gdy?z ist-
nieje mozliwos¢ uzyskania w Berlinie na ten cel 1000-1500 Reichsmark (AAG AMG
24, 28). Na to pytanie odpowiada twierdzaco nadburmistrz Lorenzen, a odpowiedz
jest datowana na 11 stycznia 1945 roku (AAG AMG 24, 29). Jak jednak wskazuje
data tego ostatniego zachowanego z czaséw okupacji pisma, do otwarcia niemiec-
kiego muzeum regionalnego nigdy nie doszto. Warto doda¢, ze w o wiele mniejszym
Szubinie (hitlerowska nazwa: Altburgund) zdotano juz w marcu 1943 roku otworzy¢
w ratuszu dwuczesciowg wystawe: znalezisk prehistorycznych i pamiatek niemiec-
kich z XIX wieku (Ostdeutscher Beobachter 82.1943, 4).
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2. KULTURA W SLUZBIE IDEOLOGII

2.1. Katedra jako skarbiec i sala koncertowa

Katedra gnieznienska zostala zamknieta dla Polakéw w listopadzie 1939
roku. W ramach ,,zabezpieczania” débr kultury wywieziono do Poznania zaséb
biblioteki i archiwum kapitulnego. Do konca lipca 1941 roku odbywaly sie w kate-
drze niedzielne nabozenstwa dla Wehrmachtu, poza tym w niedzielne popotudnia
Niemcy mogli j3 zwiedza¢ z przewodnikami i stucha¢ krétkich koncertéw organo-
wych. Organ NSDAP pisat o nich z rzadka jak na niego wrazliwoscia:

»Znowu zakonczyla si¢ runda zwiedzania gnieznienskiego Tumu. Stowo obja-
$nienia milknie. Ludzie w koécielnych fawkach przystuchuja si¢ glosowi orga-
néw, ktdre szeroko i poteznie wypelniaja wysoka przestrzen gotyckiej budow-
li domu Bozego. Po cichu wzbierajg pierwsze akordy, a potem stajg si¢ coraz
mocniejsze i mocniejsze. (...) Nabozenstwa jak i zwiedzanie znajduja w grze
organowej wydzwiek i namaszczenie” (Ostdeutscher Beobachter 80.1941, 7).

Redaktorom z ,,Ostdeutscher Beobachter” wolno bylo chwali¢ gnieznienskie
organy katedralne, gdyz w latach 1913 i 1922 modernizowaly je i rozbudowywaty
swiatowej marki niemieckie firmy organmistrzowskie: Goebel z Krélewca i Goebel
Sohn z Gdanska. O wczesniejszych naprawach i rozbudowie, dziele rak polskich,
gazeta nie wspomina.

Z dniem 1 sierpnia 1941 roku, staraniem Gestapo i NSDAP, w katedrze za-
przestano sprawowania jakichkolwiek aktéw kultu i stopniowo przerabiano ja
na sale koncertowa (Solomieniuk 2018, 175-178). W ostatnich dniach przed za-
mknieciem katedry dla kultu udato si¢ Polakom ,wykras¢” relikwie §w. Wojciecha
i przewiez¢ je do Inowroclawia. Inicjatorem ,kradziezy” byl wikariusz general-
ny ks. Edward van Blericq, ,,kurierem” — niemiecki (sic!) podoficer Wehrmachtu
Urban Thelen, odbiorcg rodowity Niemiec, a Polak z wyboru ks. Paul Mattausch/
Pawel Matausz (Giese 2004, 88-90).

Mozna przypuszczaé, ze cotygodniowe krotkie koncerty grywal zaréwno
w pierwszym, jak i drugim okresie miejscowy organista Paul Barczinsky (pisownia
z niemieckiej prasy). Nie jest pewne, czy jest on tozsamy z organista katedralnym
w latach 1923-1939, Theophilem Barczynskim, gdyz ten juz w 1939 roku zblizat sie
do dziewiecdziesigtki (Sobczak 2007, 228). Poza nim zapraszano do katedry wiel-
kich mistrzéw. Oto dwa przyklady: w marcu 1941 roku, w ramach Ostdeutsche Kul-
turtage 1941 (Wschodnioniemieckich dni kultury 1941) koncertowal na nich prof.
Heinrich Georg Boell (1890-1947). Profesor zagral m.in. Toccate d-moll i Passacaglia
c-moll Bacha, Melodig i Siegesfeier Maxa Regera, Arig Georga Friedricha Hiandla. Na
koncercie byt obecny gauleiter Greiser (Ostdeutscher Beobachter 81.1941, 5). Z kolei
w listopadzie 1943 roku Barczinsky koncertowal wspdlnie z wiolonczelista Alexan-
drem Bremerem, koncertmistrzem przy Reichsgautheater Posen (Okregowym Te-
atrze Rzeszy w Poznaniu). Niemieckiej publicznosci zaprezentowano dziela Bacha,
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Héndla, Vivaldiego, de Fescha, Beethovena i Franza Liszta. Wér6d dziet organowych
znalazly sie niezwykle trudne do wykonania: Preludium i fuga na temat B-A-C-H
Liszta oraz Toccata i fuga d-moll Bacha (Ostdeutscher Beobachter 318.1943, 4).

Katedra gnieznienska byla wykorzystywana przez Niemcow jako rezerwuar
zabytkow, wystawianych na zewnatrz. Pierwsza duza wystawa, na ktorej prezen-
towano prawdopodobnie oryginalne Drzwi Gnieznienskie (a moze tylko kopig?),
nosita tytut Das deutsche Wartheland, a odbywala si¢ w Poznaniu, w Kaiser-Frie-
drich-Museum (polskie Muzeum Narodowe). Zorganizowal ja w kwietniu 1940
roku Gauschulungsamt der NSDAP (Okregowy Urzad Szkoleniowy NSDAP) dla
udowodnienia niemieckosci Kraju Warty. Na ekspozycji pokazano tez ewangelia-
rze i kielichy z katedry (Ostdeutscher Beobachter 104.1940, 3). Wiele z gnieznien-
skich skarbow (w tym archiwaliéw) zostalo w Poznaniu niemal do konca okupaciji,
inne, tacznie z relikwiarzem $w. Wojciecha, zostaly zdeponowane w Gnieznie, ale
poza katedrg (Powidzki 1947, 298-303). W styczniu 1944 roku w tym samym mu-
zeum prezentowano m.in. zdjecia z obiektow przechowywanych w Reichsarchiv
Posen. Na zdjeciach mozna bylto podziwia¢ zabrane z Gniezna rekopisy: Ewange-
liarz kruszwicki z XII wieku, tzw. Ewangeliarz sw. Wojciecha (czyli Zloty Kodeks,
datowany wowczas na XII wiek) oraz Biblie Czeska z 1414 roku. Wystawa byla
poswigcona niemieckiej historii regionalnej (Ostdeutscher Beobachter 14.1944,
3). Dziela kultury, uznane za czysto polskie, po prostu niszczono (Labuda 2002,
274-275). Ten los spotkal m.in. pomnik Bolestawa Chrobrego przed katedrg i po-
mnik Opatrznosci Bozej u zbiegu ulic Dworcowej i Warszawskiej, ktdre zburzono
w roku 1940; oba pomniki odbudowano: pierwszy w roku 1985, drugi w 2018.

Swoista role odegrata katedra réwniez jako tto do obrzedéw quasi religijnych.
Wiadomo, Ze przynajmniej raz, 21 grudnia 1939 roku o godzinie dziewiatej wie-
czorem, na placu przed katedrg Niemcy z Selbstschutzu zorganizowali obchody
swieta przesilenia zimowego. Fakt astronomiczny mial obrazowo przedstawia¢
»zmiane w historycznym rozwoju niemieckiego Wschodu” (Ostdeutscher Be-
obachter 49.1939, 6).

2.2. Znani arty$ci w GnieZznie

Poza wymienionymi wyzej organistami koncertowaly w okupowanym
Gnieznie réwniez inne 6wczesne stawy. Pianista Erik Then-Bergh (1916-1982)
wystapil w Gnieznie 13 stycznia 1941 roku i zagral ,Sonate ksiezycowa” Beetho-
vena, ,,Koncert wloski” Bacha, Sonaty Franza Petera Schuberta i ,,Etiudy symfo-
niczne” Roberta Schumanna - w sumie dwie godziny mistrzowskiej gry bez par-
tytury (Ostdeutscher Beobachter 10.1941, 6; 16.1941, 7). Skrzypek prof. Max Strub
(1900-1966) i akompaniatorka Marialuisa Morescos wystapili z kolei w pierwszej
polowie listopada 1943 roku i z zaprezentowali dzieta Schuberta (Duo in A-dur op.
162), Brahmsa (Sonata G-dur op. 78), Regera oraz wybrane tance ludowe réznych
narodow (Ostdeutscher Beobachter 314.1943, 4). Kilka dni wcze$niej dato kon-
cert Pozniak Trio, ztozone z pianisty Bronistawa Pézniaka (1887-1953), skrzypka
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Hansa Bastiaana (1911-2012) i prof. Franza Falbendera (Ostdeutscher Beobachter
306.1943, 4). Byly to przyklady pielegnowania kultury wysokiej, jednak z ideolo-
gicznie wyselekcjonowanym repertuarem.

2.3. Niemieckie kino

Waznym miejscem dla kultury i propagandy jednocze$nie byly kina. Juz w dwa
miesigce pod wkroczeniu Wehrmachtu do Gniezna Gaufilmstelle (Okregowy Re-
ferat Filmowy) ,,przejat opieke nad niemieckim cztowiekiem”. Miejscem projekeji
byto przedwojenne kino ,,Stonice” (niem. Kino Sonne) przy ulicy Mickiewicza, w kto-
rym dzi$ miesci si¢ Teatr im. Aleksandra Fredry. Po pewnym czasie zaprzestano
tam projekcji, ale otwarto prywatne kino pod nazwa Filmbiihne przy ul. Chrobrego.
Specyfika gnieznienskiej publicznosci byto to, ze stanowili ja w wigkszosci Volks-
deutsche i przesiedlency — Niemcy Baltyccy. W zadnym dostepnym mi zrddle nie
ma mowy o dostepnosci kina dla Polakéw. Ze wzgledu na specyfike odbiorcéw naj-
pierw prezentowano im starsze filmy z okresu hitlerowskiego lub nieco wczesniejsze,
ale odpowiadajace linii propagandowej NSDAP, jak na przykltad ,Berge in Flam-
men” (1931 r.) czy ,,Petermann ist dagegen” (1937 r.). Z nowszych filméw wyswie-
tlano dramat ,,Das unsterbliche Herz” (1939 r.). Hitlerowiec Alfred Jope podawal,
ze dziennie dawano do dwunastu pokazéw filmowych, a miesiecznie przychodzito
do kina osiemnascie tysiecy widzow, ale dane te trudno zweryfikowa¢. W ostatnim
kwartale 1940 roku zaczeto projekcje niemieckiej kroniki propagandowej ,,Deutsche
Wochenschau” Niemiecka widownia przyjmowala ja pono¢ z entuzjazmem i na-
gradzala brawami (Casselmann et al. 1941, 27-29). Innym sposobem na lgczenie
kultury i propagandy byto wyswietlanie filmu gtéwnego oraz filmu propagandowe-
go. Przyktadem tego jest faczona projekcja komedii muzycznej Falstaff in Wien oraz
filmu polityczno-wojskowego Wehrmannschaft w dniach 10-13 stycznia 1941 roku
(Ostdeutscher Beobachter 9.1941, 5).

Na poczgtku wrzesnia 1943 roku ,,Ostdeutscher Beobachter” donosit, ze otwar-
to drugie kino - przedwojenne kino Apollo przy ul. Warszawskiej, ktore nazwano
Apollo-Lichtspiele (Ostdeutscher Beobachter 243.1943, 4). W ten sposéb zwigkszono
zasieg oddzialywania propagandy poprzez film. Warto dodac, ze miejscowi enesde-
apowcy sami nakrecili przynajmniej jeden propagandowy film dokumentalny (wa-
skotasmowy), zatytulowany od stéw réwnie propagandowej piesni In den Ostwind
hebt die Fahnen! (1940 r.). Nad caloscig czuwal Kreispropagandaleiter (referent po-
wiatowy ds. propagandy) Heinrich Casselmann (Casselmann et al. 1941, 26). Gdyby
odnaleziono ten film, bytby on cennym, cho¢ zaklamanym, $wiadectwem epoki.

PODSUMOWANIE
Niemcy podczas okupacji nazywali niszczenie sladow polskosci i umacnianie

niemczyzny na ziemiach wcielonych do Rzeszy mianem Aufbauarbeit. Tymczasem
dzialalnos¢ ta byta destrukcja kulturowa.
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Kping z nauki byla reinterpretacja historii Gniezna w duchu narodowosocja-
listycznym. Wizja ta bowiem byta nie tylko oparta na wybiorczo traktowanych fak-
tach, ale i sama w sobie byla bardzo niespdjna. Raz pisano, ze Wikingowie byli na
tych ziemiach wczesniej niz Stowianie, raz — ze pézniej. Gdyby przyja¢, ze Wikin-
gowie przybyli pozniej i poddali sobie mieszkajacych tu Stowian; i gdyby przyjac,
ze Wikingowie stali na wyzszym poziomie cywilizacyjnym niz Stowianie, to w jaki
sposob hitlerowscy propagandysci mogli jednoczesnie nazywa¢ Mieszka ,,zeslawi-
zowanym Wikingiem”? Oznaczaloby to bowiem, ze to kultura Stowian stala na wyz-
szym poziomie i wciggala w swdj zywiol nizej stojacych domniemanych Wikingdw.

Druga niespojnoscia logiczna jest jednoczesne pomniejszanie rangi chrztu
Mieszkowego oraz podkreslanie jego rangi jako aktu wlaczenia Stowian w kulture
zachodnig, identyfikowang z niemiecka. W tej skomplikowanej ukladance myslo-
wej trudnym elementem bylo poddanie przez Mieszka swego panstwa pod bezpo-
$rednig opieke papieska.

Wysoko ceniony przez Polakow cesarz Otto I1I widziany byt jako wladca nie-
szczesny, gdyz zezwolil na utworzenie arcybiskupstwa gnieznienskiego z sufraga-
niami. Nie pasowalo to do obrazu umacniania niemczyzny. O fakcie wreczenia
Chrobremu diademu i kopii wldczni §w. Maurycego hitlerowcy nie wspominali.
Niemcy odmawiali jakiejkolwiek pozytywnej roli arcybiskupom gnieznienskim
w dziejach Polski i Gniezna. Jednocze$nie jako$ ci arcybiskupi zdolali wlaczy¢
w nurt polityki i kultury polskiej owych mitycznych ,,zeslawizowanych Wikingow”.
O atrakcyjnosci kultury polskiej w Gnieznie musiatby w jaki$ sposéb $wiadczyc
fakt, ze z pono¢ etnicznie niemieckiego miasta lokowanego w XIII wieku, w wie-
ku XV zostalo niewiele niemczyzny (jak przyznawal sam Gerhard Richter). Gdy
okupanci zapedzali si¢ w ideologicznej retoryce, potrafili niechcacy przyznac, ze
katolickie Gniezno od chrztu Mieszka az do II wojny $§wiatowej byto ,,centralnym
punktem, wokdt ktérego ciagle na nowo zdawala si¢ kreci¢ koscielnie prowadzona
polityka narodowa” Polski (Ostdeutscher Beobachter 206.1942, 4).

Te wszystkie niespdjnosci nie przeszkadzaly wladzom okupacyjnym w pro-
bach utworzenia muzeum regionalnego, ktére mialo udowadnia¢ ,zdobycze”
pseudonauk historycznych. Jego niepowstanie mozna miedzy innymi tlumaczy¢
tym, ze Niemcy wywiezli do Poznania, a cze$ciowo rozkradli bogate ruchome wy-
posazenie katedry i nie kwapili si¢ z jego zwrotem do Gniezna.

Zycie kulturalne, oczywiécie nur fiir Deutsche, bylo $cisle poddane celom
propagandowym i mialo dodatkowe wazne zadanie: integrowanie miejscowych
Niemcow z Niemcami z Rzeszy i przesiedlencami. Trzeba przyzna¢, ze wiele si¢
na tej niwie dzialo, jak na trzydziestotysigczne miasto, ktdre na poczatku okupacji
liczylo znikoma liczbe Niemcow, a na koncu okupacji wcigz ponizej trzydziestu
procent. Obok kultury masowej, np. projekeji filmowych, odbywaly si¢ koncer-
ty i wystepy artystow wysokiej rangi. Te ostatnie byly najmniej zideologizowane
i zapewne niejeden niemiecki artysta mogtby by¢ oklaskiwany w Gnieznie przez
Polakéw, gdyby nie doszto do wybuchu IT wojny $§wiatowej i okupacji.
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