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SUBJECTIVE SOURCES OF CITIZENSHIP

Summary

The subject of the considerations taken in the article is citizenship recognized as a normative
category. The authoress tries to explain the moral dimension of citizenship, which exceeds its legal
and political meaning. Pondering over which virtues, competences and forms of participation form
an active civic attitude, there were identified personal and subjective structures which enable coope-
ration for the sake of the community. Consequently, conducted analyzes are the attempt to discover
its subjective sources, so those which can by linked with human freedom, consciousness and agency.
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Streszczenie

Przedmiotem rozwazan podjetych w artykule jest obywatelstwo ujete jako kategoria norma-
tywna. Autorka stara si¢ wyjasni¢, na czym polega moralny wymiar obywatelstwa, przekraczajacy
i rozszerzajacy jego znaczenie prawne i polityczne. Zastanawiajac si¢ na tym, jakie cnoty, kompeten-
cje i formy uczestnictwa ksztaltuja postawe obywatelska, podjeta probe identyfikacji tych struktur
podmiotowych i osobowych, ktére umozliwiaja realizacje obywatelstwa rozumianego jako wspot-
dziatanie w trosce o wspolnote. Przeprowadzone analizy stanowia wiec probe poszukiwania jego
podmiotowych Zrddel, czyli takich, ktdre tacza si¢ z ludzka wolnoscia, swiadomosécia i sprawczoscia.
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WSTEP

Obywatelstwo jest powszechnie rozumiane jako pojecie prawno-polityczne
okreslajace przynaleznos¢ czlowieka do danej spotecznosci politycznej. Wyra-
za ono wiez, jaka laczy jednostke z panstwem, na mocy ktdrej jednostka ta ma
okreslone prawa i obowigzki wobec panstwa (i wspolobywateli), a panstwo ma
prawa i obowigzki wobec jednostki. W wymiarze prawnym okreslenie warunkow
i sposobow nabywania, ewentualnie utraty obywatelstwa nalezy do kompetencji
panstwa. A zatem obywatelstwo jest wynikiem pewnej umowy czy konwencji, po-
niewaz jest to sfera regulowana przez prawo pozytywne (w szczegdlnosci przez
konstytucje). Dlatego jego kryteria w poszczegélnych krajach bywaja odmienne.
W przypadku pierwotnego nabycia obywatelstwa najczesciej chodzi o dwie zasa-
dy: prawo krwi lub prawo ziemi?, natomiast zasady wtérnego nabycia obywatel-
stwa sa nieco bardziej zréznicowane. Z wigzi obywatelstwa wynika poddanie jed-
nostki prawu panstwa, ktorego jest obywatelem, i obowiazek jego przestrzegania,
a wiec koniecznos¢ spetniania okreslonych przez panstwo powinnosci, takich jak
np. stluzba wojskowa czy placenie podatkow.

Obywatelstwo jednak nie jest jedynie kategorig prawno-polityczng. Poszu-
kujac uzasadnienia i legitymizacji praw regulujacych kwesti¢ obywatelstwa, nalezy
pytac¢ o to, kim jest obywatel i co to znaczy by¢ obywatelem. Dociera si¢ wow-
czas na grunt filozofii politycznej i etyki spofecznej. Podejmuje sie refleksje nad
zrodlowa relacja czlowieka ze spoteczenstwem oraz jego miejscem w przestrzeni
publicznej i pyta o ideal porzadku spolecznego, ktory dotyczy tego, jak by¢ powin-
no. Poszukujgc istoty obywatelstwa, trzeba siegna¢ jeszcze glebiej — mianowicie do
sfery ludzkiej podmiotowosci. Takie ujecie pozwoli odstoni¢ etyczny wymiar oby-
watelstwa, ktory ma charakter zrodtowy wobec jego prawno-politycznego ujecia’.

1. KIM JEST OBYWATEL

Usilujac dotrze¢ do podmiotowych zrédel obywatelstwa, trzeba sie najpierw
zastanowi¢ nad tym, kim jest obywatel, tzn. z jakg forma aktywnosci wiaze sig
obywatelstwo. Warto zauwazy¢, ze bycie obywatelem, juz od czaséw starozytnych,
taczy sie z zaangazowaniem w zycie publiczne, zaréwno w wymiarze politycznym,
jak i spotecznym. W tradycji republikanskiej?, obywatelstwo utozsamiane jest z ak-

2 Zasada prawa ziemi (tac. ius soli) oznacza, ze dziecko nabywa obywatelstwo panistwa, na
terytorium ktdrego nastgpily narodziny; natomiast zasada prawa krwi (fac. ius sanguinis) oznacza, ze
dziecko nabywa obywatelstwo, ktore posiadaja jego rodzice, badz jedno z nich.

3 Podobnie, zréznicowanie znaczeniowe w rozumieniu obywatelskoéci dostrzega Tomasz
Homa, przyjmujac, Ze stanowi ona kategorie polityczng, prawng i etyczng (Homa 2013, 279).

4Przywoluje podstawowe rozrdznienie na tradycje republikanskg i liberalng. Rozumienie oby-
watelskosci w innych ujeciach europejskiej mysli spoteczno-politycznej omawia szeroko T. Homa
w swojej pracy Obywatelskosé. Wybrane europejskie ujecia filozoficzne i kulturowe. Studium histo-
ryczno-hermeneutyczne. Wyrdznia on pie¢ uje¢ obywatelskoéci ze wzgledu na tradycje, z ktora jest
zwigzana. Oprocz wspomnianego ujecia republikanskiego i liberalnego analizuje znaczenie obywa-
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tywnoscig polityczng. Takie jego rozumienie wynika z zalozenia, ze czlowiek jest
istota polityczna (zoon politikon) (Arystoteles 1964, 1253a 2-4), czyli taka, dla kto-
rej sztuka polityczna jest doskonalg forma zycia i najwyzszym powolaniem. Jak
twierdzi Arystoteles, to wlasnie wspdlnota polityczna (koinonia politike) wyznacza
godne realizacji cele i okresla wlasciwe sposoby ich osiggania, dlatego czlowiek
rozwija w sobie to, co najlepsze i osiaga szczescie wowczas, gdy spelnia obywa-
telskie obowiazki. Szczescie, czyli zycie zgodne z rozumem, moze czlowiek zna-
lez¢ w zyciu politycznym, dzieki uprawianiu cnoty w panstwie (Arystoteles 1964,
1328a). Ksztaltowanie cnot jest bowiem zwiazane z ludzka praxis, z dzialaniem
z innymi i dla innych. Co wigcej, cnota jako miara tego, co stuszne, pojawia si¢
zawsze w kontekscie spolecznym. Dlatego to wlasnie wspdlnota stanowi prze-
strzen ksztaltowania charakteru i tym samym zrdédlo etycznej doskonatosci. Oby-
watelstwo spelniajace si¢ w aktywnosci politycznej jest ponadto, co szczegdlnie
podkresla Jan Jakub Rousseau, zrodtem wolnosci. Bycie obywatelem polega, jego
zdaniem, na spelnianiu roli tworcy prawa. Uczestniczac w rzadzeniu i stanowie-
niu prawa, cztowiek podlega nakazom, ktére sam formutuje. Dlatego obywatel
jest cztowiekiem wolnym, poniewaz, dzialajac zgodnie z zasadami wlasnego rozu-
mu, podlega samemu sobie (Rousseau 1948, 20-25; Pietrzyk-Reeves 2004, 46-48).
Co wigcej, prawo, ktére tworzy, jest wyrazem woli powszechnej, czyli jego przed-
miotem nie jest to, co lezy w interesie prywatnym poszczegdlnych jednostek czy
grup spolecznych, ale to, co najlepsze dla wszystkich cztonkéw wspdlnoty, ujetej
jako calosc¢.

Obok zaangazowania politycznego, obywatelstwo wyraza si¢ takze w aktyw-
nosci spolecznej. Spoleczenstwo obywatelskie, w tradycji liberalnej, obejmuje sfere
miedzy jednostka a panstwem - sfere dobrowolnych stowarzyszen. To przestrzen
wolnej od ingerencji panstwa samoorganizacji spolecznej i samorzadu, otwierajaca
mozliwosci dla jednostkowych wyboréw i przedsiewzie¢, ,,w ktorej obrebie jednost-
ki oswobodzone z dawnych wiezi hierarchicznych spotykaja si¢ i wspoldziatajg ze
sobg” (Pietrzyk-Reeves 2004, 11). W tym ujeciu spoleczenstwo obywatelskie zostaje
oddzielone od panstwa oraz, jak proponuje Alexis de Tocqueville, od spoleczenstwa
politycznego (Tocqueville 2005). Panistwo to system formalnego przedstawicielstwa,
obejmujacy parlament, sadownictwo, wojsko i biurokracje; spoleczenstwo politycz-
ne to dziedzina obywatelskiego zaangazowania w polityke i sprawy publiczne, do
ktdrej naleza: lokalny samorzad, partie polityczne, prasa, opinia publiczna, natomiast
spoleczenstwo obywatelskie stanowi sfere aktywnosci obywateli wykraczajaca poza
ich prywatne interesy, czyli obejmuje réznego rodzaju dobrowolne stowarzyszenia
izrzeszenia: spoleczne, naukowe, ale takze przemystowe czy handlowe (Pietrzyk-Re-
eves 2004, 97-98, 103). Obywatelstwo realizuje si¢ wiec nie tylko w sferze politycznej
i spolecznej, ale rowniez w ekonomicznej, zwigzanej z procesami produkeji, wymia-
ny i konsumpcji. Tym, co taczy wszystkie te obszary aktywnosci, jest zaangazowanie

telsko$ci, jakie nadaje si¢ jej w kregu mysl idealistycznej, dysydenckiej i w katolickiej nauce spotecz-
nej (Homa 2013).
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obywateli w sprawy, ktdre z jednej strony sa dla nich istotne, a drugiej przekraczaja
ich prywatne interesy. ,,Obywatele dobrowolnie i w sposéb autonomiczny tworza
stowarzyszenia, fundacje, ruchy, zrzeszenia, zorientowane na wyrazanie, obrone
lub tez realizacje ich potrzeb i aspiracji” (Szymczak 2007, 28-29).

Juz ten krétki opis pokazuje, ze obywatelstwo rozumiane jako stosunek praw-
ny, faczacy jednostke z panstwem, stanowi waskie i w zwigzku z tym niewystarcza-
jace ujecie tego fenomenu. Nie obejmuje tych wszystkich elementow, ktére wigza
sie bezposrednio z kategoria obywatelstwa. Oznacza ono bowiem nie tylko stan
faktyczny, biernie znoszony przez jednostke, na co wskazuje kategoria prawna, ale
réwniez pewne zadanie do wykonania, ktére z koniecznosci wigze si¢ z postawa
aktywna. W sensie zrédlowym, obywatelstwo jest czym$ zadanym, a nie jedynie
danym. Czlowiek nie tylko znajduje siebie jako obywatela, co poprzedza jego swia-
dome decyzje, ale rowniez realizuje swoje obywatelstwo, wowczas gdy stanowi ono
wynik (samo)refleksji i (samo)wiedzy.

2. IDEA SPOLECZENSTWA OBYWATELSKIEGO

Wizja obywatelstwa jako czego$ zadanego cztowiekowi obecna jest w idei
spoleczenstwa obywatelskiego, ktdrej ,uniwersalizm i aktualnos$¢ wyraza si¢ w pra-
gnieniu Zycia we wspolnocie wolnych i rownych obywateli, faczacych sie po to, aby
realizowa¢ okreslone wartosci” (Balawajder 2007, 6). Tym, co je charakteryzuje
W sposob szczegdlny jest pewien typ powigzan miedzy jednostkami, wyznaczajg-
cy przestrzen wspolnej dyskusji, wspotdecydowania i wspdtdziatania. ,,Jego istota
jest to, ze umozliwia powszechne uczestnictwo i aktywnos¢ obywateli w réznych
dziedzinach zycia spolecznego, m.in. ekonomicznej, politycznej i kulturowe;j” (Ko-
walczyk 2007, 13), czyli chroni podmiotowo$¢ spoleczenstwa, tak wyraznie postu-
lowang w zasadzie pomocniczosci. Obywatele, dostrzegajac wspolne cele, podej-
muj3 inicjatywe, aby ksztaltowa¢ lub zmienia¢ przestrzen spoleczng zgodnie ze
swoimi oczekiwaniami. Taka postawa wynika z przekonania, ze ,realizacji celow
indywidualnych bardziej sprzyja spofeczna solidarnos¢ i wspotdziatanie, jak row-
niez wspotdecydowanie anizeli izolacja i zamkniegcie si¢ w kregu wlasnych spraw”
(Pietrzyk-Reeves 2004, 309). Wspdlpraca z innymi wymaga i jednocze$nie stano-
wi realizacje cnot, w szczegdlnosci cnét obywatelskich®. Wér6d najwazniejszych
trzeba wymieni¢ zaufanie, lojalno$¢, odpowiedzialnos¢, solidarno$¢ oraz nasta-
wienie na dialog i kompromis. Z jednej strony ,,kultywowanie cnoét obywatelskich
przeksztalca luzng zbiorowos¢ we wspoélnote” (Marianski 2007, 92), z drugiej zas,
to wlasnie wspolnota jest tym miejscem, w ktorym czlowiek nabywa tego rodzaju
moralnych sprawnosci. Spelnianie rél spolecznych i zwiazanych z nimi obowiaz-
kow rozwija te cnoty, ktére pozniej ksztaltuja postawe obywatelska. Poza cnotami,

5 Zgodnie z tradycja anglo-amerykanska, cnota obywatelska jest rozumiana jako atrybut pry-
watnej moralnoéci, natomiast w tradycji cnoty politycznej oznacza ona ,,zgodnos$¢ woli poszczegol-
nych z wolg powszechng” (Seligman 1997, 179-180).
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obywatelskie wspoldziatanie wymaga jeszcze wiedzy i okreslonych kompetencji.
Potrzebna wiedza w zakresie problematyki spoteczno-politycznej® obejmuje zna-
jomo$¢ instrumentéw, mechanizmoéw i instytucji, najczesciej demokratycznych,
ktére wyznaczajg instytucjonalne ramy ludzkiego dziatania i decyduja o mozli-
wym i zarazem efektywnym sposobie osiggania zamierzonych celéw. Natomiast
do niezbednych kompetencji nalezy zaliczy¢ racjonalng ocene instytucji i zjawisk
spolecznych, a takze inteligencje praktyczng, czyli umiejetnos¢ analizy sytuacji,
planowania i organizacji. Zatem obywatelstwo to nie tylko pewna postawa, ale tak-
ze okreslone zdolnosci praktyczne, gwarantujace skuteczne dzialanie, czyli cnoty
moralne, kompetencje oraz wiedza.

Obywatelska wspotpraca implikuje ide¢ obywatelstwa rozumianego jako stan
swiadomosci, czyli autentyczne i $wiadome uczestnictwo, poczucie przynaleznosci
do wspdlnoty. Dlatego bycie obywatelem wymaga przekonania, Ze jest sie czescia
pewnej calosci, z ktorego wynika, ze dobro wlasne jest zwigzane z dobrem wspol-
noty, do ktdrej si¢ nalezy. Uchwycenie tego wzajemnego sprzezenia ma decydujace
znaczenie. Jesli bowiem czescia dobra wiasnego (szczesliwego, spelnionego zycia)
jest dobro wspdlnoty (harmonijne wspoélzycie i wspoldziatanie cztonkéw spotecz-
nosci, umozliwiajace zaspokajanie ich potrzeb), to aktywno$¢ obywatelska staje si¢
obowiazkiem. Obywatel jest zobowiazany do troski o wspolnote wlasnie dlatego, ze
jest jej czescia (nalezy ona to sfery tego, co wlasne)’. Odpowiedzialnos¢ za wspdlno-
te wynika takze z faktu, ze jest ona zrédlem rozwoju czlowieka zwlaszcza w sferze
intelektualnej, kulturowej i moralnej. Ponadto wspéttworzy tozsamos¢ jednostkowa,
poniewaz jest no$nikiem wzoréw zachowan i postaw, a takze rél spotecznych wraz
z przypisanymi im obowigzkami, ktdre staja si¢ czescig identyfikacji jednostki.

3. OBYWATELSTWO A OSOBOWY SPOSOB BYCIA

W przypadku obywatelstwa odpowiedzialno$¢ faczy sie wolnoscig, ponie-
waz odpowiedzialnos¢ za wspolnote nie tylko sie ponosi, ale takze, a moze przede
wszystkim podejmuje. Wolnos¢ obywateli, ktéra wynika wprost z suwerennosci spo-
teczenstwa obywatelskiego wobec panstwa, wigze sie z jednej strony z dobrowolno-
$cig dziatania, z drugiej za$ z samozobowigzaniem. Samozobowigzanie jest mozliwe
dzieki opisanej przez Karola Wojtyle strukturze samostanowienia, ktéra obejmuje
samo-posiadanie i samo-panowanie. Sg to struktury osobowe, ktére decyduja o tym,
ze osoba jest jednoczesnie podmiotem i przedmiotem swojego dziatania — kims, kto
siebie posiada (posiada to, kim jest) i jest przez siebie posiadanym. Samo-panowanie

6Posiadanie tego rodzaju wiedzy jest charakterystyczne dla uczestniczacej kultury politycznej,
ktéra zdaniem G. Almonda i S. Verby nalezy wyraznie odrézni¢ od kultury poddanczej i zascianko-
wej (Almond i Verba 1963).

7 Jak twierdzi T. Homa, idea obywatelskoéci obejmuje ,,prawo i obowigzek do wspdlnotowe-
go urzeczywistniania warto$ci warunkujacych i wspierajacych integralny rozwdj czlowieka” (Homa
2013, 304). Zatem, dzialajac na rzecz wspdlnoty, obywatel wspiera rozwoj swoich wspotobywateli
i swoj wlasny.
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polega na posiadaniu wladzy nad sobg samym, jest ,,panowaniem samemu sobie”
(Wojtyta 2000, 151-153). Zaktada ono zatem samo-posiadanie, z kolei te dwie cechy,
jak komentuje Andrzej Péttawski, warunkujg samostanowienie, czyli wewnetrzng
wolno$¢ decydowania o sobie (Poltawski 2000, 289). Stanowi¢ mozna bowiem je-
dynie o tym, co si¢ posiada i nad czym si¢ panuje. Oznacza to, ze osoba sama sobie
narzuca dziafanie, czyli w sposéb wolny decyduje o sobie®. Zatem, dzialajac z in-
nymi i dla innych, podmiot potwierdza siebie jako ten, ktory siebie posiada i nad
soba panuje. Wolno$¢, czyli samozalezno$¢, ktéra ujawnia sie¢ w tym dziataniu, jest
wlasciwoscig z istoty osobowa. Podejmujac dzialalnos¢ obywatelska na rzecz innego,
podmiot zawiesza niekiedy swoje partykularne cele, rezygnuje z wlasnych pragnien.
Wspdldzialanie z innymi i dla innych, wymaga dojrzatych struktur osobowych, po-
niewaz, jak wyjasnia Jan Galarowicz, stanowi aktualizacje osobowej zdolnosci do sa-
mostanowienia (Galarowicz 1990, 162), ktéra wyraza si¢ w dobrowolnym przyjeciu
na siebie zobowigzan czy poswieceniu wlasnych pragnien.

Dzigki strukturze samostanowienia, osoba jest kims, kto potrafi wyjs¢ poza
centralng pozycje, ktéra zajmuje. Dla obywatelstwa osobowy sposéb bycia jest
kluczowy, poniewaz, jak dostrzega Robert Spaemann, polega on na zdolnosci do
relatywizacji wlasnych celéw i pragnien, czyli zajmowania ,,pozycji ekscentrycz-
nej”. Opuszczajac swoja centrycznosé, czlowiek widzi siebie jako kogos ,,dla in-
nego’. Z tez sformulowanych przez Spaemanna mozna wnioskowac, ze to wtasnie
druga osoba jest tym, kogo cele podmiot moze uzna¢ za wazniejsze od swoich
(Spaemann 2001, 21). Co wigcej, to wobec innej osoby moze si¢ zobowigzaé, a owa
zdolno$¢ do dobrowolnego przyjmowania na siebie obowigzkdow jest wlasnie tym,
co stanowi o osobowym sposobie bycia. Dlatego formy obywatelskiego wspofist-
nienia i wspdtdzialania ksztaltujg relacje miedzyosobowe i zwigzane z nimi posta-
wy otwartos$ci, wzajemnosci i bliskosci, ktore z kolei stanowia aksjologiczne pod-
toze dla wiernosci, odpowiedzialnosci i szacunku.

Aktywno$¢ obywatelska jest ze swej istoty dzialaniem moralnym skiero-
wanym na pewne wspélne dobro, ktére ,,nie musi by¢ czym$ substancjalnym,
oznacza¢ powszechnej zgody, lecz moze takze odnosi¢ si¢ do instytucji, praktyk
i tradycji wspoélnych dla catej zbiorowosci” (Pietrzyk-Reeves 2004, 309). Jak kaz-
de dziatanie moralne, jest ona mozliwa dzieki osobowym zdolnosciom do samo-
obiektywizacji i samorelatywizacji. Dzialajac z innymi i ze wzgledu na innych,
osoba musi posiada¢ zdolnos¢ do przekroczenia perspektywy egoistycznej’, czyli
obiektywizacji wlasnych celéw i pragnien, ujecia ich w odniesieniu do innych. Co
wiecej, dazenie do tego, co dobre dla samej jednostki i jej wspotobywateli wymaga
dysponowania perspektywa moralng, czyli umiejetnosci opisywania i oceniania

8Wewnetrzna wolnos¢, o ktdrej tu mowa, nie oznacza, ze osoba jest niezalezna od uwarunkowan
zewnetrznych. Ludzkie dzialanie jest zakorzenione w okreslonej kulturze, tradycji, jezyku. Cato$¢ uwa-
runkowan, w ktdre uwiktany jest cztowiek, ma wplyw na jego dziatanie. Wolnos$¢ wewnetrzna realizuje
sie w ramach danej tradycji, cho¢ oznacza réwniez mozliwo$¢ odniesienia si¢ do tych uwarunkowan.

9Jak zauwaza Michael Walzer, interesy obywateli muszg siega¢ dalej niz interesy wiasne i naj-
blizszego otoczenia (Walzer 1997, 103).
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rzeczywisto$ci w kategoriach dobra i zta. Celem zaangazowania obywatelskiego
nie jest prywatna korzys¢, ale poprawa kondycji wspdlnoty jako calosci. Dlatego
jest ono uwarunkowane bezstronnoscia, czyli moralnym kryterium oceny postaw
i dzialan. Bezstronno$¢ oznacza relatywizacje ja — wlasnych pragnien, interesow
i dazen. Jako taka wymaga refleksyjnej samooceny, czyli tego, co Harry Frankfurt
okreslil jako krytyczne i swiadome odnoszenie si¢ do swojej woli (Frankfurt 1997,
22-23). Dzialajac na rzecz dobra calej wspdlnoty, obywatel przekracza swoje ego-
istyczne pobudki i dazy do tego, co dobre nie tylko dla niego, ale takze dla innych.
Przyjmuje zatem bardziej obiektywna, bezstronna, a zatem i etycznie wznioslejsza
perspektywe.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze obywatelstwo laczy si¢ z osobowymi
i podmiotowymi zdolnosciami. Warto je uzupetnic o te, ktére identyfikuje Charles
Taylor, a mianowicie: dysponowanie pojeciem przeszlosci i przysziosci, dokonywa-
nie wyboréow, nadawanie rzeczom znaczen, refleksyjna swiadomo$¢ norm, inter-
pretacja rzeczywistosci oraz artykulacja wlasnego pogladu na $wiat (Taylor 2001,
401). Dzialalno$¢ obywatelska wigze si¢ w sposéb szczegolny z jednym z opisanych
przez Barbare Skarge elementéw $wiata spotecznego, a mianowicie - z projektem.
Projekty realizowane przez réznego rodzaju ruchy spoteczne oznaczaja che¢ zmia-
ny i jako takie sa antycypacja przyszlodci. Stanowig przekroczenie tego, co jest,
w strone tego, co moze by¢ i co jednoczes$nie uznane jest za cenne (Skarga 2009,
120-121). Tym samym projekty wymagaja wyrdznionych przez Taylora osobo-
wych i podmiotowych zdolnosci: wstepnym warunkiem projektowania zmian jest
postugiwanie sie pojeciem przysztosci, natomiast okreslenie tresci zmian z jednej
strony wymaga interpretacji rzeczywistosci w kategoriach moralnych, czyli przyje-
cia perspektywy aksjologicznej i normatywnej, a z drugiej jezykowej komunikacji
z innymi, ktéra warunkuje porozumienie i wspdtprace. Projektow obywatelskich
nie realizuje si¢ bowiem w pojedynke, dlatego szczegélnie wazny jest dialog, rozu-
miany jako przestrzen wymiany racjonalnych argumentéw i wspétdecydowania.

4. OBYWATELSTWO JAKO WYRAZ LUDZKIE] SPRAWCZOSCI

Wszystkie opisane dotad zdolnosci maja swoje zrédlo w ludzkiej spraw-
czosci, ktora przesadza o tym, ze mowa o czynie, a nie o zdarzeniu. Podmiotowy
sposob bycia wyraza sie, jak twierdzi Paul Ricoeur, w mozliwosci dzialania przy
jednoczesnym wskazaniu na siebie jako sprawce tego dzialania. Bycie podmiotem
wyraza si¢ w zdaniu ,ja moge” czy ,ja robi¢’, a nie ,ja jestem (tym a tym)” (Ri-
coeur 2003). Trzeba réwniez zauwazy¢, ze ludzki czyn, w swej istocie, zwigzany
jest z wolnoscig. Odslania on to, czego cztowiek chce, do czego dazy, ku czemu
sie sklania. Dzialanie, w odrdznieniu od zdarzenia, polega na zapoczatkowywa-
niu czego$ nowego w $wiecie. Moznos$¢ dzialania oznacza zatem bycie przyczyna
sprawczg realizujaca okreslony cel (Kowalska 2003, 119-120). Podmiot jest tym,
ktéry podejmuje inicjatywe i jest autorem swoich czynow. Co wazne, sprawczo$¢
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obejmuje nie tylko dzialalnie, ale takze wyjasnienie tego dzialania w kategoriach
racji, motywow i zamiaréw, czyli identyfikacje inicjatywy podmiotu, z ktérej czyn
wynika. Ponadto, wymaga ona wzajemnosci, uznania, ze inny, tak samo jak pod-
miot jest sprawcg, czyli dysponuje mozliwoscig dziatania. Z powyzszego wynika,
ze dzialalnos¢ obywatelska stanowi realizacje ludzkiej sprawczosci, poniewaz jest
dzialaniem wolnym i $wiadomym. Tym, co ja charakteryzuje jest celowosciowe
ukierunkowanie, nastawienie na zbiorowo okreslony cel, ktéry jednoczesnie sta-
nowi racje dziatania. W zwigzku z tym, Ze jest to dzialanie z innymi, wymaga ono
wzajemnosci, czyli uznania sprawczosci wspétobywateli i szacunku, a wiec trakto-
wania ich jako partneréw do wspolpracy. I co najwazniejsze, obywatele sg wspot-
autorami dokonywanych zmian, a nie jedynie wykonawcami polecen wtadzy. Ich
aktywna postawa oznacza ksztaltowanie przestrzeni spolecznej zgodnie z tym, co
w refleksyjnym osadzie uznajg za dobre i stuszne.

Z AKONCZENIE

Na zakonczenie warto jeszcze podkresli¢, ze obywatelskiej aktywnosci nie
mozna sobie wyobrazi¢ inaczej niz jako wspoélnie podjeta inicjatywe, wynikajaca
z dobrowolnych postanowien biorgcych w niej udziat oséb. Tego rodzaju wspot-
dzialanie byloby niemozliwe bez szczegdlnego rodzaju relacji, jaka taczy obywateli,
ktéra mozna by okresli¢ mianem obywatelskiej przyjazni. Dzialajac na rzecz wspol-
nego dobra, obywatele tworza spotecznos¢, w ramach ktorej powstaja miedzyoso-
bowe wigzi. ,Obywatelska wspdtpraca opiera sie bowiem na wzajemnym zaufaniu,
ze wszyscy uczestnicy dochowajg wiernosci wzajemnym zobowigzaniom, jakie
poprzez uczestnictwo na siebie przyjmuja” (Szutta 2011, 37). Jak stusznie podkre-
sla Skarga, ma ona sens nie tylko polityczny, ale przede wszystkim moralnym, uczy
bowiem bycia z innymi, bycia razem, nie w ttumie, ale w spolecznosci powiazanej
wspolnym dzialaniem i wzajemnymi powinnosciami (Skarga 2007, 154). Wigz,
ktdra stanowi podstawe obywatelskiego zaangazowania, opiera si¢ wigc na uzna-
niu wzajemnych praw i obowiazkdow, ktére wynikaja z poczucia odpowiedzialnosci
za wspolnote i za siebie samego. Taka postawa stanowi realizacje podmiotowych
i osobowych struktur, takich jak: samostanowienie, samoobiektywizacja i samore-
latywizacja, ktére maja zrodto w ludzkiej sprawczosci i autonomii.
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