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Summary

The year 69 AD named in historiography as a year of the four emperors was a turning point in
the ancient history of Rome. It was the army which decided who ascended to the throne and which
supported the emperor. The army played an important role in shaping the Empire’s policy. Galba re-
ceived the power of an Emperor from the legions but was also deprived of that power by them. Otho
was a prefect of praetorians and took over the reign with their support. However, soon after that the
army, which was in Germany, handed over the throne to Vitellius. He was the emperor of two battles,
the one of Bedriacum in which he defeated the legions supporting Otho and that battle between with
Vespasian which ended his reign. Vespasian established a new imperial dynasty, which rebuilt the
Empire ruined by civil war.
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Streszczenie

Rok 69, nazywany powszechnie w historiografii rokiem czterech cesarzy, byl przelomowy
w dziejach starozytnego Rzymu. To armia decydowala o wyborze cesarza i poparciu jego osoby. Woj-
sko odegrato istotng role w kreowaniu polityki Cesarstwa. Galba otrzymat z rak zoinierzy wladze
cesarska, ale tez z ich powodu jg stracit. Oton byl prefektem pretorianéw, z ich blogostawienstwem
przejal wladze. Jednak wkrétce po tym wydarzeniu, armia stacjonujgca w Germanii oddala wladze
Witeliuszowi. Byl to cesarz dwoch bitew spod Bedriacum, tej wygranej z zolnierzami popierajacymi
Otona oraz tej rozegranej migdzy nim a Wespazjanem i koficzacej praktycznie jego rzady. Wespazjan
stworzyl nowa dynasti¢ cesarska, ktéra odbudowata zniszczone wojna domowa Imperium.
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WPROWADZENIE

Wydarzenia roku 68/69 n.e. zapoczatkowaly walke o najwyzsza wladze w Ce-
sarstwie. Byl to czas istotnych zmian, od ktérych zalezaly pdzniejsze losy panstwa.
To zolnierze od $mierci Nerona kreowali realng polityka Imperium poprzez wy-
bodr cesarza. Zdarzylo sie to przedtem tylko raz, przy wyborze Klaudiusza, ktory
zostal wyloniony przez pretorianéw. Jednak byt to wyjatek w dynastii klaudyjsko-
-julijskiej, w ktorej nastepca zostawal zazwyczaj wskazany przez cesarza czlonek
rodu. Zwazywszy jednak na zabdjstwo Kaliguli, dotyczylo to specjalnych okolicz-
nosci. Istotna rola armii rzymskiej, jako czynnika kreujacego zaréwno polityke
wewnetrzng, jak i zewnetrzng Cesarstwa od roku 68 n. e., jest symbolem tak dyna-
stii flawijskiej, jak i po niej nastepujacych. Dynastia Flawiuszy zawdzieczala swoja
pozycje i range armii rzymskiej.

Chcac podkresli¢ istotng role, jaka odegralo wojsko, dzigki ktéremu wtasnie
dynastia flawijska zostata wyloniona do objecia najwyzszej wladzy w Cesarstwie,
wskazuje si¢ znaczenie zdarzen, ktére mialy miejsce od 68 r. Kluczowym zrédtem
do zapoznania si¢ z dziejami Imperium Rzymskiego w okresie pryncypatu jest
dzietlo Gajusa Swetoniusza Trankwillusa De vita caesarum (Zywoty Cezaréw).
Szczegdlnie sg to ksiegi VII, opisujaca trzech cesarzy po Neronie wybranych wolg
zolnierzy — Galbe, Otona, Witeliusza, oraz VIII, ktéra przedstawia postacie trzech
cesarzy, tworzacych dynasti¢ flawijska - Wespazjana, Tytusa i Domicjana. Jest to
zrédlo ukazujace kolejnych wladcow i ich droge do zdobycia wiadzy. Dzielo, nie-
zwykle cenne ze wzgledu na przekaz, obrazuje zachodzace wtedy w Rzymie, jak
réwniez poza nim, procesy, ktore ksztaltowaly przyszlos¢ Cesarstwa. Dowodcy
tzw. roku czterech cesarzy osiagna najwyzszy urzad w panstwie dzigki poparciu
armii rzymskiej. Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze w czasach flawijskich wyksztalci
sie nowa elita zlozona w duzej mierze ze stanu ekwickiego. Swetoniusz przekazuje,
w jaki sposob bunty przeciwko panowaniu rzymskiemu miaty wpltyw na dalsze
zdarzenia.

O wydarzeniach roku czterech cesarzy oraz o Flawiuszach pisal réwniez
rzymski historyk Tacyt. Wspomina on w swych Dziejach powstanie Windeksa,
role, jaka odegraly legiony naddunajskie, wladze, jaka otrzymat Galba z rak zot-
nierzy, bunty Cywilisa czy Saturninusa. Swietnie przemy$lana strategia dow6dcéw,
powigzana ze zmystem wojennym, jest poswiadczeniem zdolnosci zwycigskich
wodzoéw, ktérzy doszli do wladzy dzigki poparciu armii.

1. BUNT WINDEKSA — WYSTAPIENIE PRZECIWKO WLADZY W ROKU 68 N.E.

Rzady Nerona zdecydowanie nacechowane byly negatywnie, decyzje cesar-
skie byty niekorzystne dla spoteczenstwa i zle wptywaly na stan panstwa. Pomimo
tego, wigkszos$¢ wiernie trwata przy wladcy. Jednak w koncu nastapil nieunikniony
przefom w roku 68, kiedy to otwarcie wystgpiono przeciwko wladzy cesarskiej,
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a konkretnie przeciw samemu Neronowi. Jest to bardzo wazny moment, gdyz za-
poczatkowal pdzniejsze wydarzenia, ktore nazywa si¢ w historiografii rokiem czte-
rech cesarzy.

Doszlo wowczas do wystapienia legiondw na terenie Galii pod przywodz-
twem Gajusa Juliusza Windeksa przeciw rzadom Nerona. Najczesciej podaje sie,
ze bunt ten spowodowany byl najprawdopodobniej natozonymi zbyt duzymi po-
datkami, jakie musiala ponosi¢ prowincja. Warto podkresli¢, iz z powodow go-
spodarczych zdarzaty si¢ rewolty w Cesarstwie. Tym razem jednak wskazuje si¢ na
to, ze bardziej prawdopodobnym powodem mogla by¢ poprawa sytuacji nie tyle
prowincji, co calego panstwa (Krolczyk 2012, 23). Windeks pochodzit z zacnego
rodu galijskiego i byl synem senatora rzymskiego (Krolczyk 2012, 21), co moze
rzeczywiscie w pewien sposob potwierdza¢ wigksza troske o cale panstwo niz
o autonomie Galii.

Powodem rozpoczetego przez Windeksa powstania byl zapewne negatyw-
ny stosunek do Nerona. Dzialania rozpoczely si¢ w marcu 68 r., poparta je wigk-
szo$¢ plemion galijskich (Krélczyk 2012, 24; Flawiusz 2010, 289), ale co wazniejsze
zyskaly one w niedlugim czasie aprobate niektdrych rzymskich przedstawicieli.
W celu przekonania o stusznosci wystapienia przeciwko Neronowi, Windeks wy-
stat listy do poszczegdlnych namiestnikow, w tym do Galby, ktory byl wtedy na-
miestnikiem w Hiszpanii Tarragonskiej. Swetoniusz przekazuje, ze ,,nadszed! jesz-
cze list od Windeksa z zacheta, aby Galba stal si¢ oswobodzicielem rodu ludzkiego
i wodzem” (Swetoniusz 1987, 274). Liczne monety, ktére przetrwaly do czasow
wspolczesnych, moga swiadczy¢ o wspdtpracy Windeksa z Galba (Krélczyk 2012,
37-43) i checi wspolnej odbudowy i poprawy sytuacji Cesarstwa.

Do stlumienia rewolty wystano Werginiusa Rufusa, legata armii gérnogerman-
skiej. Prowadzil on wyczerpujace walki z przeciwnikiem, az w konicu odniést miazdza-
ce zwycigstwo nad Windeksem w bitwie pod Vesontio. Dochodzi tu do bardzo wazne-
go wydarzenia, gdyz Rufus otrzymal od swych zolnierzy propozycje objecia najwyzszej
wiadzy w Imperium (Tacyt 2004, 394-395; Krdlczyk 2012, 33). Nie przyjat on tej nomi-
nacji, uznajac, ze jedynie senat moze wybrac i potwierdza¢ tytul princepsa. Zauwaza
si¢ tu juz pierwszga oznake, ktora wskazuje na to, ze wojsko chciato mie¢ realny wplyw
na polityke. Nawet w takiej kwestii jak wybodr princepsa. Jest to istotny moment, bo po-
kazuje realne zagrozenie dla stabilno$ci Cesarstwa, cho¢ w tamtym czasie Neron nadal
sprawowal wladze. Szybko jednak si¢ okazalo, Ze inicjatywe przejeta armia rzymska,
a cesarz nie byl juz w stanie powstrzymac biegu wydarzen.

Arystokracja oraz zolnierze z legiondéw stacjonujacych nad Renem wkrotce
zorientowali sie, jaka zaistniala sytuacja. Zyskali mozliwo$¢ wyniesienia do god-
nosci cesarskiej popieranego przez nich kandydata, ktéry jawnie wystapit juz prze-
ciw rzadom Nerona. Takim pretendentem stal si¢ Galba. Wyniosty go do najwyz-
szej godnosci w panstwie wojska hiszpanskie, ktére znajdowaly si¢ w terytorialnie
dobrym polozeniu i staly si¢ realng sila mogaca doprowadzi¢ do obalenia wladzy
w Rzymie.
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Namiestnicy zachodnich prowincji wypowiedzieli postuszenstwo cesarzowi
i, popierajac dzialania zolnierzy, wybrali nowym wtadca Galbe, jako najgodniej-
szego kandydata przeznaczonego do pelnienia wladzy cesarskiej. Doprowadzito to
w krétkim czasie do uznania przez senat Nerona za wroga panstwa, a Galby - za
cesarza (Swetoniusz 1987, 265-266). W roku 68 n.e. Neron popelnit samobdjstwo.
Imperium Rzymskie pozostawato w chaosie, pojawily si¢ plotki, jakoby wladca zyt,
a wiadomos¢ o jego $mierci to tylko chwilowy kaprys i zart wykreowany przez sa-
mego cesarza. Wierzyla w to gléwnie wschodnia czes$¢ Cesarstwa. Brak wskazania
przez Nerona nastepcy oraz jego niespodziewana $mier¢ po sttumieniu buntéw,
spowodowaly sytuacje, w ktdrej wladza bedzie pochodzita gtéwnie z woli armii. To
ona bedzie odtad wplywa¢ na wybdr kolejnych cesarzy i dawa¢ im swe poparcie,
ale tez je im odbierac.

2. ROK CZTERECH CESARZY — ROLA ARMII W WYBORZE WEADCY

a) Serwiusz Sulpicjusz Galba - zolnierze daja i odbieraja wladze

Wydarzenia roku 68, zwigzane z przejeciem wladzy przez Galbe, rozpoczy-
naja tzw. rok czterech cesarzy. Wypowiadajac postuszenstwo Neronowi w Karta-
ginie, doprowadzil on do natychmiastowego obwotania go cesarzem przez swoich
zolnierzy. Przyjal tytul ,legata senatu i ludu rzymskiego” (Swetoniusz 1987, 274),
by nie komplikowa¢ trudnej sytuacji. W niedlugim czasie zyskal poparcie innych
namiestnikow, a raczej podleglych im armii. Kluczowe moze si¢ tu wydawac po-
parcie prefekta gwardii pretorianéw na czele z Numfidiuszem Sabinusem (Kroél-
czyk 2012, 35). Smier¢ Nerona wydawata sie zapowiada¢ kilkuletnie rzady Galby
(nalezy zwroci¢ uwage na wiek Galby — gdy przejmowal wladze, miat 73 lata), lecz
nie brano pod uwage rozbudzonych juz nastrojéow wystepujacych w armii, ktoérych
do przejecia wladzy przez gens Flavia nie dalo si¢ zatrzymac.

Stusznie zwrdcono uwage na to, ze ,,w rewolucyjnym roku czterech cesarzy
powaga senatu okazala si¢ na dluzsza met¢ bezsilna wobec nagiej sily zbrojnej
w obu jej hipostazach: kohortach pretorianskich i legionach” (Ziétkowski 2008,
404). Senat zatwierdzit wybdr dokonany przez zolnierzy. O realnej sile nowego
wladcy $wiadczylo to, ze mial do dyspozycji legion oraz dwa oddziaty kawalerii
i trzy kohorty (Swetoniusz 1987, 274). Galba, po wyborze, dokonal zaciaggu do
armii wérod ludnosci prowingji, chociaz byt to rok 68 i zyt jeszcze Neron (bunt
Windeksa). Pokazuje to, jak wazna jest tu rola armii, nie tylko moze ona wybiera¢
wladce, ale takze wzmacniac jego realng sile, by te wladze utrzymac.

Galba rzadzit Rzymem okolo siedmiu miesigcy. Jego panowanie, ktére zapo-
wiadalo si¢ dobrze, szybko zmienilo si¢ w okrucienstwo, surowos¢ i brak rozwagi
w podejmowanych decyzjach, np. wzgledem usuwania politycznych oponentow
czy tez wyboru nastepcy, ktorym mial zosta¢ Lucjusz Pizon. Niezadowolenie spo-
teczne budzil nie fakt, ze wladze¢ dzierzyt Galba, ale ze otaczal si¢ on niewlasciwy-
mi doradcami. Ich wyroki w wigkszosci nie byly wydawane sprawiedliwie i stusz-
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nie. Trzej doradcy cesarscy, Tytus Winiusz Rufus, Korneliusz Laco i Marcianus,
wywierali na wladce najwigkszy wptyw. Rzady Galby, ocenia sie¢ zazwyczaj niepo-
chlebnie. Zotnierze, ktérzy oddali wtadze w jego rece, niezadowoleni ze sposobu,
w jaki ja sprawowal, zdecydowali, by mu ja odebrac.

Galba zrobit powazny bfad, nie zadbal o dotrzymanie odpowiednich umow
wobec armii. Zlekcewazyl bowiem obietnice dang zolnierzom przez starszyzne woj-
skowg w czasie jego nieobecnosci w sprawie podwyzszenia pienieznego wynagro-
dzenia. Odmowa spelnienia zobowigzan i nadania darowizn spowodowala reakcje
armii. Zoierze zdali sobie sprawe z tego, ze moga odebra¢ cesarzowi wiadze, jak
zrobili to posrednio w przypadku Nerona, a juz wcze$niej w przypadku Kaliguli.
»1 stycznia 69 roku legiony stacjonujace w Germanii Superior odmoéwily zloze-
nia przysiegi na lojalnos¢ cesarzowi. Legionisci z legionow IV i XXII stacjonujacy
w Mogontiacum obalili posagi cesarza i zazadali wyboru nowego witadcy” (Balbu-
za 2012, 63; Tacyt 2004, 396; Swetoniusz 1987, 277-278). Wida¢ tutaj znaczacg role
armii stacjonujgcej w Germanii, ktéra zdecydowata si¢ wystapi¢ przeciwko wiladcy,
by zakonczy¢ jego rzady w Imperium i obra¢ nowego cesarza. Swetoniusz zaznacza,
ze wojska stacjonujace w Germanii czuly si¢ oszukane przez cesarza. Przyczyna tego
byl brak wynagrodzen dla Zolnierzy za okazang pomoc cesarzowi w walce z Galami
i Windeksem. Mozna jednak przypuszczaé, ze Galba nie czul si¢ zobowigzany do
wyplaty nagréd zolnierzom, poniewaz - jak to juz wczesniej wspomniano - istnialo
jego porozumienie z Windeksem przeciwko Neronowi.

Ujawnia si¢ tu jeszcze jedna wlasciwos¢: wojsko rzymskie roscito sobie prawo
do odwolywania i nadawania najwyzszej przeciez wladzy w Cesarstwie. Wydarze-
nie to rozpoczyna tzw. dlugi rok wg Tacyta, w ktérym Rzym bedzie swiadkiem
wladzy czterech kolejnych cesarzy, nastepujacych po sobie w wyniku rozgrywek
politycznych opartych w gléwnej mierze na dziataniach armii.

Galba zachowat sie nierozsgdnie réwniez w stosunku do pretorianow, ktd-
rzy niewatpliwie stanowili duzg sile militarng. Byli oni przyboczng strazg samego
wladcy, towarzyszyli mu w jego podrézach i byli prywatnym odzialem. Usunat
wielu z nich ze swej stuzby, jednych oskarzat o spiski, drugich o brak zrozumienia
jego decyzji. To pretorianie, powiadomieni przez poselstwo o wystapieniu Zolnie-
rzy w Germanii przeciw cesarzowi, postanowili zakonczy¢ jego ucigzliwe rzady.
Koniec nastgpit dla Galby i wyznaczonego przez niego nastepcy — Pizona.

b) Marek Salwiusz Oton — wladza w rekach pretorian

Oton byt zwolennikiem Galby, gdy ten przejmowal wladze w Cesarstwie.
Pézniej najprawdopodobniej miat nadzieje na objecie wladzy po nim, co tluma-
czyloby brak zgody na wyboér Pizona oraz jego pdzniejsze dzialania. Porozumiat
sie on z niezadowolonymi pretorianami, ktorzy - jak wspomniano powyzej — ob-
serwujac polityke wladcy wzgledem nich, czuli zagrozenie z jego strony. Zolnie-
rze, niespodziewanie dla wtadzy w Rzymie, uznali Otona nowym cesarzem i wraz
z nim postanowili rozprawic sie z Galbg.
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Oton natomiast wyciagnal wnioski z zaistnialej sytuacji i ,,na wiecu woj-
skowym niczego nie obiecywal Zolnierzom, aby ich zjedna¢, oswiadczyt tylko, ze
poprzestanie na tym, co mu oni zostawig” (Swetoniusz 1987, 284). Swiadczy to
o przezornosci Otona i jego zrozumieniu dla realnej sity armii rzymskiej, w tym
pretorian, jako tych, ktérzy sg najblizej cesarza i moga zmieniac sytuacje politycz-
ng. O sile wladcy tak naprawde $wiadczylto poparcie Zotnierzy, tych ktérzy znajdo-
wali sie najblizej, czyli gwardii przybocznej, oraz wojska stacjonujacego w prowin-
cjach, zapewniajacego gwarancje bezpieczenstwa granic i stabilnos¢.

Dlatego Oton, pamigtajac wydarzenia roku 68 i role, jaka wtedy odegrali
zolnierze, postanowil dziata¢ bardzo uwaznie i nie skfada¢ im czczych obietnic,
ktérych, by¢ moze, z jakich$ przyczyn, méglby nie dotrzymac. Rozumiat znacze-
nie armii jako sily, ktéra buduje Imperium. Pozbycie si¢ starego i niepopularnego
w spoleczenstwie oraz w armii wladcy wydawalo si¢ Otonowi najlepszym rozwia-
zaniem.

Dobrym przykladem na zobrazowanie znaczenia armii sa wydarzenia z roku
41. Wtedy to miato miejsce zamordowanie cesarza Kaliguli w wyniku spisku za-
wigzanego przez gwardie pretorianska, ktora byla jedyna rzeczywista sila, moga-
ca pozby¢ si¢ wladcy. To zolnierze tej formacji wyniesli do wladzy jego nastepce,
Klaudiusza, ktérego znalezli przypadkowo, gdy pozbywali si¢ stronnikéw cesarza.

Oton nie moégt przewidzie¢, ze wojsko stacjonujace w Germanii wybierze
swojego cesarza, ktérym zostanie Witeliusz (Swetoniusz 1987, 284-285). Po tym,
jak zolnierze zlozyli mu przysigge wiernosci, Oton dowiedziawszy sie o tym, pro-
bowal ich przekonac¢, ze wybdr cesarza zostal juz dokonany i by wojsko go nie
podwazalo. Jak podaje Swetoniusz, Oton wykazal gotowo$¢ do podzialu wiladzy,
lecz nie spotkalo si¢ to z aprobatg Witeliusza oraz reszty wojska, ktore si¢ za nim
opowiedzialo. Dla Otona oznaczalo to wojne domowa, ktdrej nie udalo sie po-
wstrzymac pokojowymi pertraktacjami. Zyskal on - co prawda - jeszcze wigksze
uznanie wérdd gwardii pretorianskiej, ktora pozostata mu wierna do konca, jed-
nak - pomimo tego poparcia — Oton nie utrzymal swej cesarskiej wladzy.

Wojna miedzy Otonem a Witeliuszem byla nieunikniona. Decydujaca bitwa
rozegrala sie pod Bedriakum 14 kwietnia 69 r. Byto to prawdopodobnie imponu-
jace starcie: po stronie Otona, oprdcz pretorianow, stanety wojska naddunajskie,
natomiast Witeliusz mial po swej stronie odzialy zachodnie armii rzymskiej. Wy-
czerpujaca obie strony bitwa zakonczyla si¢ kleska wojsk walczacych po stronie
Otona i jego $miercia. Zakonczyly sig, zaledwie trzymiesigczne, rzady tego wladcy,
zalezne w gtéwnej mierze od woli pretorian.

c) Aulus Witeliusz - zwycigzca i przegrany pod Bedriacum

Witeliusza na najwyzszy urzad wyniesli Zolnierze stacjonujacy w Germanii.
,»Wojsko, zle usposobione wzgledem princepsa (Galby) i skore do buntu, przeby-
wajacego Witeliusza powitalo chetnie i z otwartymi rekoma, jakby zestanego im
w darze od bogdw [...] pobtazliwego i hojnego” (Swetoniusz 1987, 291). Zapewne
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poktadano w nim ogromne nadzieje, wierzac, ze z jego panowaniem zakonczy si¢
trudna sytuacja w panstwie i zapanuje spokdj. Zapewnione przez zolnierzy nad-
renskich poparcie bylo niezwykle wazne, dzigki niemu Witeliusz mogt stanaé do
rozprawy z Otonem i go pokona¢. Ponadto, dowodca germanskich oddziatéw mial
przewage liczebna: szacuje sie, ze ok. 70 tys. zolnierzy (Krélczyk 2010, 43) z tere-
néw germanskich staneto po jego stronie, by walczy¢ o przyszlos¢ Rzymu.

Walka miedzy Otonem a Witeliuszem to oczywista walka pretorian z zolnie-
rzami nadrenskimi. Nalezy zauwazy¢, ze bylo to starcie pomiedzy nimi o przewa-
ge, kto jest poniekad wazniejszy przy wylanianiu nowego cesarza i prowadzeniu
go do rzadow. Zwyciezyt Witeliusz, w gléwnej mierze dzigki wojsku z Dolnej Ger-
manii. Podkresli¢ warto, iz w pozniejszych latach wybor wladcy zalezat wlasnie
od pozycji wojsk przebywajacych w Germanii oraz od legionéw naddunajskich.
Przypomina o tym polityka Galby wzgledem armii rzymskiej germanskiej, ale tez
pretorian. Pod Bedriacum, 14 kwietnia 69 r., Witeliusz pokonal w walce swego
przeciwnika, myslac, ze przejmie wladze nad Rzymem na pare lat.

Trzeba zgodzi¢ sie ze stowami Swetoniusza, o tym, ze Witeliusz ,,nie potra-
fit utrzymac wladzy zapewnionej mu przez jego legatéw” (Swetoniusz 1987, 292).
Rzady jego przypominaly wladanie Nerona, ktérego podziwial. To sprawialo, ze
jego utrzymanie si¢ przy wladzy byto powaznym problem. Nic dziwnego, Ze su-
rowe rzady zaczely przysparza¢ mu przeciwnikow. Legiony ze wschodu sprzeci-
wily sie, kiedy wybrano go na cesarza. Postanowily obra¢ swego wodza i lepszego
wedlug nich kandydata na cesarza. Tym dowddca byl Wespazjan, ktéremu Neron
powierzyl prowadzenie dziatan wojennych w Judei. Zaréwno armie w Judei, Syrii,
jak i w Mezji i Panonii opowiedzialy si¢ przeciwko rzgdom Witeliusza (Swetoniusz
1987, 295). Musial on liczy¢ si¢ z buntem przeciwko sobie i nieuniknionym star-
ciem z popierajagcymi Wespazjana oddziatami. Chociaz Witeliusz miat poparcie
w legionach nadrenskich, jednak nie wystarczyto ono, by utrzyma¢ wladze, gdy
cala rzymska armia przebywajaca na wschodzie opowiedziala si¢ za jego przeciw-
nikiem. W niedtugim czasie mial réwniez przeciwko sobie wojsko naddunajskie,
ktére byto niezwykle wazng sitg armii Imperium (Swetoniusz 1987, 303; Tacyt
2004,4741477-478). Chociaz wojsko z terenow germanskich miato przewage, gdyz
bylo najsilniejsza armig w Imperium, posiadajaca siedem legionéw (Mrozewicz
2010a, 67), to nie gwarantowalo ono pomyslnego dla Witeliusza rozstrzygniecia
sytuacji. To armia naddunajska okazata si¢ by¢ tym czynnikiem, ktéry przewazyt
w ostatecznym rozstrzygnieciu sytuacji na korzy$¢ Wespazjana.

Ironig losu jest fakt, ze wlasnie Witeliusz, zwyciezca bitwy pod Bedriacum,
przegral w tym samym miejscu w starciu, ktére po raz kolejny rozstrzygato losy
Cesarstwa. Dowddca legionéw naddunajskich, Antoniusz Primus, zwycigzyl zol-
nierzy Witeliuszowych (Grant 1997, 188). Los Witeliusza byl przesadzony, prze-
grana oznaczala definitywny koniec jego rzadoéw. Wespazjan zwyciezyl przeciw-
nika, a jego wystannik Mucjanus rozprawil si¢ ze zwolennikami Witeliusza i nim
samym w Rzymie.
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3. FLAWIUSZE — PIERWSZA DYNASTIA WOJSKOWA

Wespazjan zdobyl wladze dzigki armii, podobnie jak pozostali cesarze
z roku 69. Roznit si¢ od nich tym, ze potrafit te¢ wladze utrzymac i stworzy¢ dy-
nastie cesarska. Dzialania wojenne w Judei, ktérymi dowodzil Wespazjan, zatrzy-
mata wiadomos¢ o $mierci cesarza Nerona, ktory popelnit samobdjstwo. Dowod-
ca na wies¢ o tym postanowil przerwa¢ kampanie i poczeka¢ na rozkazy nowego
wiadcy. Chcial réwniez uspokojenia sytuacji, aby nie oslabilo to sit rzymskich i nie
spowodowalo niepotrzebnych zamieszek posrod jego zotnierzy walczacych w Judei.
Gdy cesarzem zostal obrany Serwiusz Sulpicjusz Galba, podporzadkowat sie temu
i wystal do niego z zyczeniami Tytusa. Przerwa w dzialaniach wojennych byta tez
spowodowana tym, ze ,,zbyt szybkie pokonanie Zydéw — ktére oznaczatoby prze-
ciez wygasniecie powierzonego Wespazjanowi dowddztwa — bylto jemu i jego syno-
wi zwyczajnie nie na reke” (Byra 2011, 191). Wkroétce Galba zostal zamordowany,
wladze przejal Oton, ale musial on zmierzy¢ sie z sila reprezentowana przez Wi-
teliusza. Ten ostatni wygral pod Bedriakum i zostal cesarzem. Na czas wojny do-
mowej w Italii Wespazjan zaprzestal decydujacych dziatan przeciwko Zydom, ale
gdy w Aleksandrii ogloszono go cesarzem stalo si¢ jasne, ze wojna zydowska mu-
siala zosta¢ rozstrzygnieta przez zdobycie Jerozolimy. Oblezenie Jerozolimy miato
miejsce w roku 70. i byto wynikiem pragnienia dokonczenia dzialan wojennych
w Judei (Byra 2011, 201-242). Dzialania powierzyl Tytusowi, ktory objat trzy legiony.

Wespazjan utrzymywal swoja wladze dzieki oparciu jej gtéwnie na sile mili-
tarnej oraz zapewnieniu nastgpstwa swoim synom. Legiony, ktére niegdys popie-
raly Otona, teraz stanely po stronie Wespazjana. Pierwsze zlozyly Wespazjanowi
przysiege na wierno$¢ legiony stacjonujace w Egipcie na czele z prefektem Tybe-
riuszem Juliuszem Aleksandrem w lipcu 69 r. (Swetoniusz 1987, 303). Niedlugo
potem tak samo postapily jego wlasne odzialy przebywajace na wojnie w Judei,
w celu stlumienia powstania, ktére wywolali Zydzi. Swoje poparcie szybko okazaty
takze odzialy z Syrii oraz legiony naddunajskie, te, ktorym zawdzigczal objecie
wladzy cesarskiej. Przede wszystkim Wespazjan musial pokona¢ Witeliusza i za-
bezpieczy¢ sie przed buntem ze strony zolnierzy go popierajacych. Wystat do Rzy-
mu swojego najblizszego dowodce Licyniusza Mucjanusa, aby rozprawit sie z prze-
ciwnikami i - tymczasowo, do przyjazdu nowego cesarza - zajat zarzadem Rzymu.

Wojsko rzymskie miato by¢ podpora nowej dynastii budowanej przez We-
spazjana. Zolnierze przekonani o swojej pozycji wynikajacej z mozliwo$ci wyboru
najwyzszej wladzy w Cesarstwie, domagali si¢ od Wespazjana poczynienia odpo-
wiednich rozwigzan, ktére wzmocnityby ich status. Zamiarem nowego wiadcy
bylo pozyskanie dawnych zwolennikow Witeliusza. Cesarz przeprowadzit taka re-
forme armii, by dawne sily popierajace niegdys jego przeciwnikéw nie zbuntowaty
sie przeciwko niemu i jego dynastii. Zlikwidowal pewne oddzialy, stworzyl nowe,
rozproszyl Witeliuszowych zolnierzy po réznych oddziatach (Mrozewicz 2010b,
15). Byla to prdba i to do$¢ udana zabezpieczenia intereséw flawijskich przed ko-
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lejng wojna domowa. Rzym wyczerpany walkami o wladzg oczekiwat stabilizacji
i spokoju. To mial zapewni¢ zwycigski wodz z Judei, Wespazjan.

Jedyna przeszkoda, ktdra staneta na drodze do realizacji tych planéw, byto
powstanie germanskich Batawow, tzw. powstanie Cywilisa. Problem byt tym po-
wazniejszy, ze do buntownikéw przeciwko rzymskiemu panowaniu dofaczyli si¢
zolnierze, ktérzy walczyli po stronie Witeliusza. Dlatego niezbedne byty reformy
w armii, by zalagodzi¢ ewentualne skutki tego poparcia. Poczatkowo Cywilis jawit
sie jako zwolennik Wespazjana, nawet jego zolnierze zlozyli przysiege wiernosci
nowemu cesarzowi (Tacyt 2004, 541). Bunt Cywilisa byl wystapieniem typowo
wyzwoleniczym, majacy na celu zniesienie wladzy rzymskiej na tym terenie ger-
manskim. Zakonczyt sie on niepowodzeniem i szybkim stlumieniem. Wespazjan
jednak wyciagnal nauke, z tych wydarzen i nie popelniat bledéw swoich poprzed-
nikéw. Rok 70. przyniést podwojny triumf dla gens Flavia, najpierw w Jerozolimie
ze zwyciestwem Tytusa, a p6zniej nad plemieniem Batawéw w Germanii.

Flawiusze, by umocni¢ swojg pozycje, postanowili stworzy¢ nowq elite rzym-
ska (Mrozewicz 2010b, 17-20), do ktérej mieli sie zalicza¢ czlonkowie ekwickiego
stanu. Mialo to stuzy¢ zapewne zabezpieczeniu intereséw cesarskich, jak rowniez
wprowadzeniu ekwickich dowddcéw do stanu senatorskiego, by kontrolowa¢ po-
niekad éw stan senatorski. Zapoczatkowato to wzrost pozycji i roli stanu ekwickie-
go za rzagdéw nowej dynastii.

Rzady nastepcow, a zarazem syndow Wespazjana, byly rézne: Tytusa — opano-
wane i sprawiedliwe, kontynuujace polityke ojca, natomiast Domicjana - niespo-
kojne i pelne surowosci, zmierzajace do absolutyzmu. Bunt Saturninusa byt wyra-
zem sprzeciwu wobec rzadéw Domicjana, lecz nie doprowadzil do jego upadku.
Ponownie ujawnia si¢ ogromna rola rzymskiej armii, kiedy wybucha powstanie
pod wodzg namiestnika rzymskiego w Germanii Antoniusa Saturninusa w 89 r.,
ktérego zolnierze oglaszaja cesarzem (Swetoniusz 1987, 321; Krolczyk 2010, 63-
64). Nietrudno zauwazy¢ w tych wydarzeniach podobienstwa chociazby do buntu
Windeksa. Jednak w tym przypadku wyloniony na wladce wodz nie zdotal uzyskac
tak silnego poparcia, jakie zdobyl np. Galba. Bunt ostatecznie zostal sttumiony,
co pozwolito Domicjanowi jeszcze przez kilka lat rzadzi¢ w Imperium. Ponadto,
cesarz dokonal zmian w lokacji legionéw w Germanii, co nie pozwalalo na kon-
centracje sit w jednym obozie, ktéra mogta by powodowa¢ wystapienia przeciwko
niemu.

Bardzo wazng role podczas panowania dynastii flawijskiej odegrali preto-
rianie. Niewatpliwie wazna jest tu posta¢ Tytusa, ktory po powrocie z wojny zy-
dowskiej objal stanowisko prefekta pretorianow i pelnit je az do przejecia wladzy
w Cesarstwie. Prefektura zostala rozwinieta, bowiem prefektem mogt zostac sena-
tor, a nawet czlonek rodu panujacego, a nie jak bywato dotychczas ekwita (Grant
1997, 202). Dlaczego jest to az tak istotne? Podkresli¢ warto, ze jesli prefektem
pretorian zostawala osoba z rodziny wladcy, bylo to istotne zabezpieczenie dla
cesarskiej wladzy, poniewaz gwarantowalo bezpieczenstwo panstwa. Jesli preto-
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rianie byli po stronie cesarza, jesli go popierali, nie prowadzilo to do buntéw prze-
ciw wladzy. Przypomnie¢ nalezy, jak byto w przypadku cesarza Galby: on zostat
zamordowany przez zolnierzy, ktérzy byli rozczarowani postawa wiadcy. Jest to
przyklad, ze poparcie pretorian mialo wielkie znaczenie. Tytus byl poniekad za-
bezpieczeniem dla wladzy swojej dynastii, sprawowanie przez niego dowodztwa
nad pretorianami bylo tez gwarantem przejecia przez niego wladzy. By¢ moze
sprawowal te funkcje takze podczas swoich rzadéw (Swetoniusz 1987, 313-314;
Rucinski 2010, 143-162).

Za Domicjana prefektura pretorianéw byla podobna do takiej, jaka byta w po-
przedzajacych jego rzady latach, gdy prefektem zostawal dowddca ekwicki. Wiad-
ca mial duze poparcie wsréd zolnierzy gwardii przybocznej. Po jego zabdjstwie
w wyniku spisku patacowego, obawiano sig¢, ze podniosa oni bunt. Jego nastepca
zostal Nerwa, ktory musiat zatagodzi¢ sytuacje. Zabiegal wigc o wzgledy pretorian,
gdyz bat sie potencjalnego buntu przeciwko sobie. Skutkowalo to przywroceniem
Elianusa, prefekta pretoriandéw z czaséw Domicjana.

Zauwaza sie, ze nastepni cesarze, panujacy po dynastii flawijskiej, byli zwigzani
przewaznie z wojskiem. Dodac nalezy jeszcze, Ze nastepca Nerwy zostal namiestnik
Germanii, Marek Ulpiusz Trajan (Swetoniusz 1987, 331-332; Zidtkowski 2008, 406).
Wynika z tego, ze wladca chcial pozyskac przychylnos¢ zolnierzy nadrenskich.

4. WNIOSKI — ROLA ARMII

Cesarzem mozna bylo zosta¢ réwniez poza Rzymem, co pokazuje w swym
dziele Tacyt (Tacyt 2004, 393; Krolczyk 2010, 43), a pierwszy raz stalo si¢ to przy
okazji wyboru Galby, a pdzniej Witeliusza i kolejnych cesarzy. Po samobdjstwie
Nerona, zolnierze nabrali przekonania, ze majg realny wptyw na wybor wladcy, ze
moze nim zosta¢ ich umitlowany dowodca lub ich waleczny przeciwnik z innej pro-
wingji. Zauwaza sig, ze wybor podparty silna pozycja armii byt zatwierdzany przez
senat, a co za tym idzie — wladca byl oficjalnie uznawany. To nie senat jednak, ale
wojsko rzymskie decydowalo, jaki bedzie los Imperium pod nowymi rzagdami. Ci
z dowoddcow, ktorzy to zrozumieli, byli prawdziwymi zwycigzcami takiej sytuacji
i potrafili wplywac na otaczajaca ich rzeczywistos¢. Co wazniejsze, okazalo sig, ze
zolnierze sa w stanie pozby¢ sie wladcy, gdy nie odpowiada on wymogom przez
nich stawianym. To otwarte wystepowanie przeciwko wladzy cesarskiej, zapoczat-
kowane upadkiem Nerona i rokiem czterech cesarzy, bedzie skutecznym ostrzeze-
niem dla panujacych z rodu Flawiuszy, jak rowniez dla pdzniejszych cesarzy.
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