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Summary

The Council, which took place on 18-26 June 2016 in Crete was an extremely important event
that referred to the rich tradition of the Orthodox Ecumenical Councils. The Council pointed to the
key challenges faced by man today. Among these challenges there is the ecological crisis. Teaching of
the council suggests that this crisis is anthropogenic in its nature. Its sources are the secularization
and the weakening of human ties with the Creator, which leads to egoism, individualism, consume-
rism and abuses against nature. As a chance to overcome the crisis, the council indicates ecological
conversion, Christian asceticism, proper education and inter-generational responsibility.
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Streszczenie

Sobor, ktory odbyt sie w dniach 18-26 czerwca 2016 roku na Krecie byl niezwykle waznym wydarze-
niem, ktdre nawigzuje do bogatej prawostawnej tradycji soboréw powszechnych. Sobor wskazal najwaz-
niejsze wyzwania, przed ktorymi staje dzis cztowiek. Wsrdd tych wyzwan znajduje si¢ kryzys ekologiczny.
Nauczanie soboru wskazuje, ze kryzys ten ma charakter antropogeniczny. Jego zrédlem jest sekularyzacja
i ostabienie wiezi cztowieka ze Stworca, co prowadzi do egoizmu, indywidualizmu, konsumpcjonizmu
i naduzy¢ wzgledem przyrody. Jako szans¢ na przezwyci¢zenie kryzysu sobor wskazuje ekologiczne na-
wrobcenie, chrzescijaiskg asceze, wlasciwg edukacje oraz odpowiedzialno$¢ migdzypokoleniowa.

Stowa kluczowe: kryzys ekologiczny; religia i ekologia; prawostawie; Cerkiew; Swiety i Wielki
Sobdr Cerkwi Prawostawnej
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WPROWADZENIE

Swiety i Wielki Sobér Cerkwi Prawostawnej odbyt sie w dniach 18-26 czerw-
ca 2016 roku na Krecie. Obradom, ktére mialy miejsce w Prawostawnej Aka-
demii Krety w Kolymbari przewodniczyt Barttomiej I ekumeniczny patriarcha
Konstantynopola i honorowy zwierzchnik prawostawia. W soborze uczestniczylo
10 Cerkwi prawostawnych: Patriarchat Ekumeniczny, Aleksandryjski i Jerozolim-
ski oraz Cerkiew Serbii, Rumunii, Cypru, Grecji, Polski, Albanii oraz Ziem Cze-
skich i Stowacji (SiWSCP 2016a). W Synaksach, tzn. Wszechprawostawnych Na-
radach Przedsoborowych, ktére odbyly si¢ w styczniu i marcu 2016 wziglo udzial
wiecej autokefalicznych Cerkwi prawostawnych (Charkiewicz 2016; KAI 2016).
Ostatecznie jednak z obrad w soborze wycofal si¢ Patriarchat Bulgarski, Antio-
chenski, Moskiewski i Gruzinski (Biskup siemiatycki Jerzy 2016).

Sobor, ktéry odbyt si¢ w czerwcu 2016 r. na Krecie, jest wydarzeniem nie-
zwykle doniostym. Nawiazuje on bowiem do siedmiu soboréw powszechnych
poczawszy od Soboru Nicejskiego I z roku 325 az po Sobdr Nicejski II z roku
787 (KAI 2016; Evdokimov 1964, 176-179). Zatem od VIII w. nie odbyt si¢ za-
den sobor uznany przez Cerkiew za powszechny, tzn. taki, ktérego nauczanie
obowigzuje wszystkich wyznawcoéw prawostawia. Pomimo kwestionowania przez
niektdre patriarchaty powszechnosci Soboru Kretenskiego, ranga tego wydarzenia
jest ogromna i odbila sie szerokim echem wéréd wyznawcéw prawostawia, ktorzy
z uwagg $ledza wyniki obrad soborowych.

Nauczanie Soboru Wszechprawoslawnego zawarte jest w osmiu dokumentach:

1. Oredzie Swigtego i Wielkiego Soboru Cerkwi Prawostawnej

2. Przestanie Swigtego i Wielkiego Soboru Cerkwi Prawostawnej do prawostaw-
nego ludu i wszystkich ludzi dobrej woli

3. Waznos¢ postu i jego wypetnianie dzisiaj

4. Relacje Cerkwi prawostawnej z pozostalym swiatem chrzescijariskim

5. Autonomia i sposob jej oglaszania

6. Prawostawna diaspora

7. Sakrament matzenistwa i jego przeszkody

8. Misja Cerkwi prawostawnej we wspétczesnym swiecie.

Nalezy podkresli¢, ze - w odréznieniu od wydanej w 2015 r. przez papieza
Franciszka encykliki Laudato Si’ koncentrujacej si¢ na zagadnieniach srodowisko-
wych - dokumenty soborowe po$wigcone sg wielu wyzwaniom, przed jakimi staja
dzi§ wyznawcy prawosltawia. Stad tylko niektére dokumenty soborowe odnosza
sie do kryzysu ekologicznego. Stosunkowo niewielka objetos¢ dokumentéw sobo-
rowych przesadza tez o tym, ze zagadnienia zwigzane z kryzysem ekologicznym
zostaly w nich jedynie zasygnalizowane. Cze$ciej wskazujg one kierunek prawo-
stawnej refleksji, niz proponuja konkretne sposoby ich rozwigzania. Pelny tekst
dokumentéw soborowych w jezyku greckim, rosyjskim, angielskim i francuskim
dostepny jest na oficjalnej witrynie internetowej soboru: www.holycouncil.org.
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Za$ polskie tlumaczenie dokumentéw soborowych ukazalo si¢ nakladem War-
szawskiej Metropolii Prawoslawnej w 4 numerze czasopisma Cerkiewny Wiestnik
2 2016 roku.

Niniejsze opracowanie stawia sobie za cel ukazanie nauczania Swietego
i Wielkiego Soboru Cerkwi Prawostawnej na temat wspotczesnego kryzysu ekologicz-
nego, jego przyczyn i sposobow przezwyciezenia. Dokumenty soborowe $wiadcza bo-
wiem o tym, ze najwazniejsi liderzy Cerkwi prawostawnej dofaczajg do prawostawne-
go patriarchy Konstantynopola Barttomieja I, ktory od wielu lat aktywnie angazuje si¢
w walke z kryzysem ekologicznym. Tym samym Cerkiew jako cata wspolnota prawo-
stawna dotacza do najwigkszych religii $wiata, ktore od kilku dekad mobilizujg zaréw-
no swoich wiernych, jak i wyznawcéw innych religii, a nawet osoby nieidentyfikujace
si¢ z zadna religia do zaangazowania na rzecz troski o Ziemie, nasz wspélny dom. Lep-
sze zrozumienie ekologicznego przestania soboru moze wiec pomdc w wigkszym za-
angazowaniu sie wyznawcow Cerkwi prawostawnej w dziatalno$¢ prosrodowiskows.

1. FAKT KRYZYSU

Kryzys ekologiczny jest faktem, ktéry od kilku dekad stat si¢ jednym z glow-
nych wyzwan ludzkosci. Od lat 60. XX w. méwig o nim naukowcy, politycy i akty-
wisci ekologiczni. Paradoksalnie, liderzy religijni, ktérych zasadniczym celem jest
wskazywanie swym wspdtwyznawcom drogi ku ,,tamtemu $wiatu” uwaznie obser-
wuja zjawiska, jakie wptywajg na zycie ludzi na ,,tym swiecie”. Wsréd tych zjawisk
dostrzegaja doniosto$¢ wspotczesnych wyzwan srodowiskowych. Wsréd grona
lideréw religijnych, ktorzy aktywnie wlaczaja si¢ w dziatania na rzecz przeciw-
dzialania kryzysowi ekologicznemu sa duchowi przywodcy dwéch najwiekszych
wyznan chrzedcijanskich: ekumeniczny patriarcha Konstantynopola Bartlomiej I
- honorowy zwierzchnik prawoslawia oraz ostatni papieze Kosciota katolickiego.
Zaangazowanie chrzescijanskich lideréw w sprawy ochrony srodowiska przyrod-
niczego jest powszechnie znane. Wyjatkowa figura na tym polu jest Bartlomiej I,
ktérego media okreslajg jako ,,zielonego patriarche”. Najprawdopodobniej po raz
pierwszy oficjalnie tytulu tego uzyt wiceprezydent USA Al Gore podczas wizyty
patriarchy w Bialym Domu w roku 1997 (Sadowski 2015, 320-321).

W podobny sposéb doceniono ekologiczne zaangazowanie zwierzchnikow
Kosciota katolickiego. Liczne wypowiedzi Jana Pawla II na temat koniecznosci
zaangazowania chrzescijan w troske o stworzenie oraz ogloszenie §w. Franciszka
z Asyzu patronem ekologéw przygotowaly klimat do zaangazowania w kwestie
ekologiczng Benedyktowi XVI. To wlasnie on jako pierwszy zostal okreslony ,,zie-
lonym papiezem” (Rezac 2016). Za$ aktywnos¢ papieza Franciszka na polu eko-
logicznym przyczynila si¢ do tego, ze zaczgto go nazywac ,,najbardziej zielonym
papiezem” (Sisson 2013).

Dostrzezenie ekologicznego zaangazowania Bartlomieja I jednoznacznie po-
twierdza, ze w jego opinii kryzys jest bezspornym faktem, ktory negatywnie rzutuje



14 KS. RYSZARD SADOWSKI SDB

nie tylko na doczesne zycie ludzi, ale takze na jego wymiar duchowy. Wiele wskazuje
na to, ze to wlasnie z jego inicjatywy tematyka srodowiskowa zostata wiaczona do
najwazniejszych zagadnien, ktérymi zajatl sie sobor. Potwierdzeniem odpowiedzial-
nej troski o stworzenie i podobnej perspektywy ujmowania kryzysu ekologicznego
sa wspolne deklaracje Bartlomieja I i kolejnych papiezy. Wszystkie te dokumenty
w mniejszym lub wigkszym zakresie podejmuja tematyke srodowiskowa:

* Wspdlna deklaracja papieza Jana Pawla II i ekumenicznego patriarchy
Bartlomieja I przyjeta 10 czerwca 2002 r. w Wenecji (John Paul II i Bartholomew I
2003, 143-147).

* Wspdlna deklaracja papieza Benedykta XVI i ekumenicznego patriar-
chy Bartlomieja I przyjeta 30 listopada 2006 r. w Phanar w Turcji (Benedict XVI
i Bartholomew I 2006).

* Wspdlna deklaracja papieza Franciszka i ekumenicznego patriarchy
Barttomieja I Ku petnej jednosci przyjeta 25 maja 2014 r. w Jerozolimie (Franciszek
i Barttomiej 1 2014).

Wszechprawostawny Sobor, dokonujac refleksji nad wspotczesnym §wiatem
z perspektywy nauczania Cerkwi, wskazuje na wiele réznych kryzyséw, jakich
doswiadcza dzi$ ludzkos¢. Dokumenty soborowe moéwia o kryzysie gospodar-
czym, spolecznym, humanitarnym, politycznym i duchowym. Wskazujg tez na
kryzys malzenstwa, rodziny, wolnosci, tozsamosci, ruchu ekumenicznego i kry-
zys uchodzcow. Wsrod tych kryzyséw ojcowie soborowi wskazujg takze na kryzys
ekologiczny. W dokumentach soborowych wyrazenie ,kryzys ekologiczny” wy-
stepuje trzykrotnie (SiIWSCP 2016a, 14; SiWSCP 2016b, 8; SiWSCP 2015c, F10),
ponadto raz uzyto wyrazenia ,,problem ekologiczny” (SiWSCP 2016a, 14). Wska-
zany w tym opracowaniu cel przesadza o skupieniu si¢ na refleksji nad kryzysem
ekologicznym i na sposobie jego ujecia przez uczestnikéw soboru.

Soborowe Oredzie méwi o korzeniach kryzysu ekologicznego, jego antropo-
genicznym charakterze oraz jego nasilaniu si¢ w ostatnich stuleciach. Soboér wska-
zuje wprost na ludzkie namigtnosci jako bezposrednie przyczyny narastania kry-
zysu. Zmiany klimatyczne sg za$ — zdaniem ojcéw soborowych - zgubna konse-
kwencja nieodpowiedzialnego stylu obecnosci cztowieka w $wiecie, ktore zagraza-
ja »w wielkim stopniu srodowisku naturalnemu, naszemu wspolnemu «domowi»”.
Ponadto ojcowie soborowi akcentuja odpowiedzialnos¢ czlowieka za korzystanie
z przyrody zgodnie z uprawnieniami, jakich Stwoérca mu udzielit. Podkreslaja, ze
czlowiek jest jedynie zarzadca, strézem i kaplanem stworzenia, ktdre ostatecznie
nalezy do swego Stwércy (SIWSCP 2016a, 14).

Soborowe Przestanie takze mowi o wspolczesnym kryzysie ekologicznym,
jego antropogenicznym charakterze i skutkach w postaci zanieczyszczen powietrza
i zmian klimatycznych. Dokument ten wskazuje na przyczyny zaistnienia kryzysu,
sposoby jego przezwyciezenia oraz zwraca uwage na miedzypokoleniowy wymiar
odpowiedzialnosci czlowieka za przyrode. Ponadto Przestanie jeszcze mocniej niz
Oredzie akcentuje fakt, ze czlowiek jest jedynie zarzadcg stworzenia, nie zas jego
whascicielem (SiWSCP 2016b, 8).
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2. PRZYCZYNY KRYZYSU

Nauczanie soborowe nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze czlowiek
jest zrédlem kryzysu ekologicznego, a jego korzenie maja charakter duchowy
i moralny. Ojcowie soborowi upatruja przyczyn tego kryzysu w ludzkiej chciwo-
$ci, nienasyceniu, egoizmie i sktonnos$ci do zaborczosci, ktére sa konsekwencja
sekularyzacji oddzielajacej czlowieka od Stwdrcy i od duchowego wplywu Cerkwi
(SiWSCP 2016a, 141 10). W efekcie obecnos¢ cztowieka w $wiecie powoduje nisz-
czenie $rodowiska, niekontrolowane wykorzystywanie biotechnologii i biome-
dycyny genetycznej w odniesieniu do poczatku, trwania i konca zycia czlowieka
(SiWSCP 2015¢, B2).

Doceniajac znaczenie nauki, sobor wskazuje na jej ograniczenia. Wiedza
naukowa dostarcza wprawdzie coraz wigcej informacji o $wiecie, nie wskazuje
jednak zasad, ktére pozwolityby odpowiedzie¢ na pytanie, jak tej wiedzy uzywac.
Odpowiedzi na egzystencjalne i moralne problemy oraz sens swego istnienia czto-
wiek znajduje bowiem w religii (SSWSCP 2016a, 11). Ulegajac za$ laicyzacji, traci
orientacje w §wiecie warto$ci i fatwo poddaje si¢ ztym sklonnosciom, ktére prowa-
dza do nieodpowiedzialnego korzystania z daru stworzenia. Zjawisko to nasila si¢
wraz z rozwojem wspodlczesnego spoteczenstwa globalnego, ukierunkowanego na
posiadanie i indywidualizm (SiWSCP 2016a, 13).

Dokumenty soborowe wskazuja na trzy bezposrednie przyczyny kryzysu
ekologicznego. Sg to: indywidualizm, pogon za szczesciem poprzez zdobywanie
dobr konsumpcyjnych oraz odrzucenie wszechstronnej koncepcji rozwoju.

Indywidualizm jest zdaniem ojcéw soborowych konsekwencja globalizacji,
ktéra prowadzi do stopniowego zacierania odrebnosci pomiedzy réznymi tra-
dycjami narodowymi, religijnymi i ideologicznymi oraz sklania do porzucania
osiaggnie¢ spolecznych pod pretekstem restrukturyzacji gospodarki $wiatowej,
ktorej efektem jest poglebianie si¢ przepasci miedzy bogatymi i ubogimi. To zas$
prowadzi do atomizacji spoteczenstw. Cerkiew przestrzega tez przed ,,autonomia
gospodarki’, ktéra przejawia si¢ w uniezaleznieniu si¢ gospodarki od podstawo-
wych potrzeb czlowieka i przeksztalcenia jej w cel sam w sobie. Ojcowie soborowi
zachecaja wiec do ochrony tozsamosci narodéw i wzmacniania lokalnych trady-
cji. Proponuja alternatywna dla globalizmu koncepcje jednoczenia wspdlczesnego
$wiata na wzor organizacji Cerkwi przy poszanowaniu odrebnosci Cerkwi lokal-
nych i ich fundamentalnej réwnosci (SiWSCP 2016a, 15).

Obserwujac zréwnujace i bezosobowe ujednolicenia wspolczesnego $wiata,
prawostawie glosi ,,szacunek dla cech jednostkowych ludzi i ludéw” (SiWSCP 2016b,
9). Prawostawna antropologia sprzeciwia si¢ bowiem zaréwno apoteozie jednostki
ijej praw, jak i upokarzajacemu ponizeniu osoby ludzkiej w ramach struktur ekono-
micznych, spotecznych, politycznych i komunikacyjnych (SiWSCP 2016a, 16).

Jako kolejna przyczyne kryzysu ekologicznego sobdér wskazuje pogon za
szczgsciem poprzez zdobywanie dobr konsumpcyjnych. Ojcowie soborowi uwa-



16 KS. RYSZARD SADOWSKI SDB

zaja, ze niewlasciwe uzytkowanie i wyczerpywanie zasobow naturalnych jest kon-
sekwencja dazenia do nieustannego wzrostu dobrobytu i nadmiernej konsumpgji.
Czlowiek w ten sposob odrzuca bowiem pierwotny zamyst Stworcy, w mysl kto-
rego moze on wprawdzie korzysta¢ z powierzonego mu stworzenia, ma jednak
wzgledem niego okreslone zobowigzania (SiWSCP 2015¢, F10). Sobér wskazuje,
ze powszechne przyjmowanie konsumpcyjnego stylu zycia jest konsekwencja na-
rzucania go przez wspodlczesng kulture, ktéra porzucita chrzescijanskie wartosci
moralne. Prowadzi to cale narody do utraty ich duchowego fundamentu, histo-
rycznej amnezji i porzucania tradycji. Zdaniem ojcéw soborowych wazna role od-
grywaja w tym wzgledzie srodki masowego przekazu, ktére propaguja konsump-
cje i kwestionujg moralno$¢ chrzescijariska (SiWSCP 2015c, F7-8).

Nasilajace si¢ wspodlczesne procesy sekularyzacyjne prowadza do emancy-
pacji czlowieka wzgledem Stworcy i oslabiaja wpltyw Cerkwi na zycie wiernych.
Ponadto, promujac ide¢ koniecznego postepu, blednie utozsamiaja prawostawne
nauczanie ze Zle pojetym konserwatyzmem (SiWSCP 2016b, 5; SIWSCP 2016a,
10). Zawezone pojecie postepu cztowieka jest zdaniem ojcow soborowych kolejng
przyczyna narastajacego kryzysu ekologicznego. Cerkiew, odwolujac sie do antro-
pologii biblijnej i swego duchowego doswiadczenia, wskazuje, ze autentyczny po-
step czlowieka nie moze opierac si¢ na redukcjonistycznej wizji cztowieka, ktéra
pomija jego wieczne przeznaczenie (SIWSCP 2016a, 12). Cerkiew konsekwentnie
odrzuca wiec koncepcje rozwoju cztowieka, ktory respektuje jedynie kryterium
wysokiego poziomu zycia na plaszczyznie ekonomicznej, a pomija sfere wartosci
duchowych (SiWSCP 2016a, 15; SIWSCP 2016b, 9).

Dokumenty soborowe zauwazaja glebokie zmiany, jakie zaszly w stylu zycia
czlowieka dzigki rozwojowi nauki i techniki. Zwracaja jednak uwage, ze wlasciwe
funkcjonowanie w zmieniajacym si¢ $wiecie wymaga od czlowieka doglebnego na-
mystu nad postepem i skutkami, jakie powoduje on w stylu zycia czlowieka. Postep
procz dobrodziejstw stat si¢ bowiem takze zrodlem zagrozen, ktére prowadza do
manipulacji ludzka wolnoscia, traktowania cztowieka jako srodka, stopniowej utraty
bezcennych tradycji oraz niszczenia $rodowiska naturalnego (SiWSCP 2016a, 11).

3. SPOSOB PRZEZWYCIEZENIA KRYZYSU

Nauczanie soborowe, procz stwierdzenia, ze nasza planeta doswiadcza kryzysu
ekologicznego i wskazania jego przyczyn, prezentuje takze kierunki jego przezwy-
ciezenia. Ojcowie soborowi s3 zdania, ze warunkiem przezwyciezenia kryzysu jest
nawrocenie ekologiczne, asceza, edukacja i odpowiedzialnos¢ miedzypokoleniowa.

Sobér, uznajac, ze zrodtem kryzysu ekologicznego jest duchowa emancypa-
cja cztowieka wzgledem swego Stworcy, konsekwentnie potwierdza, ze antidotum
na obecny kryzys jest powrdt do Scistej wiezi ze Stwdrcg oraz przyjecie chrzesci-
janskiej wizji $wiata. Sobor naucza zatem, ze z perspektywy chrzescijanskiej wia-
sciwe podejscie do problemu ekologicznego wymaga nie tylko pokajania si¢ za
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grzech oraz radykalnej przemiany mentalnosci i postaw cztowieka wobec przyro-
dy. Chrzescijanska troska o stworzenie wymaga takze praktykowania ascezy, ktora
stanowi lekarstwo na wspoéltczesng konsumpcje posunieta az do deifikacji potrzeb
czlowieka. Zatem pelny powrdt do wspolnoty ze Stwdrcg domaga sie ponownego
uznania przez czlowieka swoich zobowigzan wzgledem stworzenia. Stworca, po-
wierzajac czlowiekowi $wiat i zezwalajac na korzystanie z niego, uczynit bowiem
czlowieka odpowiedzialnym za cale stworzenie i nalozyl ograniczenia na jego wy-
korzystywanie (SiWSCP 2016a, 14).

Wprawdzie dokumenty soborowe nie méwig wprost o ,,nawroceniu eko-
logicznym”, wydaje si¢ jednak, ze wyrazenie to najlepiej oddaje mysl soboru.
O ,,nawréceniu ekologicznym” jako o doglebnej przemianie stosunku czlowieka
do stworzenia z podkresleniem duchowego wymiaru tej przemiany moéwi si¢ juz
od lat. Wiele wskazuje na to, ze Jan Pawel II byt jednym z pierwszych, ktéry uzyt
tego wyrazenia. Na audiencji generalnej w dniu 17 stycznia 2001 r. stwierdzit ,,trze-
ba wigc wspierac i zachgca¢ do «nawrdcenia ekologicznego», ktdre w ostatnich
dziesiecioleciach sprawilo, ze ludzkos¢ stala sie bardziej wrazliwa na niebezpie-
czenstwo katastrofy, do jakiej zmierzalismy. Czlowiek przestal by¢ «wlodarzem»
Stworcy, a stal sie niezaleznym despota, ktory zaczyna rozumie¢, ze musi si¢ za-
trzymac u progu przepasci’ (John Paul IT 2001, 4).

Z nawrdceniem wigze si¢ odrzucenie grzechu i trwala postawa zmiany
stylu zycia. Ojcowie soborowi wprawdzie nie méwia wprost o ,,grzechu ekolo-
gicznym’, mowia jednak o ,grzechu naduzycia zasobéw naturalnych planety”
(SiWSCP 2016a, 14). Wspélgra to ze znacznie wcze$niejszymi wypowiedziami
Bartlomieja I, ktéry juz w roku 1997 podczas sympozjum w Santa Barbara po-
wiedzial: ,popelnienie przestepstwa przeciwko $rodowisku naturalnemu jest
grzechem... powodowanie wymierania gatunkéw i niszczenie biologicznej roz-
norodnosci boskiego stworzenia... degradacja integralnosci Ziemi przez zmiany
klimatyczne, odzieranie Ziemi z naturalnych laséw lub niszczenie jej podmoklych
obszardéw... by zanieczysci¢ wody Ziemi, jej lady, jej powietrze i jej zycie poprzez
trujace substancje — jest grzechem” (Bartholomew I 1997, 13). W podobnym du-
chu o naduzyciach wzgledem przyrody mowil honorowy zwierzchnik Cerkwi pra-
wostawnej we wspolnej deklaracji wydanej z papiezem Franciszkiem po spotkaniu
w Jerozolimie w maju 2014 roku: ,,Jeste§my gleboko przekonani, ze przysztos¢ ro-
dziny ludzkiej zalezy réwniez od tego, jak chronimy — z roztropnoscia i wspétczu-
ciem, sprawiedliwoscig i uczciwoscig — dar stworzenia, ktéry powierzyl nam nasz
Stworca. Dlatego ze skruchg przyznajemy, ze nasza planeta jest zle traktowana, co
jest rownoznaczne z grzechem w oczach Boga” (Franciszek i Bartlomiej 12014, 6).

Wydaje si¢ zatem, ze cho¢ dokumenty soborowe nie méwig wprost o ,,grze-
chu ekologicznym” i ,,nawréceniu ekologicznym’, to jednak ich wymowa w pelni
potwierdza uzycie tych wyrazen w odniesieniu do nauczania soboru. W tym kon-
tekscie konieczno$¢ ponownej reewangelizacji zlaicyzowanych spoteczenstw staje
sie pilnym wyzwaniem, przed jakim staje dzi§ Cerkiew (SiWSCP 2016a, 6).
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Drugim duchowym elementem przeciwdzialania kryzysowi ekologicznemu
jest chrzescijanska asceza. Dokumenty soborowe podkreslaja, ze nie separuje ona
czlowieka od zycia i bliznich, wrecz przeciwnie - jest czynnikiem, ktéry pozwala
czlowiekowi wyrazniej dostrzegaé swoja wiez z otaczajacym go $wiatem (SiWSCP
20164, 13). Chrzescijanska wstrzemiezliwo$¢ ujmowana z perspektywy prawo-
stawnej nie ogranicza si¢ tez jedynie do przedstawicieli zycia monastycznego, ale
dotyczy wszystkich wiernych (SiWSCP 2016b, 6). Tradycja prawostawna na prze-
strzeni wiekdw wypracowala ascetyczny etos, ktory — zdaniem ojcow soborowych
- w obliczu rozpowszechniajacego si¢ obecnie konsumpcjonizmu powinien by¢
jeszcze bardziej wyeksponowany (SiWSCP 2015c¢, F13). Nauczanie soboru wska-
zuje bowiem, ze wlasciwie praktykowana asceza chrzescijanska chroni czlowieka
przed autozbawczymi tendencjami, zas ofiarna milo$¢ jest zaprzeczeniem wspot-
czesnego indywidualizmu. Ponadto ascetyczny charakter chrzescijanskiej moral-
noéci chroni wiernych przed eudemonizmem jednostki (SIWSCP 2016a, 10).

Edukacja i nauka jest zdaniem ojcéw soborowych kolejnym waznym czynnikiem
walki ze wspdlczesnym kryzysem ekologicznym. Dokumenty soborowe wiaza z edukacja
wielkie nadzieje ze wzgledu na jej role w ksztattowaniu postawy odpowiedzialnosci za sie-
bie i $wiat. Wlasciwa edukacja powinna jednak uwzglednia¢ odpowiedni obraz cztowieka
isens jego egzystencji. Sobor sprzeciwia sie wiec takim systemom o$wiatowym, ktére pro-
muja zsekularyzowany iatomocentryczny model edukacji, ktory wptywa destrukcyjnie na
nowe pokolenia. Sobor glosi potrzebe takiego dostosowania systemow oswiatowych, by
edukacjamiatanacelunietylkorozwojintelektualny;lecztakzeksztattowatairozwijataczto-
wieka w calej jego pelni. Znaczy to, ze musi ona uwzglednia¢ calo$¢ psychosomatycznego
i duchowego bytu czlowieka, w jego relacjach wzgledem Boga, drugiego czlowieka
i $wiata (SIWSCP 20163, 9).

Sobdr zwraca tez uwage na znaczenie nauki i podkresla, ze zdolnos¢ nauko-
wego badania $wiata jest darem Boga dla cztowieka. Jednoczes$nie wskazuje jednak
na niebezpieczenstwa wynikajace z wykorzystania niektorych osiagnie¢ nauki takze
w kontekscie naduzy¢ wzgledem $rodowiska naturalnego (SiWSCP 2016b, 7). Pod-
kreslajac wolno$¢ uprawiania nauki, ojcowie soborowi zwracaja uwage na obowia-
zek przerwania badan w momencie, gdy sa naruszane podstawowe zasady ludzkie
i chrzescijanskie (SiWSCP 2015c, F11). Dotyczy to gtéwnie rozwijajacych sie nauk
biologicznych i powigzanej z nimi biotechnologii. Wiele osiggnie¢ tych nauk przy-
nosi znaczace korzysci cztowiekowi, niektére wywotuja jednak moralne dylematy,
a jeszcze inne sg z chrzescijanskiego punktu widzenia nie do zaakceptowania. Cer-
kiew stoi wiec na stanowisku, ze badania naukowe powinny uwzglednia¢ zasady
moralne i duchowe, dzigki ktérym zagwarantuje si¢ poszanowanie godnosci czlo-
wieka i calego stworzenia (SIWSCP 2015c, F12).

Sobér porusza tez zagadnienie odpowiedzialnosci miedzypokoleniowej, ktora
stanowi wazny element wspolczesnej debaty ekologicznej. Dokumenty soborowe nie
poswiecaja temu zagadnieniu wiele uwagi. Wydaje si¢ jednak, ze taka odpowiedzial-
no$¢ powinna by¢ naturalng konsekwencja ekologicznego nawrdcenia, praktykowa-
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nia chrzescijanskiej ascezy i wlasciwej edukacji. Sobor podkresla zwigzek pomiedzy
wolnoscig, miloscig i odpowiedzialnoscig oraz otwiera horyzonty na réznorodnosé
$wiata i podkresla odpowiedzialnos¢ czlowieka, ktéra powinna by¢ zawsze ujmowa-
na z perspektywy wiecznosci (SSWSCP 2015c, B3; SiWSCP 2016b, 12). Dokumenty
soborowe nie pozostawiaja watpliwo$ci w sprawie odpowiedzialno$ci wspolczesnego
pokolenia wzgledem przysztych pokolen. Sobdr naucza bowiem, ze uwzglednienie
woli Stworcy w sposobie korzystania ze Srodowiska naturalnego przez wspoélczesne
pokolenie zagwarantuje godne zycie przyszlym pokoleniom (SiWSCP 2016a, 14).

Z AKONCZENIE

Wspolczesnie nie dziwi juz nikogo zaangazowanie przedstawicieli roznych tra-
dygji religijnych w sprawy zwiazane z wyzwaniami $rodowiskowymi. Od kilku de-
kad przywddcy najwiekszych religii czynnie angazuja si¢ na tym polu, wspdtpracujac
znaukowcami, ekoteologami, filozofami §rodowiskowymi, dziataczami ekologicznymi
i politykami. Niezwykle donioslg role odegral w tym wzgledzie papiez Franciszek,
oglaszajac encyklike Laudato Si’, ktéra zostata w pelni poswigcona kwestii ekologicz-
nej. Dokument ten stal sie swego rodzaju katalizatorem, ktéry ozywit srodowiska re-
ligijne na catym $wiecie i sprawil, ze rzesze wyznawcéw roznych religii wlaczyly sie
w konkretne dzialania na rzecz troski o kondycje Ziemi (Sadowski 2016).

Niezwykle donioste wydarzenie, jakim byt Swiety i Wielki Sobér Cerkwi
Prawostawnej wpisalo si¢ w tendencje dostrzegania powagi zagrozen wynika-
jacych z kryzysu ekologicznego oraz koniecznosci podejmowania konkretnych
dzialan, ktére beda zmierzaly do ich zazegnania. Trudno przewidzie¢ skutecz-
nos$¢ oddzialywania Soboru Kretenskiego. Mozna jednak przypuszczaé, ze z ponad
260 mln wyznawcow prawostawia duza ich czes¢ zapozna sie z nauczaniem soboru,
co z kolei wplynie na styl ich obecnosci w $wiecie (PewResearchCenter 2012). Nalezy
tez zauwazy¢, ze dokumenty soborowe w wielu kwestiach nie ograniczaja si¢ jedynie do
cztonkéw Cerkwi czy nawet wszystkich chrzescijan, ich adresatami sg takze wyznawcy
innych religii, a nawet wszyscy mieszkaricy Ziemi (SiWSCP 2016a, preambuta).

Czynnikiem osfabiajacym ekologiczne przestanie soboru jest fakt, ze kwestie
srodowiskowe stanowig jedynie poboczny jego temat, jednak doniostos¢ wydarze-
nia, jakim jest zwotanie Soboru Wszechprawostawnego powoduje, ze spotyka si¢
on z duzym zainteresowaniem zaréwno ze strony wyznawcow prawosltawia, jak
i wielu innych $rodowisk.

Na uwage zasluguje tez fakt, ze dokumenty Soboru Kretenskiego potwier-
dzajg nauczanie innych lideréw religijnych co do przyczyn wspolczesnego kryzysu
ekologicznego. Zdaniem soboru, fundamentalng przyczyna kryzysu jest cztowiek,
ktdry, zrywajac wiez ze swym Stworca, sprzeniewierzyt sie swoim obowigzkom
wobec stworzenia i doprowadzil do jego degradacji. Laicyzacja i ostabienie wigzi
z Bogiem spowodowalo utrate wewnetrznej harmonii czlowieka nie tylko
ze Stworca, ale takze z drugim cztowiekiem, §wiatem przyrody, a nawet z samym
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sobg. Podobng diagnoze¢ kryzysu ekologicznego przedstawiaja przedstawiciele in-
nych religii, ktorzy takze we wspoélczesnej sekularyzacji widza najglebsze przyczy-
ny kryzysu. W takim wlasnie duchu wypowiada sie papiez Franciszek w encyklice
Laudato Si". Podobng mysl prezentuje intelektualista muzulmanski Sayyed Hos-
sein Nasr, ktory stwierdza, ze ,Ziemia krwawi z powodu ran zadanych jej przez
ludzkos¢, ktdra nie zyje juz w harmonii z Niebem, a w zwigzku z tym nieustannie
zmaga si¢ z ziemskim $rodowiskiem” (Nasr 1996, 3). Podobna diagnoze kryzy-
su ekologicznego stawia tez duchowy przywddca buddyzmu, stwierdzajac ,,moim
zdaniem, najwazniejsza kwestig dla skutecznej ochrony srodowiska naturalnego
jest przywroceniem czlowiekowi wewnetrznej harmonii” (Dalai Lama 1995, 53).

Nauczanie soborowe wskazuje, Ze zaburzenie relacji czlowieka wzgledem
swego Stworcy prowadzi do indywidualizmu, egoizmu, konsumpcjonizmu oraz
takiej koncepcji rozwoju, ktdra ogranicza si¢ jedynie do ekonomicznego wymiaru
zycia ludzkiego. Wszystko to skutkuje nieodpowiedzialnym wykorzystywaniem
przyrody. Zdaniem ojcéw soborowych nadzieja na odwrdcenie tych niebezpiecz-
nych tendengji jest odnowienie wiezi ze Stworcg, praktykowanie ascezy i wlasciwa
edukacja. Ich zdaniem pozwoli to czlowiekowi w taki sposob wykorzystywac przy-
rode, by stanowifa ona dobre $rodowisko zycia przyszltych pokolen.

Pomimo zachodzacych w $wiecie proceséw sekularyzacyjnych, religie wcigz
znaczaco wplywajg na codzienne wybory swych wyznawcow. Wydaje sie wiec, ze
$wiatowe religie majg do odegrania wazna role w walce z kryzysem ekologicznym
(Tucker i Grim 1997, xvii). Chociaz religie same nie rozwiaza narastajacego kryzy-
su, to wiele wskazuje na to, ze s3 one koniecznym partnerem, bez ktérego nie uda
sie tego celu osiagnac. Ekologiczna inicjatywa Soboru Kretenskiego jest wigc tym
bardziej wazna i godna upowszechnienia.
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