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LEszZeEx GRULA
UKSW, Warszawa

STAROTESTAMENTOWE ANTYCYPACJE TRYNITARNE
W PERSPEKTYWIE MOTYWU WIELOSCI W ISTOCIE BOSTWA

1. WSTEP

Dogmat trynitarny, wedtug ktérego Ojciec, Syn i Duch Swiety stanowig jedno
wBoskiejnaturze, jest podstawowa norma wiary chrzescijanskiej. Prawda ta, wyzna-
wanado dzi§wmszalnym Credo, oficjalnie skodyfikowanaiujetawnormywyznanio-
we Kosciola, zostala zaaprobowana na pierwszym Soborze Ekumenicznym w Nicei
w 325 roku. Wystgpienie Ariusza, ktore stalo si¢ bezposrednim przyczynkiem do
zwolania soboru, zapoczatkowalo dlugoletnia dyskusje nad naturg Jezusa Chry-
stusa oraz Ducha Swietego. Istota Boskiej Tréjcy, pomimo wielu starozytnych he-
rezji, pozostala «nienaruszona», za§ debata nad nig pozostaje nadal goraca i sta-
nowi skarb dla Kosciofa, jak i wszystkich zaangazowanych w twoércza i naukowa
refleksje o Bogu.

Oile Sobor Nicejskinadal powszechng range obecnejw zyciu Kosciota wierze
w Tréjosobowego Boga, o tyle dyskusja nad biblijnymi podstawami jej przyjecia
trwa nieprzerwanie do dzis. Cho¢ wprawdzie antytrynitaryzm jako nurt religijny
niebylwprzestrzenihistorycznej promowanyprzezokreslong wspélnote,ajedynie
z doskoku przez wybranych teologéw (np. Miguel Servet), to jednak dzisiaj kon-
cepcja ta stala si¢ fundamentem doktrynalnym niektérych ugrupowan wyzna-
niowych'.

Podstawowym zrédtem dla nauki o Tréjcy Swietej jest Nowy Testament. To
objawienie siebie Boga w ciele (por. Kol 2,9) oraz poslanie innego Pocieszyciela®
(por. J 14,16) stanowi niezaprzeczalny dowdéd w dociekaniach o naturze Boga.
O ile nowotestamentowe objawienie o trzech aktywnych podmiotach Bozej isto-
ty jest stosunkowo proste, o tyle ciaglos¢ i jednos¢ Starego i Nowego Przymierza

W szczegdlnosci unitarian oraz $wiadkow Jehowy, dla ktorych problematyka trynitarna stano-
wi gléwny cel polemiki antychrze$cijaniskiej. Wymieni¢ nalezy réwniez mormondw, ktérzy w swoich
wierzeniach podzielajg starozytng herezje Jana z Konstantynopola oraz Jana Filoponosa z Aleksandrii,
czyli tryteizm. Por. S. Olyott, W Tréjcy Jedyny, Wydawnictwo Ewangeliczne, Poznan 1990, s. 78.

2 Allos Parakletos — inny, ale tego samego rodzaju. Por. N. Chesed, Inny Jezus, Inny Duch, Inna
Ewangelia, Wydawnictwo KONCEPT Design, b.m.w., 2010, s. 53.
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sklania do pochylenia si¢ nad przekazem pism hebrajskich w odniesieniu do rozu-
mienia istoty Boga i wielo$ci 0s6b w jednej naturze Bozej.

2. MONOTEIZM STAREGO TESTAMENTU

Stary Testament w pelni swego przekazu jest nacechowany w sposéb jak
najmocniej monoteistyczny. Idea $cistej jedynosci Boga byta odpowiedzig na
powszechny wowczas politeizm obecny w kultach poganskich, jak rowniez kult
cesarzy czy idolatri¢ krytykowana dosadnie przez autoréw ksiag Starego Przy-
mierza’. Doszukiwanie si¢ w Bogu jakichs wielosci byto zatem z perspektywy
tychze Scistych zasad jedynosci czyms$ niedopuszczalnym. Tajemnica Tréjcy byla
w Starym Testamencie sukcesywnie przygotowywana do jej pelnego objawienia
w Nowym Testamencie®. Nie mozna zatem z jednej strony powiedzie¢, ze try-
nitarna koncepcja Boga ma swoje objawienie na kartach Starego Testamentu.
Z drugiej, bioragc pod uwage swiadectwo Nowego Testamentu i przymioty Boze,
jakimi s3 wieczno$¢ i niezmienno$¢, trzeba wzia¢ pod uwage fakt, ze Bog nie
stal sie Tréjca w momencie przyjscia Jezusa w ciele i zestania Ducha Swietego.
Bog byt w swej istocie od zawsze taki sam, od stworzenia, poprzez historie Na-
rodu Wybranego, dziatalno$¢ prorokéw, wcielenie Jezusa Chrystusa, Jego $mier¢
i zmartwychwstanie, funkcjonowanie pierwszych wspoélnot chrzescijanskich. Be-
dzie taki sam réwniez na wieki.

Mimo, ze Stary Testament nie daje klarownych podstaw do wyrdznienia
w Bogu trzech osdb, to jednak sugeruje pewna wielo$¢, ktora zestawiona z na-
uka Nowego Testamentu kaze sadzi¢, ze autorzy hebrajskich Pism $wietych cze-
sto moze w sposéb nieswiadomy $wiadczyli o Bogu, ktéry mimo, ze byl Jeden
w istocie, to mnogi w dziataniach osobowych®. Celem tego artykutu jest wyka-
zanie, na ile Stary Testament daje si¢ odczyta¢ w kategoriach przygotowania do
pelnego objawienia o Ojcu, Synu i Duchu Swietym w Nowym Testamencie.

3. KONCEPCJA WIELOSCI W ISTOCIE BOSTWA

Zydowska modlitwa Szema, ktéra wierni odmawiali w synagogach na
rozpoczecie nabozenstw®, podkreslata silnie wiare zydéw w jedynos$¢ Boga:
»Stuchaj Izraelu, Pan jest naszym Bogiem - Panem jedynym” (Pwt 6,4). Pol-
ski przektad tego wersetu w ogdlnym odbiorze moze niewiele wnosi¢ do oma-
wianego tutaj tematu. Jednak oryginal hebrajski w zaskakujacy sposéb uwi-

3Por. chociazby slynng starotestamentowg Satyre na balwochwalstwo z 1z 44,9-20, ale rowniez
krytyke balwochwalstwa Egipcjan z Mdr 15,14-19 oraz balwochwalstwa Izraela z Jer 7,16-20.

4Por. ]. Warzeszak, B6g Jedyny w Tréjcy Oséb, Wydawnictwo Archidiecezji Warszawskiej, Warsza-
wa 2006, s. 135.

5 Por. tamze, s. 135-136.

6 Por. W. Whidden, J.W. Reeve, J. Moon, Tréjca. Jak zrozumie¢ mitos¢ Bozg, plan zbawienia
i chrzescijariskie wigzi, thum. J. Kauc, Wydawnictwo Znaki Czasu, Warszawa 2005, s. 34-35.
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dacznia, ze jedynos$¢ Pana, Boga Izraela z przywolanego wersetu, niekoniecznie
nalezy rozumie¢ jako jednoosobowos¢. Uzyte w tym zdaniu hebrajskie stowo
,echad nalezaloby, dla doglebnego zrozumienia tresci tego cytatu, przettuma-
czy¢ jako «jeden z wielu», przy czym nacisk potozony jest na tego, ktory jest sci-
sle okreslony’. W stowie ,echad zatem plasuje si¢ istnienie wielu, podczas gdy
w podobnie brzmigcym stowie ,jachid wyklucza si¢ jakakolwiek mnogosé
i podkresla wylacznos$¢ jednej osoby®. Znajac zapewne rozrdznienie w funk-
cjonowaniu obydwu wyrazéw, natchniony autor postanowil mimo wszystko
wykorzysta¢ stowo sugerujace w Bogu jakas wielo$¢, bez wyraznego doszuki-
wania si¢ o jaka wielo$¢ chodzi. Warto zaznaczy¢, ze stowo ,echad, niosace ze
sobg sugestie jednosci wynikajacej z polaczenia przynajmniej dwoch oséb, wy-
korzystane jest dla opisania wyjatkowej wiezi migdzyludzkiej, jaka jest mal-
zenstwo, w ktérym zamyka si¢ jedno$¢ stworzona z mitosci dwéch $wiado-
mych i zdolnych do milosci oséb: ,,Dlatego to mezczyzna opuszcza ojca swego
i matke swoja i laczy sie ze swoja zona tak $cisle, ze stajg si¢ jednym [,echad] cia-
tem” (Rdz 2,24)°.

Idea wielosci w Bogu rysuje si¢ juz na samym poczatku Ksiegi Rodzaju,
w pierwszych stowach opisu stworzenia. ,Na poczatku Bog stworzy! niebo i zie-
mi¢” (Rdz 1,1), cytat nie wnikajacy ani w metode ani w technike stworzenia $wiata
jest bardzo wazny dla niniejszych rozwazan, z tego wzgledu, ze uzyte w tym zdaniu
stowo Elohim - Bég jest w liczbie mnogiej i z gramatycznego punktu widzenia
ttumaczone powinno by¢ jako «bogowie»'®. Rzecz jasna, nie mozna interpretowac
tego w sposob dostowny, gdyz w judaizmie nie ma miejsca na zadne poszlaki po-
liteizmu, za$ cala religia Zydowska nastawiona byta na przeciwstawienie Jedynego
Boga rozlicznym bogom poganskim''. Nie wiadomo zatem po raz kolejny, dlacze-
go autor natchniony, mimo $wiadomosci $cistego monoteizmu swej religii, uzyt
w swoim dziele liczby mnogiej na okreslenie Boga, ktdry jest Jeden.

Ta, by¢ moze nieswiadoma, sugestia w kwestii wielosci w Bogu znajduje swoje
potwierdzenie w najdoskonalszym dziele Bozym, jakim bylo stworzenie cztowie-
ka. Istnienia wigcej niz jeden Kto$, kto jest Bogiem, potwierdza formula stworcza
z Ksiggi Rodzaju, w ktdérej Bog méwi: ,,Uczynmy czlowieka na nasz obraz, po-
dobnego nam” (Rdz 1,26)'. W zdaniu tym pojawia si¢ jednoznaczne sformufowa-
nie wielosci w Bogu, sugerujace wewnatrzboski dialog przynajmniej dwoch oséb.
Mozna by nawet rzec, ze przed stworzeniem czlowieka odbywa si¢ «narada Bo-
stwa»'®. Formuly na dsech adam (uczynmy czlowieka) oraz liczby mnogiej stowa

7 Por. O.H. Christensen, Getting Acquainted with God, Reviev and Herald Publishing Associa-
tion, Washington 1970, s. 69; cyt. za: W. Whidden, J.W. Reeve, ]. Moon, Tréjca..., s. 35

8 Por. W. Whidden, J.W. Reeve, J. Moon, Trdjca..., s. 35

 Por. tamze.

10Por. T. Zychiewicz, Stare Przymierze, Wydawnictwo ZNAK, Krakow 1986, s. 183.

11 Por. tamze.

12Por. S. Olyott, W Tréjcy..., s. 22-23.

13Por. W. Nee, Chwalebny Kosciét, Wydawnictwo Living Stream Ministry, Indie 2003, s. 14.
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Elohim nie nalezy w tym miejscu rozumie¢ jako sumy mocy manifestowanej przez
Boga ani tym bardziej jako formy pluralis maiestaticus, poniewaz taka forma
w jezyku hebrajskim nie istnieje'.

Ponadto, wbrew tendencjom angelologicznym, nie mozna zgodzi¢ si¢ z ko-
mentarzem Biblii Tysigclecia odnosnie do cytatu z Rdz 1,26, ktéry sugeruje, ze Bog,
zamyslajac stworzenie czlowieka, naradzal si¢ z dworem aniotéw'e. Biblia w zad-
nym miejscu nie méwi o tym, ze aniolowie mogliby mie¢ udzial w stworzeniu.
Stworzenie natomiast przypisywane jest catej Trdjcy. Stowa Psalmu 102 moéwiagce
o stworzeniu nieba i ziemi przez Boga'’, odniesione s przez §w. Pawla w Liscie do
Hebrajczykow do samego Jezusa: ,,Iy, Panie na poczatku osadzites ziemig, dzielem
tez rak Twoich sa niebiosa” (Hbr 1,10). A jak stwierdza sw. Jan w swojej Ewangelii:
~Wszystko przez nie [Stowo] si¢ stalo, a bez niego nic si¢ nie stalo, co si¢ stalo”
(J 1,3), zaistnienie wszystkiego ma swoj poczatek w Synu Bozym. Podobnie stwo-
rzenie cztowieka przypisane jest Duchowi Swietemu. Mtodzieniec Elihu otwarcie
stwierdzil: ,,Mnie [takze] stworzyl duch Bozy i tchnienie Wszechmocnego mnie
ozywito” (Hi 33,4).

Podobnie kwestie stworzenia rozumieli pisarze wczesnochrzescijanscy. Ire-
neusz z Lyonu dowodzil w swoim Adversus haereses, ze stworzenie jest wlasciwe
wylacznie Bogu: ,,Nie aniofowie nas stworzyli i nie oni nas uksztaltowali. Aniofo-
wie bowiem nie potrafiliby stworzy¢ obrazu Bozego - ani nikt inny oprocz Boga
prawdziwego, ani zadna moc oddalona od Ojca wszystkich rzeczy. I nie potrze-
bowal ich Bég do utworzenia tego, co postanowil, aby sie stato. Jest w Nim bo-
wiem nieustanne Stowo i Madros¢, Syn i Duch, przez ktérych i w ktérych wszystko
w sposdb wolny i z wlasnego zamystu stworzyt. To do Nich méwil: Uczynmy czlo-
wieka na nasz obraz i podobienistwo nasze”'®. Réwniez Tertulian komentowal ten
cytat w tonie trynitarnym: ,Jesli Trojca przez to, ze nie sprowadzona do $cislej
jednosci nadal cie gorszy swa liczba, tedy zapytam cie, na jakiej podstawie jedyna
i pojedyncza osoba moéwi: «Uczynmy cztowieka na nasz obraz i podobienstwo»,
gdy nalezalo powiedzie¢: «Uczynie czlowieka na moj obraz i podobienstwo»,
skoro jest jednym i pojedynczym. Lecz i dalej: «Oto Adam stal si¢ jakby jednym
z nas»; czy oszukuje, czy sobie Zartuje, skoro méwi w liczbie mnogiej, cho¢ po-
dobno jest sam, jeden i pojedynczy? Albo moze moéwil do aniotéw, jak wyktadaja
Zydzi, ktérzy takze nie uznaja Syna? [...] Z kim bowiem czynit cztowieka i do kogo
nadawal mu podobienstwo? Zaprawde z Synem, ktéry miat sie przyodzia¢ w natu-

14Takg forme interpretacji mnogosci w stowie Elohim sugeruja $wiadkowie Jehowy w swojej pu-
blikacji: Czy wierzyé w Tréjce? Czy Jezus Chrystus jest Bogiem Wszechmocnym?, Niemcy 1989, w calosci
poswieconej problematyce trynitologicznej. Por. tamze, s. 13.

15 Por. A.J. Najda, Ciafo w rozumieniu biblijnym, w: Stworzeni do mitosci. Wokét Jana Pawta 11
teologii ciala, red. A.J. Najda, Instytut Papieza Jana Pawta II, Warszawa 2011, s. 15; por. takze T. Zychie-
wicz, Stare..., s. 183.

16 Por. Biblia Tysigclecia. Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, wyd. V, Wydawnictwo
Pallotinum, Poznan 2008, s. 25.

17 ,Méwie: Boze mdj [...] Ty niegdys osadziles ziemie i niebo jest dzietem rak Twoich” (Ps 102,25-26).

18]reneusz z Lyonu, Przeciw herezjom 4,20,1, cyt. za: N. Chesed, Inny Jezus..., s. 121.
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re czlowieka, oraz z Duchem, ktéry miat czlowieka uswigca¢; z nimi to rozmawial
w jednosci Trojcy jako pomocnikami i wspoétuczestnikami™.

4. IMIE BOZE WOBEC PROBLEMATYKI TRYNITARNE]

Biorac pod uwagg starotestamentowg jedno$¢ Bostwa, nalezy ponadto zwro-
ci¢ uwage na problematyke Imienia Bozego objawionego Mojzeszowi przez same-
go Boga w gorejacym krzewie (por. Wj 3,14). Imie, juz od najdawniejszych cza-
séw kojarzone bylo nie tyle z martwa i nic nieznaczaca nazwa konkretnej osoby,
co z odkryciem istoty danego cztowieka, zasadniczym charakterem i wyjatkowy
okresleniem osoby®. Imie bylo nieodlacznie zwigzane z danym cztowiekiem, stad
utrata imienia byla utratg dobrej stawy i powazania. Nowe imie, z kolei, oznaczalo
obdarzenie kogo$ nowym zyciem, nowa jakoscig i nowym sposobem istnienia®'.

Imi¢ Boze objawione przez Niego samego podobnie, wyraza bardziej sens
i jakos¢ Jego istnienia niz tylko nazwe dla samej nazwy. «Jestem, ktory Jestem»
oznacza zatem Kogo$ z istoty niezmiennego, Kogos, u kogo jest wieczne teraz,
Kogos, kto istnial od zawsze i bedzie istnial na zawsze, i w koncu Kogos, kto, ujaw-
niajac swoje Imie, wychodzi naprzeciw oczekiwaniom Mojzesza, ktéry domaga si¢
poznania Boga i Jego przyjazni*>. Powszechnie znane imie «Jestem» lub «Jahwe»
nie sa wedlug Biblii jedynymi imionami Boga. Iz 63,16 méwi o imieniu Bozym,
ktore brzmi «Odkupiciel nasz», Wj 34,14 - «Zazdrosny», 1z 47,4; 51,15; 2Sm 6,2
- «Pan Zastepown, Jer 23,6 — «Pan nasza Sprawiedliwoscig». Zatem imiona Boze
uzaleznione sg od statusu Boga lub Jego szczegdlnych przymiotéw. Nie sa one row-
niez w perspektywie Nowego Testamentu wylacznie imionami Ojca, ale imieniem
natury Boga, charakterystyka wyjatkowosci wynikajacej z Jego istoty. Stad Jezus
w wielu miejscach nazywal siebie tym charakterystycznym imieniem (Ego Eimi),
przede wszystkim za$§ w najbardziej teologicznie chrystologicznej Ewangelii Jana
(np. J 8,58; ] 8,28; ] 13,19; ] 18,4-6). Jedno Imi¢ odniesione jest do calej Trdjcy
w Jezusowej formule chrztu w Mt 28,19, ktora jest niejako ukoronowaniem obja-
wienia Chrystusowego dotyczacego istoty i dziatania samego Boga, w tym réwniez
znaczenia Jego Imienia.

Na podstawie samego Starego Testamentu mozna odnie$¢ wrazenie, ze dzia-
tania Boze sg przypisane wylacznie jednej Osobie — Bogu Ojcu. Trzeba mie¢ na po-
czatku na uwadze fakt, ze cz¢sto stowo Ojciec w Biblii nie odnosi si¢ bezposrednio
do jednej z Osdb Trojcy, ale do samego Bostwa®. Jest ono stosunkowo oszczednie
uzywane w Starym Testamencie przez wzglad na tendencje do nazywania boga

19 Tertulian, Przeciw Prakseaszowi, w: Zrédta Mysli Teologicznej, red. A. Baron, T. Gorski, Wy-
dawnictwo WAM, Krakdéw 1996, s. 52-53.

20Por. T. Zychiewicz, Stare..., s. 183.

21Por. tamze.

22 Por. tamze.

23Por. S. Olyott, W Tréjcy..., s. 26.
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imieniem ojca przez pogan®. Niemniej stosowanie tego stowa nie ogranicza si¢
do okreslania w Bogu wylacznie jednej Osoby, ale jest nazwaniem relacji migdzy
Bogiem a ludzmi, czy tez wyjatkowej roli Boga, od ktorego wszystko pochodzi.
Ml 2,10 podkresla zasadnicza kwestie ojcostwa Bozego: ,,Czyz nie mamy wszyscy
jednego Ojca? Czyz nie stworzyl nas jeden Bég?”. Podobnie méwi Iz 64,7: ,,A jed-
nak, Panie, Ty$ naszym Ojcem. My$my gling, a Ty naszym twodrca. Dzielem rak
Twoich jesteSmy my wszyscy”. Znalez¢ mozna réwniez wiele analogii dotyczacych
odniesien do ojca ziemskiego, np. Oz 11,1-6, w ktérym Bog przedstawiony jest
jako ten, ktory uczy chodzi¢ Efraima, bierze na ramiona, troszczy si¢, podnosi do
swego policzka jak niemowle i karmi.

Zasadniczo zatem Stary Testament stawia na jedyno$¢ Bostwa jako takiego,
bez wyraznego doszukiwania si¢ wielu aktywnych podmiotéw osobowych w natu-
rze Bozej. Dopiero Nowy Testament, w ktérym dochodzi do ujawnienia wlasnosci
dziaan poszczegélnych Oséb Bozych, daje podstawy ku temu, by sadzi¢, ze pewne
wydarzenia starotestamentowe, w ktorych uczestniczyl Bog Jahwe, nie sg przypi-
sane wylacznie pierwszej Osobie Tréjcy, ale réwniez Synowi i Duchowi Swigtemu.

5. DZIALANIA BOZE W ODNIESIENIU DO JEZUSA CHRYSTUSA I DUCHA SWIETEGO

Oprocz wspomnianego aktu stworczego wlasciwego Bogu z Psalmu 102, ktéry
$w. Pawel w swoim Liscie do Hebrajczykéw odnosi do Chrystusa, Nowy Testament
przypisuje Jezusowi takie dziatania Boze ze Starego Testamentu jak wyprowadzenie
Narodu Wybranego z Egiptu (Wj 20,2 - Judy 4-5) odkupienie (Iz 63,16 - Ef1,7), zba-
wienie (Ps 24,5 - Tyt 2,13), ale réwniez wizj¢ chwaly nieba przed Wcieleniem, ktdra
mial prorok Izajasz (Iz 6,1-10), a o ktérej méwil pozniej Ewangelista Jan (J 12,37-
41). Podobnie sprawa dotyczy postaci Ducha Swietego. Stary Testament niemalze
w calosci przedstawia Ducha Bozego jako aktywna moc sprawcza samego Boga, site
ktora kieruje, umacnia, pociesza i jest Zrédtem natchnienia®. Chociaz w Pismach
Starego Przymierza zaznaczone s3 pewne osobowe dzialania Ducha Bozego (np.
w 2Sm 23,2; Ag 2,5; 12 63,10), to jednak nie mozna w perspektywie tych zdan méwic¢
o pelni Objawienia hipostazy Ducha Swietego w ujeciu nowotestamentowym?, gdyz
Stary Testament stawial nie tyle na osobowy charakter Ducha, ile na samo Jego dzia-
tanie”. Niemniej jednak przedostatnia Ksiega Starego Testamentu wprowadza juz
w nowotestamentowy klimat postaci Ducha Swietego, sugerujac, ze Duch Bozy nie
jest ani silg, ani moca: ,,Oto stowo Panskie do Zorobabela: Nie sita, nie moc, ale Duch
moj [dokonczy dzieta] - méwi Pan Zastepow” (Zach 4,6).

Abstrahujac od udowadniania osobowego wymiaru postaci Ducha Swiete-
go, warto zwroci¢ uwage na trzy wersety starotestamentowe powtdrzone w No-

24Por. J. Warzeszak, Bdg..., s. 136.

25Por. A.J. Apostoli, Wierze w Ducha Swigtego, tham. W. Turek, Wydawnictwo EXTER, Gdansk
2005, s. 125.

26Por. J. Warzeszak, Bdg..., s. 145.

27 Por. tamze.
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wym Testamencie, sugerujace, Ze w dzialaniu Bozym Starego Testamentu kryto si¢
dziatanie Ducha Swietego. Pierwszy z nich pochodzi z Ksiegi Psalméw 95,8-9. We
fragmencie tym Bog méwi o kuszeniu Go przez synéw izraelskich w Meriba. Swie-
ty Pawel natomiast cytuje ten tekst w swoim Liscie do Hebrajczykéw 3,7-11, suge-
rujac, ze Bog Jahwe mowiagcy we wspomnianym Psalmie jest tozsamy z Duchem
Swietym?®. Drugi werset zaczerpniety jest z Ksiegi Izajasza 6,8-10, w ktdrej Bog
posyla proroka Izajasza, aby znieczulit lud na Jego stowo. Po raz kolejny $w. Pa-
wel przytacza stowa Starego Testamentu w Dziejach Apostolskich 28,25-27, kiedy
bezskutecznie $wiadczy o Jezusie na podstawie Prawa Mojzeszowego i Prorokow,
mowigc: ,Trafnie rzekl Duch Swiety do ojcéw waszych przez proroka Izajasza’,
umiejscawiajagc Ducha Swietego jako przemawiajacego Jahwe?. Ostatnia sugestia
starotestamentowa pochodzi z Ksiegi Jeremiasza 31,33, w ktdorej Bog zapowiada
Nowe Przymierze z domem Izraela i domem judzkim. Sw. Pawel natomiast w Li-
$cie do Hebrajczykow 10,15-18 stwierdza, ze Nowe Przymierze zapowiedzial Duch
Swiety. Wszystkie cytaty, ktore powtarza $w. Pawet w Dziejach Apostolskich czy
swoim Liscie do Hebrajczykow stanowia o starotestamentowej intuicji Bostwa
Ducha Swietego®'.

6. OBJAWIENIA BOGA I KWESTIA MAL’AK JAHWE

Przy okazji omawianych dzialan Bozych w Starym Testamencie i ich odnie-
sien do poszczegdlnych oséb, warto zwrdci¢ uwage na starotestamentowa wielos¢
w Bogu w perspektywie Jego objawien. Kiedy ludnos¢, ktdra osiedlita si¢ na réwni-
nie w kraju Szinear postanowita zbudowac¢ wieze, ktora miala siega¢ swym wierz-
cholkiem nieba, Bog rzekl do samego siebie: ,,Zejdzmy wigc i pomieszajmy tam ich
jezyk, aby jeden nie rozumial drugiego!” (Rdz 11,7). Zstapil wigc Bog w to miejsce
i pomieszal ich jezyk, by w przysztosci, z powodu niemoznosci porozumienia sie,
niektore czyny staly sie dla nich niemozliwe do wykonania (por. Rdz 11,5-6. 8-9).
W opisie powstania wiezy Babel i konsekwencji, ktére wynikty dla ludzi w zwigzku
z jej budowa, znajduje sie interesujacy w swietle niniejszych rozwazan werset do-
tyczacy: po pierwsze, narady wewnatrzboskiej swiadczacej o omawianej wczesniej
wielo$ci Oséb w naturze Bozej; po drugie za$, dziatania Boga polegajacego na in-
gerencji w zyciu ludzkim poprzez aktywne zstapienie z miejsca dotychczasowego
przebywania na ziemie.

28 Por. S. Olyott, W Tréjcy..., s. 46.

29 Warto zwroci¢ w tym miejscu uwage na poczatek Listu do Hebrajczykéw, w ktérym autor
moéwi, ze w Starym Testamencie to sam Bog przemawial przez prorokéw: ,Wielokrotnie i na rézne
sposoby przemawial niegdys$ Bog do ojcéw przez prorokéw” (Hbr 1,1).

30Cho¢ wprawdzie Listowi do Hebrajczykdéw tradycja biblijna i tradycja Ko$ciota zwykly przy-
pisywac autorstwo Pawlowe, to jednak przez wzglad na brak autora wymienionego w tekscie, List ten
uznawany jest za pseudoepigraf. Niemniej jednak, podobienstwo cytowanych przeze mnie wersetow
z Hbr i Dz wskazywaloby na podobng mysl pneumatologiczng apostota Pawla, a co za tym idzie mo-
globy stanowi¢ jeden z argument6w za uznaniem Pawlowego Zrddla wspomnianego Listu.

31'Whiosek potwierdzony opinia ks. prof. Waldemara Chrostowskiego.
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Motyw ten, przy okazji wykazywania Bostwa Chrystusa, wykorzystal juz
$w. Justyn Meczennik (II wiek) w swoim Dialogu z Zydem Tryfonem. Na wyzwa-
nie Tryfona, ktére brzmialo: ,,[...] udowodnij nam, iz Duch proroczy uznaje ist-
nienie innego Boga oprdécz Stworcy wszechswiata™, Justyn odpowiada tekstem
z Ksiegi Rodzaju 18,1-33, w ktérym to Bdég ukazuje si¢ Abrahamowi w towarzy-
stwie dwdch anioléw. Po rozmowie i wspdlnym positku, Pan zostal z Abrahamenm,
dwoch za$ pozostatych anioléw udato si¢ do Sodomy i Gomory, by ostrzec Lota
przed zniszczeniem miasta. Justyn wyraznie chce wykaza¢, ze Pan, ktory pojawit
si¢ w goscinie u Abrahama, byl preegzystujacym Logosem™®, tj. Jezusem w bycie
przedludzkim, gdyz jak dowodzit: ,Zaden czlowiek, ktéry posiada choéby odro-
bing rozumu, nie bedzie $mial twierdzi¢, ze Stworca wszechrzeczy i Ojciec opu-
scit wszystko to, co jest ponad niebem, by ukaza¢ si¢ w jakim$ malym zakatku zie-
mi™. Justyn, ktory ze wzgledu na brak odpowiednich terminéw teologicznych
i specjalistycznego aparatu pojeciowego, w jeszcze do$¢ nieporadny sposéb podjat
apologie Bostwa Syna Bozego, zaznaczyl w swym Dialogu zasadniczy motyw sta-
rotestamentowy, jakim bylo objawianie si¢ Aniota Jahwe. Malak Jahwe wystepuje
w Starym Testamencie w wielu rolach, zasadniczo jednak wkracza w zycie ludzi
z konkretnym celem zbawczym®. Aniol mianowicie strzeze (por. Wj 23,20-23), pro-
wadzi i ochrania Zyjacych w bojazni Bozej, szczegdlnie zas prorokéw (por. Rdz 24,7.40;
1Krl 19,5), ale réwniez jest aniofem kary (por. 2Sm 24,16) i sadu (2Sm 14,7.20)*. Po-
staniec Bozy utozsamiany jest czgsto z samym Bogiem”. W Ksiedze Rodzaju 16,7-13
Aniol Bozy rozkazal powréci¢ niewolnicy Hagar do Izaaka i Sary, za$ ,,Hagar nazwala
Pana przemawiajacego do niej: ,,I'y§ Bog widzialny”. Dalej objawit si¢ Abrahamowi we
wspomnianym juz wersecie Wj 18,1-33, Jakubowi w Rdz 31,11-13, gdzie nazwal si¢
«Bogiem z Betel», wczesniej za$ powstrzymal Abrahama przed zabojstwem syna Iza-
aka, przez co Abraham nazwat o miejsce «Pan widzi» (Rdz 22,14).

Objawienia Aniota Bozego znajduja swoj gleboki sens w objawieniu Mojze-
szowi w gorejacym krzewie. Aniol méwi woéwczas: ,,Jestem Bogiem ojca twego, Bo-
giem Abrahama, Bogiem Izaaka i Bogiem Jakuba” (Wj 3,6) oraz objawia mu swoje
Imie¢ (por. Wj 3,14). Mozna zatem stwierdzi¢, ze to sam Bog objawia si¢ w obrazie
aniola, co jest mozliwe po wnikliwym przesledzeniu powyzszych wersetow. Nie
mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ktéra Osoba Boza objawiala si¢ ludziom, jed-
nak obrazy objawienia Boga w Starym Testamencie stanowig przygotowanie do
nowotestamentowego objawienia si¢ Jezusa Chrystusa®® i znajdujg swoj wyraz
w najwczesniejszych apologiach chrzescijanskich.

32Justyn Meczennik, Dialog z Zydem Tryfonem 55,1, w: 1 i 2 Apologia. Dialog z Zydem Tryfo-
nem, ttum. L. Misiarczyk, Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2012, s. 217.

33 Por. J. Warzeszak, Bdg..., s. 139.

34 Justyn Meczennik, Dialog z Zydem Tryfonem 60,2, w: 1 i 2 Apologia..., s. 226.

35 Por. J. Warzeszak, Bdg..., s. 138.

36 Por. tamze, s. 139.

37Por. tamze.

38 Por. tamze.
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7. ZAKONCZENIE

Stary Testament nie zawiera jednoznacznego objawienia si¢ Boga w Trdjcy.
Dopiero Nowy Testament wraz z przyj$ciem Jezusa Chrystusa i zestaniem Ducha
Swietego przedstawia pelny obraz Boga i Jego istoty. Patrzac przez pryzmat obu
Testamentéw, dostrzec mozna to, ze objawienie si¢ Boga nie bylo aktem jedno-
razowym, ale stanowilo bogate Jego ujawnianie si¢ poprzez dzialanie w historii
ludzkosci®. To Boskie objawienie w Starym Testamencie poprzez gesty i czyny
znajduje swoje ukoronowanie w Nowym Testamencie. Podobne przeswiadczenie
mial juz starozytny apologeta chrzescijanski Tertulian, ktéry twierdzit jeszcze da-
leko przed Soborami w Nicei i Konstantynopolu, ze cala istota chrzescijanstwa po-
lega przede wszystkim na uznaniu Béstwa Syna Bozego oraz Ducha Swietego, kto-
rzy wraz z Bogiem Ojcem byli autorami calej petni Objawienia. W swoim dziele
Przeciw Prakseaszowi dowodzil o tym w ten sposéb: ,, Taka wiara za odrzuceniem
Syna, a po Synu Ducha, jest raczej wlasciwo$cia wiary zydowskiej. Jakaz bowiem
bedzie réznica migdzy nami a nimi, jesli nie ta? Jakiez jest dzielo Ewangelii, jaka
istota Nowego Testamentu, utwierdzajaca Prawo i Prorokéw az do Jana, jesli odtad
Ojciec, Syn i Duch, trzech, w ktorych sie wierzy, nie stanowia jedynego Boga?”*.

Odkupienie dokonane przez Jezusa Chrystusa oraz uswigcenie, ktérego
sprawca jest Duch Swiety, pozwalaja stwierdzi¢, ze Bog dziala wzgledem cztowieka
na rézne sposoby, jednak zawsze w Osobach Ojca, Syna i Ducha Swietego. Dzieki
swiadectwu Nowego Testamentu mozna czyta¢ Stary Testament ze zrozumieniem
daleko glebszym niz jego pierwsi czytelnicy*!, jednak nawet przy pelnym Objawie-
niu, wedtug stéw $w. Pawla, i tak cztowiek widzi Boga jakby w zwierciadle (por.
1Kor 13,12)*.

OLD TESTAMENT TRINITARIAN ANTICIPATIONS IN THE PERSPECTIVE OF THE
MOTIVE OF MULTIPLICITY IN DIVINE BEING

Summary

The aim of this article is to present some Old Testament passages that suggest the existence
some forms of multiplicity in God that in the perspective of the New Testament can be interpreted
as actions of particular Persons of the Trinity. An analysis and comparison of selected Old and New
Testament fragments allows us to conclude that, in the aspect of Divine actions and His descriptions,
God throughout history has always influenced people in the Persons of the Father, the Son and the
Holy Spirit. (thum. ks. Stanistaw Pamuta)

Keywords: Holy Trinity, Old Testament, Revelation

3 Por. S. Olyott, W Tréjcy..., s. 25.
40 Tertulian, Przeciw Prakseaszowi..., s. 86.
41Por. S. Olyott, W Trdjcy..., s. 25.
42Por. J. Warzeszak, Bdg..., s. 146.
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