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A GLOBALNA ETYKA ODPOWIEDZIALNOSCI

1. WSTEP

Soborowa odnowa eklezjalnego spojrzenia na wspotczesny $wiat rozszerzyla
rozumienie kwestii spotecznej do wymiaréw globalnych. W dokumentach spo-
tecznych Kosciola z tamtej doby mozna zetknac¢ sie z silnym przeswiadczeniem
o realnym istnieniu rodziny ludzkiej (familia humana). Istnienie globalnej spo-
tecznosci domagato si¢ powstania powszechnej wladzy miedzynarodowej, dys-
ponujacej srodkami potrzebnymi do realizacji powszechnego dobra wspélnego'.
Zmiany w duszpasterskim spojrzeniu na sprawy globalne stanowily odczytanie
radykalnych przemian zachodzacych w $wiecie. Ambiwalencja postepu nauko-
wo-technicznego zaowocowala postulatami sformulowania nowej etyki globalne;.
Hans Jonas, jeden z prekursoréw tej nowej dyscypliny, stwierdzil istnienie olbrzy-
miego deficytu etycznego, wyrazajacego si¢ w dysproporcji pomiedzy ogromem
mocy dostepnej dzi$ czlowiekowi, a fatwoscia uzycia go w celu wywolania global-
nej zagtady. Jonas stwierdzit jednoczesnie, ze etyczne wyposazenie cztowieka nie
wzbogacilo si¢ zbytnio od czaséw Adama i Ewy”.

Rodzi sie zatem pytanie, na ile jest mozliwy dialog pomiedzy postulatami
swieckiej etyki globalnej a nauczaniem spotecznym Kosciota, gdzie jest mozliwa
zgoda, a gdzie jakikolwiek kompromis musi zosta¢ wykluczony przy konstruowa-
niu wladzy globalnej majacej obowiazek dziata¢ w oparciu o okreslony system
aksjologiczny®. Plaszczyzng porozumienia miedzy tymi dwoma nurtami wyda-
je sie by¢ koncepcja trwatego zréwnowazonego rozwoju, uznawana przez nie-
ktorych za pierwsza w historii ludzkosci $wiadomie okreslong probe unikniecia
samozagtady. Zrédla jej tkwig w pragnieniu nadania ksztattu procesom $wiato-

! Por. Jan XXIII, Encyklika ,,Pacem in terris” (11 kwietnia 1963), nr 138-141; Sob6r Watykan-
ski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspotczesnym ,Gaudium et spes” (7 grudnia
1965), nr 2 [dalej: KDK].

2 Por. Z. Bauman, Moralnos¢ w niestabilnym s$wiecie, Ksiegarnia §w. Wojciecha, Poznan 2006,
s. 14.

? Por. J. M. Dolega, Aksjologiczne tlo rozwoju zrownowazonego, w: Zréwnowazony rozwéj gos-
podarki opartej na wiedzy, red. B. Poskrobko, Wyd. Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w Bialymstoku,
Bialystok 2009, s. 43-55.
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wego rozwoju gospodarczego i spolecznego, ktéry bylyby zdolny do eliminacji
zagrozen dla przyszlosci czlowieka®. Koncepcja ta zawiera w sobie trzy priory-
tety: trwalos¢ ekologiczng, rozwoj ekonomiczny oraz sprawiedliwos¢ spoleczna
miedzy pokoleniami i w obrebie kazdego pokolenia. Rozwoj zréownowazony ma
na celu réwnoczesne zabezpieczenie i rownomierne uwzglednienie celéw eko-
nomicznych, ekologicznych i spolecznych, ktére powinny pozostawaé w Scistym
zwigzku’.

W $wietle powyzszych uwag, celem niniejszego tekstu jest refleksja nad
mozliwoscig sformutowania oddzielnej katolickiej etyki odpowiedzialnosci
globalnej, pozostajacej w dialogu z kierunkami $wieckimi. Jesli okazaloby
sie to mozliwe, warto byloby si¢ zastanowi¢ nad tym, jakie sa szanse wzajem-
nej wspolpracy miedzy Kosciolem a zwolennikami laickiej etyki globalnej,
a takze, gdzie lezg zasadnicze problemy rodzace brak porozumienia. Perspektywa
metodologiczna dla przyjetych rozwazan jest katolicka antropologia moralna,
przedstawiajaca sobg pelny obraz czlowieka®. Poczatek rozwazan stanowi¢ bedzie
charakterystyka globalnej etyki odpowiedzialnosci poprzez skrétowa prezentacije
jej gléwnych pogladéw. Nastepnym punktem bedzie prezentacja wspodlczesnej
krytyki idei etycznosci globalnej, wywodzacej sie zaréwno z orientacji konser-
watywnej, jak i postmodernistycznej. Zwienczenie pracy stanowic¢ bedzie prezen-
tacja wezwania do globalnej odpowiedzialnosci, o ktoérej mowa w encyklice
spolecznej Benedykta XVI Caritas in veritate.

2. CZYM JEST GLOBALNA ETYKA ODPOWIEDZIALNOSCI?

Jeden z klasykow globalnej etyki odpowiedzialnosci, Karl O. Apel, zwrocit
uwage na swoistg zalezno$¢ miedzy etyka a unifikujacym si¢ globalnym spote-
czenstwem opartym na wiedzy naukowej. Polega ona na tym, Ze z jednej strony
bardzo potrzeba temu spoleczenstwu etyki uniwersalnej, zdolnej do zaangazowa-
nia calej ludzkosci, ale z drugiej strony zadanie zbudowania takiej etyki na ludz-
kim rozumie nigdy nie bylo tak trudne jak wlasnie w epoce naukowe;j’. Trudnos¢
ta wyraza si¢ w przyjeciu zalozenia, ze wspdlczesny cztowiek jest ,,krétkowzrocz-
nym egoistg’, widzacym obok siebie jedynie przedstawicieli homo sapiens, ktorzy
Zyja tu i teraz, przy usunieciu ze swej swiadomosci tych, ktoérzy maja przyjs¢ na
ich miejsce w przysziosci. W tym kontekscie rodzi si¢ pytanie, czy potrzebna jest

* Por. Z. Pigtek, Czlowiek jako podmiot zréwnowazonego rozwoju: konsekwencje filozoficzno-
spoteczne, w: Zréwnowazony rozwdj. Od utopii do praw czlowieka, red. A. Papuzinski, Oficyna
Wydawnicza ,,Branta’, Bydgoszcz 2005, s. 16.

* Por. J. Gocko, Wymiar ekonomiczno-spoteczny kwestii ekologicznej, w: Ekologia. Przestanie
moralne Kosciota, red. J. Nagorny, J. Gocko, Wyd. KUL, Lublin 2002, s. 177.

¢ Por. J. Nagorny, Antropologia moralna, w: Jan Pawet II. Encyklopedia Nauczania Moralnego,
red. J. Nagorny, K. Jezyna, Polskie Wydawnictwo Encyklopedyczne ,,Polwen”, Radom 2005, s. 48-62.

7 Por. J. Russ, Wspdtczesna mysl etyczna, thum. A. Kurys, Instytut Wydawniczy Pax, Warszawa
2006, s. 75.
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jakas nowa ,etyka przysztosci’, czy moze wystarczy jedynie dobrze poznana i zre-
flektowana etyka tradycyjna®.

Mimo powyzszych probleméw mozna spotkac szereg autoréw wyrazajacych
potrzebe sformulowania nowego kierunku etycznego’. Znaczna ich czes¢
utozsamia etyke globalng z etyka ekologiczna', inni z kolei uznaja, ze etyka glo-
balna ma znacznie szerszy zakres, gdyz istnieje wiele problemoéw, ktérymi etyka
ekologiczna si¢ nie zajmuje. Takze w ramach etyki biznesu formulowany jest pos-
tulat uyjmowania jej w wymiarach globalnych, co pociaga za sobg szereg nowych
trudnosci, polegajacych na potrzebie sformulowania mozliwie jak najbardziej
uniwersalnych standardéw moralnych, mogacych stanowi¢ etyczne fundamenty
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na skalg swiatowa''.

Etycy wymieniaja szereg powodow, dla ktérych nowa etyka globalna jest
nie tylko mozliwa do sformulowania, ale wrecz konieczna. Po pierwsze, $wiat
w wyniku dzialania proceséw globalizacyjnych znaczaco ,si¢ skurczyl” Nie-
mozliwe jest dzi§ rozwigzywanie problemoéw ekologicznych, gospodarczych i po-
litycznych jedynie w obrebie jednego kraju. Po drugie, musi istnie¢ jakis$ ,,prze-
wodnik” dla dalszego rozwoju, gdyz w przeciwnym razie ludzkos¢ zagubi sie
w zawilosciach stworzonego przez siebie swiata. Jednakze nie tylko problemy ba-
dacze $wiadczg o specyfice etyki globalnej. Znacznie istotniejszym problemem jest
ustalenie paradygmatu tej etyki oraz tego, kto jest w jego ramach podmiotem praw
i obowiazkdéw, czyli podmiotem dzialalnosci etycznej. Sg to zagadnienia proble-
matyczne, wzbudzajace szereg kontrowersji w ramach szerokiej dyskusji, ktorej
uczestnikami sg $wieccy i katoliccy etycy globalni'?. Dokument Migdzynarodowej
Komisji Teologicznej o Deklaracji w sprawie etyki globalnej Parlamentu Religii
Swiata stwierdza: ,,Ten godny uwagi projekt wyraznie $wiadczy o aktualnej potrze-
bie etyki majacej warto$¢ uniwersalng i globalna. Czy jednak czysto indukcyjne
poszukiwania istniejacej juz zgody minimalnej [...] czynig zados¢ wymaganiom
z zalozenia zwigzanym ze stanowieniem praw? Poza tym, czy taka zminima-

8 Por. R. Czekalski, Odpowiedzialnos¢ za przyszte pokolenia we wspélczesnej filozofii, Studiae
Ecologicae et Bioethicae 7(2009)2, s. 218.

° ,Etyka odpowiedzialnosci globalnej” czy tez ,etyka globalna [$wiatowa]” jest pojeciem
wieloznacznym. W pierwszym ujeciu mianem etyki globalnej okresla sie nurt etyki wspoélczesnej,
zajmujacy si¢ problematyka przezwyciezenia zagrozen dla przysziosci czlowieka powodowanych
przez rozwdj wspdlczesnej cywilizacji technicznej. W drugim ujeciu jest ona utozsamiana z poszuki-
waniem wspolnych tresci systemow etycznych powstalych w réznych kulturach. Por. H. Ciazela,
Problemy i dylematy etyki odpowiedzialnosci globalnej, Wyd. Akademii Pedagogiki Specjalnej im.
M. Grzegorzewskiej, ‘Warszawa 2006, s. 7.

10 ,Etyka ekologiczna’, zwana takze ,ekoetyka” czy ,.etyka $rodowiskowa” (ang. environmen-
tal ethics), to dzial bioetyki obejmujacy zagadnienia stosunku cztowieka do przyrody ozywionej
i nieozywionej oraz calego ekosystemu Ziemi.

! Por. A. Zadroga, Wspélczesne ujecia etyki biznesu w Polsce. Proba oceny z perspektywy
teologii moralnej, Wyd. KUL, Lublin 2009, s. 143-146.

12 Por. R. Mon, Etyka globalna. Utopia czy koniecznos¢ u progu trzeciego milenium, Warszaw-
skie Studia Teologiczne 14(2001), s. 183.
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lizowana etyka nie prowadzi do zrelatywizowania wysokich wymagan etycznych
kazdej z poszczegolnych tradycji madrosciowych™>.

Waznym przykladem takich rozbieznosci jest popularna wérod wielu etykow
globalnych, sprzeczna z antropologia chrzescijanska, neomaltuzjanistyczna inter-
pretacja niektorych aspektéw koncepcji zréwnowazonego rozwoju. Dlatego tez,
wielu autoréw laickich podwaza twierdzenie katolikow, ze to Koscioét stworzyl
podstawy dla zréwnowazonego rozwoju'’. Inne zastrzezenia dotycza relacji
miedzy wiarg a ograniczeniem konsumpcjonizmu'®, co stanie si¢ przedmiotem
refleksji w dalszym ciagu niniejszych rozwazan.

3. GROWNE NURTY I PRZEDSTAWICIELE ETYKI GLOBALNE]

Najbardziej znanym przedstawicielem etyki globalnej jest Hans Jonas, autor
koncepcji etyki przysztosci, opartej na zasadzie odpowiedzialnosci, gloszacej, ze
zardwno egzystencja, jak i istota cztowieka nie moga by¢ nigdy stawka w Zadnej
ryzykownej grze'®. Idea odpowiedzialnosci Jonasa nie stanowi czegos catkowicie
nowego na gruncie etycznym, ale staje si¢ nowym wyzwaniem zawartym
w kontekscie troski o przyrode wystawiong na negatywny wplyw postepu nauko-
wo-technicznego'’.

Jonas podzielil odpowiedzialno$¢ na naturalng oraz kontraktowa.
Odpowiedzialno$¢ naturalna jest bliska podstawowej odpowiedzialnosci
moralnej, wynikajacej z wyznawanego $wiatopogladu. Ma charakter impera-
tywu analogicznego do przypadku odpowiedzialnosci rodzicow za swoje dzie-
ci. Odpowiedzialno$¢ kontraktowa z kolei ma charakter normatywny, bedacy
wynikiem dzialania praw czy uméw. Odpowiedzialnos¢ kontraktowa nie musi
wynika¢ ze $wiatopogladu cztowieka, a nawet moze by¢ z nim sprzeczna i na-
rzucona sila. Zasada odpowiedzialnosci zostata sformulowana ze wzgledu na
przyszte pokolenia mieszkancéw globu. W tym przypadku nie moze by¢ mowy
o odpowiedzialnosci kontraktowej, gdyz ci, ktorzy si¢ jeszcze nie narodzili,
nie maja mozliwosci egzekwowania swoich praw. Przyszle pokolenia obliguja
zyjacych obecnie do rozwagi w korzystaniu z zasobow $rodowiska naturalnego,
nie majac wszak mozliwosci pociagniecia poprzednikéw do odpowiedzialnosci
za naruszenie dobra ich przysztego bytu'®. Jonas postuluje zatem sformulowanie

'* Miedzynarodowa Komisja Teologiczna, W poszukiwaniu etyki uniwersalnej: Nowe spojrze-
nie na prawo naturalne, Watykan 2008, nr 6.

' Por. Z. Pigtek, Czlowiek jako podmiot zréwnowazonego rozwoju..., s. 27.

15 Por. tamze, s. 25.

' Por. H. Jonas, Zasada odpowiedzialnosci. Etyka dla cywilizacji technologicznej, ttum. M. Kli-
mowicz, Wyd. ,,Platan”, Krakéw 1996, s. 80.

'7 Por. S. Warzeszak, Odpowiedzialnos¢ za zycie. Préba zastosowania w etyce zycia Hansa Jo-
nasa zasady odpowiedzialnosci, Wyd. Archidiecezji Warszawskiej, Warszawa 2003, s. 15.

'8 Por. W. Glowkowski, Zastosowanie zasady odpowiedzialnosci Hansa Jonasa we wspélczesnej
ekologii, Problemy ekorozwoju 2(2009), s. 95-96.
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nowej etyki przysztosci, twierdzac, ze dotychczasowe etyki (religijna, polityczno-
spoleczna, marksistowska) nie s3 w stanie da¢ adekwatnej odpowiedzi na prob-
lemy nastepnych pokolen®.

Innym z wazniejszych przedstawicieli etyki globalnej jest niemiecki filozof
i teolog Georg Picht. Jego mysl jest polemika z autorami szkoly frankfurckiej oraz
z filozofia M. Heideggera. Stanowi probe podjecia kantowskiej idei ,,§wiatowego
pojecia filozofii” jako ,,nauki o stosunku wszelkiego poznania do istotnych celéw
ludzkiego rozumu”, ktére to cele w ujeciu Pichta stanowia refleksje nad podjeciem
rozwigzania probleméw globalnych w ich realnym ksztalcie ukazywanym przez
raporty i analizy ONZ i innych organizacji. Etyka Pichta chce spojrze¢ na calg
historie cztowieka z perspektywy poczucia odpowiedzialnosci konstytuujacej
jego podmiotowos¢ we wszystkich jej wymiarach oraz ustanawiajacej wigz
miedzy czlowiekiem a $wiatem?'. Wspomniany wczesniej K. O. Apel zwraca z ko-
lei uwage na to, ze ryzyko zniszczenia globu przez wojne i nowoczesne techniki
nie ogranicza si¢ jedynie do zamknigtych obszaréw, lecz dotyczy dalszego istnie-
nia calej ludzkosci. Technika przemyslowa musi otwiera¢ si¢ na problematyke
uniwersalng, gdyz zagrozona jest cata ludzka ekosfera. Skoro nauka i technika
dzialaja w sferze uniwersalnej, tym samym i etyka musi mie¢ wymiar uniwer-
salny*.

Hans Kiing to autor koncepcji ,etosu $wiatowego” (Projekt Weltethos),
majacego stanowi¢ uzupelnienie tradycyjnej etyki katolickiej, opartej w jego
rozumieniu na nakazach i zakazach, pozytywnymi imperatywami etycznymi
rozpatrywanymi w skali globalnej”. Konkretyzacja tych idei ma si¢ zajmowac
Parlament Religii Swiata (Parliament of the World'’s Religions), na forum ktérego
powstata deklaracja W strong etyki globalnej. Deklaracja poczgtkowa (Towards
a Global Ethic: An Initial Declaration), zawierajaca wezwania do zaangazowania na
rzecz tworzenia kultury niestosowania przemocy, szacunku dla zycia, solidarnosci,
tolerancji oraz sprawiedliwego porzadku gospodarczego®. Pewne podobienstwo
do przekonan Kiinga wykazuja ortodoksyjne i personalistyczne poglady nie-
mieckiego pastoralisty Adolfa Exelera, sformulowane w ,etosie powszechnej
solidarnosci’, opierajacym si¢ na: godnosci i dobru wszystkich ludzi, godnosci
i dobru przysztych pokolen oraz trosce o dobro powierzonej cztowiekowi natury.
Do tego etosu nalezy poznanie zwigzkéw miedzy ludzmi zyjacymi obecnie a tymi,
ktoérzy dopiero przyjda w przyszlosci. Punktem centralnym etosu jest czlowiek,
co przeklada si¢ na uznanie wszystkich dzialajacych oséb za partneréw réwno-

19 Por. R. Czekalski, Odpowiedzialnos¢ za przyszte pokolenia we wspélczesnej filozofii, s. 218.

» Por. H. Cigzela, Problemy i dylematy etyki odpowiedzialnosci globalnej, s. 121

*! Por. tamze.

22 Por. J. Russ, Wspélczesna mys] etyczna, s. 75.

» Por. H. Kiing, V co véfim, thum. K. Korteovd, VySehrad, Praha 2012, s. 66-67.

* Por. Miedzynarodowa Komisja Teologiczna, W poszukiwaniu etyki uniwersalnej..., nr 6
wraz z przypisem; Por. takze K. Vejbérovd, Kiingiiv projekt ,Svétovy étos” a jeho reflexe v Ceskych
zemich, Univerzita Pardubice Fakulta filozofickd, Pardubice 2010, s. 18-27
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prawnych i autonomicznych, majacych prawo do wydawania ocen i rozwoju
pelnej podmiotowosci®.

Marksistowskim przedstawicielem nowej etyki byt Marek Fritzhand,
upatrujacy w niej ideg ,,zwracajacg si¢ do wszystkich ludzi, panstw i narodow oraz
wszystkich ludzi, panstwa i narody obowiazujaca’, postrzegajacy ja jako spodj-
ny system pogladow, ocen i zalecen ustalanych ze wzgledu na dobro ludzkosci.
Gléwnym jej przedmiotem mialyby by¢ podstawowe zagadnienia etyczne
dotyczace wojny i pokoju, demografii i ekonomii®”’. Popularyzatorem globalnej
etyki odpowiedzialnosci w Polsce jest Jacek Filek, ktory uwaza, ze wstrzas, jakiego
doznalo pojecie odpowiedzialnosci w XX w., nie ma w historii filozofii swojego
precedensu, gdyz z pojecia jedynie prawnego i moralnego stato si¢ pojeciem on-
tologicznym, egzystencjalnym oraz metafizycznym, réwnym pojeciom prawdy
i wolnosci. Stalo si¢ jasne, Zze to nie wolnos¢, ale wlasnie odpowiedzialnos¢
najpelniej opisuje bycie czlowieka i jego egzystencjalne usytuowanie w §wiecie®.

Etyka globalna ma silne zwigzki z ekofilozofig czy tez ekologia gleboka,
pod ktérg podwaliny potozyl Henryk Skolimowski. Etyka zawarta w ramach
ekofilozofii zaklada, ze powstanie cztowieka wcale nie zamyka procesu ewolucji,
gdyz pojedynczy czlowiek oraz cala ludzkos$¢ znajduja si¢ w nieustannym roz-
woju. Czlowiek ma postepowac tak, aby zachowac i potegowaé ewolucje w jej
dalszym rozwoju®*. W obliczu kryzysu ekologicznego ekofilozofia zdobywa dzi$
wielu zwolennikéw, a opisanie wszystkich jej nurtéw znacznie przekracza temat
niniejszego opracowania, jednakze nawet pobiezne zapoznanie si¢ z nimi uka-
zuje silny zwigzek z koncepcjami neomaltuzjanskimi, idacymi w parze z gteboka
panteistyczng ekologia™®.

4. ETYKA GLOBALNA W POSZUKIWANIU WEASNEJ TOZSAMOSCI

Laicka idea etyki globalnej wywodzi si¢ z mysli oswieceniowej. Jej korzeni
mozna upatrywaé w idei wiecznego pokoju I. Kanta, a takze w mysli heglowskiej,
dokonujac rozszerzenia jej zasad do rozmiaréw globalnych. To, co pierwotnie od-
nosito si¢ do panistwa narodowego w nowym ujeciu dotyczy calej ludzkosci*'. Uka-

» Por. J. Marianski, Kosciét a wspétczesne problemy spoteczno-moralne. Kwestie wybrane, To-
warzystwo Naukowe KUL, Lublin 1992, s. 187-188.

* Por. J. Szmyd, Fritzhand Marek, w: Leksykon filozofow wspélczesnych, red. J. Szmyd, Oficyna
Wydawnicza ,,Branta’, Bydgoszcz-Krakow 2004, s. 161.

¥ Por. tamze.

28 Por. J. Filek, Zycie, etyka, inni. Scherza i eseje filozoficzno-etyczne, Wyd. Homini, Krakéw
2010, s. 219.

» Por. A. Sebesta, Skolimowski Henryk Dominik, w: Leksykon filozoféw wspotczesnych, s. 452-
455.

* Por. B. Binka, Etika podnikdni, Masarykova Univerzita v Brné Ekonomicko-spravni fakulta,
Brno 2003, s. 38-45.

! Por. A. W. Nowak, Czy mozliwa jest globalna etycznosé? Kultura, prawa czlowieka a no-
woczesny system sSwiatowy, w: Filozofia polityczna Hegla. Istota, aktualnosé, kontynuacje, red.
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zana nieostro$¢ pojecia ,etyka globalna” pociaga za sobg okreslone konsekwencje
metodologiczne, powodujace kwestionowanie sensu odrebnosci takiej dyscypliny,
w ktorej opisy stanow faktycznych, intuicje moralne oraz koncepcje etyczne wza-
jemnie si¢ przenikaja, tworzac chaotyczny i niejasny obraz. Mimo tych problemoéw,
jej zwolennicy ukazujg korzystne strony owego rozmycia, pozwalajace uwypukli¢
problemy niewidoczne w $cistych dyscyplinach®. Pozwalaja one na swobodny
dialog miedzy ludzmi bedacymi specjalistami w swoich waskich dziedzinach,
a zarazem przynalezacych do réznych tradycji kulturowych i religijnych.

Nowoczesna etyka odpowiedzialnos$ci globalnej jest dziedzictwem refleksji
zrodzonej po doswiadczeniach drugiej wojny swiatowej, a dotyczacej mozliwosci
- czy nawet koniecznos$ci — budowy ogdlnoludzkiej wspolnoty ludzi dobrej woli,
stanowigcej podmiot moralny mogacy przeja¢ odpowiedzialno$¢ za przysztosé
$wiata. Doswiadczenia wojny totalnej zrodzily nowy imperatyw dzialania.
Uswiadomiono sobie, ze podejmowane wspoélczesnie decyzje, bedace wynikiem
postepowania nieodpowiedzialnych jednostek, moga spowodowac nieodwra-
calne zmiany wplywajace na przyszlosci ludzkosci. Nowy sposdb stawiania pytan
o kondycje ludzka stosunkowo szybko doprowadzit do rozmaitych generalizacji,
pozwalajacych na radykalne przewarto$ciowania dotychczasowych sposobow
myslenia. Fakt uswiadomienia sobie mozliwosci zniszczenia Zycia na calej plane-
cie nadal pojeciu ludzkosci nowy sens, uniewazniajac jednoczesnie dotychcza-
sowy dorobek refleksji antropologicznej, definiujac ludzkos¢ jako to, co moze
zosta¢ w kazdej chwili zniszczone, a czlowieka jako istote zagrozong wyginieciem.
Dodajac do tego wyczerpywanie si¢ nieodnawialnych zasobéw energetycznych
oraz wyzwania inzynierii genetycznej, zmiany te powoduja, zZe razem z nowymi
mozliwosciami pojawia si¢ kwestia nowego ksztaltu totalnej odpowiedzialnosci
za ich ewentualng realizacje®.

Zauwazy¢ trzeba, ze sama kariera pojecia odpowiedzialnosci zwigzana
jest z trendami sekularyzacyjnymi i zanikiem oddzialywania religii na mentalnos¢
nowoczesnego czlowieka. Owo pojecie wywodzi si¢ z deontologii kantowskiej
w wydaniu ,imperatywu kategorycznego” Fundament nowozytnej etyki nie ma
charakteru religijnego, gdyz, jesli cztowiek ,wiedzialby”, ze Bdg istnieje, to w tej
sytuacji obowiazek zaniklby na rzecz lgku lub nadziei. Kantowski ,,rozum prak-
tyczny” jest niezalezny od wszelkiej wiedzy religijnej**. Ogloszona przez F. Niet-
zschego w XIX w. ,$mier¢ Boga’, pojmowanego dotychczas jako czuwajaca
nad $wiatem Opatrznos¢, a takze przezywane przez wielu ,milczenie Boga”
w czasie holocaustu, pomagaly uswiadomi¢ sobie, ze to jedynie cztowiek jest
tym, ktéry moze podja¢ si¢ odpowiedzialnosci za $wiat. Odpowiedzialnos¢

A. Przylebski, Wyd. Campo dei Fiori, Poznan 2007, s. 119; Por. takze E. Bendyk, Zatruta studnia.
Rzecz o wladzy i wolnosci, Wyd. W.A.B., Warszawa 2002, s. 8.

32 Por. H. Ciazela, Zmierzch czy kryzys etyki globalnej?, Annales. Etyka w zyciu gospodarczym
1(2005)8, s. 175.

33 Por. tamze, s. 177.

* Por. J. Russ, Wspélczesna mys] etyczna, s. 33.
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stala si¢ funkcja mocy czlowieka, a ludzko$¢, poprzez uswiadomienie sobie tej
odpowiedzialno$ci, zostata przeksztalcona w zupelnie nowsa ludzkos¢, zdolng do
samoodpowiedzialnosci, kiedy Bog stal si¢ niepotrzebny?.

Te oraz inne poglady filozoficzne oraz réznorodnos¢ poje¢ i koncepcji,
majacych swe miejsce w ramach etyki globalnej, a takze krytycyzm wobec trady-
cyjnych zasad uprawiania etyki powoduja, ze dziedzina ta budzi nieufnos¢ tradyc-
jonalistow etycznych. Do tego dochodzi jeszcze postmodernistyczna dekonstruk-
cja fundamentow tej etyki, powodujaca, iz jest ona przez wielu postrzegana jako
swoisty relikt przeszlosci®.

Najbardziej popularna, a zarazem nos$ng medialnie krytyka omawiane-
go nurtu, jest ukazywanie go w charakterze calo$ciowego, totalizujacego pro-
jektu etycznego, opierajacego si¢ na straszeniu ludzi zagrozeniami przyszlosci,
majacymi narzuci¢ spoteczenstwu nowe imperatywy w zakresie ekologii. Po okre-
sie popularnosci idei ekologicznych przyszla ,,moda” na liberalny konserwatyzm.
Spowodowalo to, ze zaréwno krytycy konserwatywno-liberalni, jak i postmoder-
nistyczni wychodzg z zalozenia, ze etyka globalna jest skazona tendencjami tota-
lizujacymi, zwigzanymi z formulowaniem ogélnych prognoz zawlaszczajacych
przysztos¢ i kwestionuja nie konkretne dziatania na rzecz ochrony srodowiska,
ale zasade¢ laczaca prognostyke z etyka. W przypadku zwolennikéw liberalizmu
gospodarczego ma si¢ do czynienia z postawa uderzajacg w same podstawy tej
dyscypliny z uzyciem argumentéw leseferystycznych, ktére stawiajg na piedes-
tale ideal spontanicznej dziatalno$ci, w mysl ktérych niczym nieskrepowana
wolno$¢ gospodarcza jest najlepsza strategia rozwigzywania problemdow?.
W przypadku negowanych przez postmodernizm ,wielkich narracji’, dekonstruk-
cji ulega dzi$ podstawowa teoria ,efektu cieplarnianego’, w mysl ktdrej zasadnicza
przyczyna ocieplania si¢ klimatu na ziemi jest emisja gazéw cieplarnianych,
a wiec dzialalno$¢ czlowieka. Niewatpliwie obserwuje sie obecnie zmiany klima-
tyczne, ktére polegaja na wzroscie liczby ekstremalnych zjawisk pogodowych na
obszarach do tej pory uznawanych za umiarkowane czy tez na obserwacji topnie-
nia lodéw arktycznych, jednakze nie mozna z calg pewnoscia stwierdzi¢, ze ich
gléwna przyczyna jest gospodarcza dzialalnos¢ cztowieka.

Bardziej skomplikowana jest jednak dalsza krytyka postmodernistyczna
z zasady sprzeciwiajaca si¢ wszelkim wielkim teoriom. Postmodernizm wyraza
obawy, ze globalne koncepcje etyczne nie tylko nie sprzyjaja realizacji impera-

3 Por. J. Filek, Zycie, etyka, inni, s. 220-221.

% Por. H. Ciazela, Zmierzch czy kryzys etyki globalnej?, s. 179.

7 Por. tamze, s. 181-182. Najbardziej charakterystycznymi w tej materii pogladami
w Europie Wschodniej s3 zapatrywania bytego prezydenta Czech Véclava Klausa zawarte w ksiazce:
Blekitna planeta w zielonych okowach. Co jest zagrozone: klimat czy wolnosc?, ttum. Z. Krzysztyniak,
Wyd. Rzeczpospolita, Warszawa 2008.

% Por. P. Mastalerz, Smier¢ pigknej teorii, wedtug ktérej dwutlenek wegla decyduje o ziems-
kim klimacie. Nauka i wplywy pozanaukowe, w: Kryzys globalny. Poczgtek czy koniec?, red. ]. Winiec-
ki, Regan Press, Gdansk 2009, s. 111-128.
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tywow moralnych, ale, co gorsza, znosza odpowiedzialnos¢ moralng jednostki,
przenoszac ja na struktury, w ktérych ona funkcjonuje. Struktury za$ maja to do
siebie, Ze, przejmujac odpowiedzialnos¢, wcale nie stwarzaja jednostce pola do
identyfikacji ze swoimi celami. Miejsce etyki globalnej moze zaja¢ co najwyzej
indywidualna wrazliwo$¢, modyfikujaca zachowania ludzkie w sposéb mozliwie
skuteczny, cho¢ przypadkowy i chaotyczny, a co za tym idzie - takze niekonsek-
wentny*.

5. NAJWAZNIEJSZE NORMY ETYKI GLOBALNE]

Wiszystkie nurty etyki globalnej, mimo ze zakladajg jakas teleologicznosc,
nie mogg si¢ porozumie¢ co do tego, jaki cel mozna by uznac za ostateczny. Nie
wiadomo do konca, czy jest nim zachowanie wszelkiego zycia, czy tez dobro du-
chowe ludzkosci.

Czes¢ myslicieli uwaza, ze celem etyki globalnej nie jest jedynie zachowa-
nie zycia w wymiarze biologicznym, lecz takze przetrwanie calej ludzkosci jako
wspolnoty kulturowej. Ich zdaniem dopiero przy takim rozumieniu celu etyki
globalnej mozna dostrzec, jak czgsto dochodzi do roznych konfliktow miedzy
warto$ciami®’. Niemoznos¢ ustalenia ostatecznego celu etyki globalnej utrudnia,
o ile wrecz nie uniemozliwia, rozumienie jej zadan, nie pozwalajac na jednoznacz-
ne stwierdzenie, co jest dobrem poszczegdlnych ludzi rozumianych jako osoby.
Chodzi o to, ze migdzy interesami calych spoleczenstw a potrzebami poszczegdl-
nych ludzi dochodzi czesto do ostrych konfliktéw. Rodzi si¢ zatem pytanie, czy
mowiac o dobru calej ludzkosci ma si¢ na mysli tylko wymiar materialny, gdyz
trudno ustali¢ kryteria, wedlug ktorych bedzie sie ocenia¢ dzialania o charakterze
kulturowym czy religijnym, skoro istnieje tak wiele odmiennych kultur i religii*'.
Podobnych pytan powstaje wiele, a sprowadzaja si¢ do zasadniczej kwestii: na
jakich fundamentach mialby si¢ opiera¢ kodeks etyki globalnej? Takich funda-
mentéw nie dostarczg bezsilne w tym zakresie nauki szczegélowe. Konsekwen-
tne wdrazanie w Zycie zasad etyki globalnej zmusza do stosowania rozwigzan
arbitralnych na szczeblu globalnym, co wywoluje zrozumiale kontrowersje
dotyczace gtownie idei tworzenia struktur wladzy globalnej, $cisle zwigzanych
z neomaltuzjanskim zarzadzaniem zasobami ludzkimi w skali catej planety*.

% Por. H. Ciazela, Zmierzch czy kryzys etyki globalnej, s. 182-183. Por. takze Z. Bauman,
Szanse etyki w zglobalizowanym Swiecie, thum. ]. Konieczny, Wyd. ,,Znak’, Krakéw 2007, s. 331-377.

0 Por. R. Mon, Etyka globalna. Utopia..., s. 186.

I Por. tamze.

* Por. M. Pokrywka, Ekologia a demografia, w: Ekologia. Przestanie moralne Kosciola,
s. 141-143.
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6. CHRZESCIJANSKA WIZJA ODPOWIEDZIALNOSCI GLOBALNE]

Teologia moralna oraz nauka spoleczna Kosciota zakladaja istnienie etyki
globalnej, podkreslajac uniwersalny charakter oredzia moralnego wyrazajacego
sie w prawie naturalnym. Katolickie rozumienie prawa naturalnego wskazuje na
jego powszechnos¢ oraz niezmienno$¢, co oznacza, ze jest ono powszechnie obo-
wiazujacg norma etyczng dzialania ludzkiego wpisana w rozumng nature ludzka.
W konsekwencji prawo naturalne obowigzuje kazdego cztowieka jakichkolwiek
czasow, kultur i religii, bez ograniczen terytorialnych. Nakazy prawa naturalnego
maja znaczenie uniwersalne, gdyz wyrazaja godnosc¢ osoby ludzkiej, stanowiac jed-
noczesnie fundament praw i obowiazkéw*. Jakakolwiek zatem forma etycznosci
globalnej, akceptowalna z katolickiego punktu widzenia, musi respektowa¢ dwie
nierozerwalne zasady, bez ktérych nie zostanie zachowana katolicka ortodoksja.
Pierwsza z nich podkresla niezbywalng godnos¢ osoby ludzkiej, ktora stanowi
zrodlo wszelkich praw oraz wszelkiego porzadku spolecznego, natomiast druga
zwraca uwage na warto$¢ ludzkich kultur, ktére nie moga by¢ lekcewazone, a tym
bardziej niszczone, przez jakakolwiek wladze zewnetrznag*.

Oprocz prawa naturalnego podstawag do tworzenia chrzescijanskiej etyki
odpowiedzialnosci jest koniecznos$¢ dazenia do doskonatosci oraz chrzescijaniska
aretologia, zawierajaca w sobie cnoty ekologiczne. Nie jest zatem mozliwe
sformutowanie etyki w wymiarze globalnym przy odrzuceniu podstawowej
wizji teologicznej, w ktorej Bog w swej milosci zwraca si¢ ku cztowiekowi jako
swemu przyjacielowi, aby z nim tworzy¢ wspdlnote osobowa (communio per-
sonarum). To wyjscie Boga ku czlowiekowi stanowi zrédlo odnowy czltowieka
i $wiata we wszelkich wymiarach, kiedy to poszczegdlni ludzie i grupy, dazac do
doskonalosci, beda szerzy¢ w globalnej rzeczywistosci cnoty moralne i spoteczne,
aby przy pomocy Bozej taski uksztattowali si¢ prawdziwie nowi ludzie i budowni-
czowie nowej ludzkosci®.

Konkretyzacje chrzedcijanskiej etyki odpowiedzialnosci w kontekscie swia-
towego kryzysu ekonomicznego przyniosta encyklika Benedykta XVI Caritas in
veritate, z ktorej mozna wyczyta¢ gtéwne wskazania dotyczace odpowiedzialnosci
za dalszy rozwdj $wiata. Papiez twierdzi, ze stawienie czota problemom globalnym
wymaga od wszystkich mieszkancéw Ziemi uswiadomienia sobie konsekwencji
przerzucenia na przyszle pokolenia skutkéw dziatania dzisiejszego modelu gos-
podarki nastawionej jedynie na powigkszanie zysku. Fundamentem katolickiej
etyki odpowiedzialnosci jest wiara w Boga, gdyz problem rozwoju jest silnie
zwigzany z powinnosciami czlowieka wobec $rodowiska naturalnego, ktére Bog
dal wszystkim, a korzystanie z niego stanowi dla ludzi zyjacych obecnie jedno-

# Por. Jan Pawel I, Encyklika ,, Veritatis splendor” (6 sierpnia 1993), nr 51 [dalej: VS]. Por.
takze A. Zadroga, Wspdlczesne ujecia etyki biznesu w Polsce, s. 208-209.

“ Por. VS 51.

% Por. KDK 30.
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czesng odpowiedzialno$¢ wobec ubogich, przyszlych pokolen i calej ludzkosci.
Koncepcja etyki globalnej zawarta w encyklice spofecznej Benedykta XV ma
charakter z gruntu personalistyczny, gdyz nie koncentruje si¢ na samym $rodo-
wisku przyrodniczym i jego przysztodci, ale na cztowieku i jego sumieniu, w kto-
rym zawarty jest podstawowy klucz do omawianej wizji etycznej*.

7. ZAKONCZENIE

Wspolczesny kryzys nie moze by¢ w zadnym wypadku usprawiedliwieniem
dla jakiej$ pesymistycznej postawy rezygnacji, dlatego tez stusznym kierunkiem
wydaja si¢ wszelkie podejmowane proby poszukiwania nowej etyki odpowiedzial-
nosci za ludzkos$¢ w blizszej i dalszej perspektywie. Zauwaza sig, ze wraz z glo-
balnymi zagrozeniami ekologicznymi wzrasta takze swiadomos¢ przynalezenia
do rodziny ludzkiej (familia humana). Stopniowo wylaniajg sie nowe orientacje
i warto$ci $wiadczace o odejsciu od myslenia technokratycznego. Wspdlczesny
czlowiek w obliczu chaosu poszukuje uniwersalnej struktury normatywnej, zdol-
nej wytlumaczy¢ wspoélne podloze réznych przejawdw ludzkiej aktywnosci, jed-
nakze poszukiwanie nowych wartosci etycznych nie oznacza catkowitego zasta-
pienia dotychczasowych wskazan moralnych jakimi$ zupelnie nowymi. Chodzi
bardziej o ukazanie szerszych wymiaréw oraz uzyskanie wiarygodnosci dla war-
tosci oraz zasad juz istniejacych, a takze poszukiwanie nowych rozwigzan pelniej
uwzgledniajacych potrzeby epoki globalizacji*’.

Niniejszy tekst mial na celu konfrontacje laickiej idei odpowiedzialnosci
globalnej z wizjg katolicka, ktéra probuje da¢ odpowiedz na pytanie, czy istnieje
mozliwos¢ sformutowania podobnej etyki na gruncie katolickim. Zasadnicza
trudnos¢ dokonania tej oceny lezy w nieokreslonosci oraz rdéznicy pogladow
charakteryzujacych nurty laickie, gdyz nie istnieje nawet zgoda co do tego, kto
jest podmiotem praw i obowiazkéw w etyce globalne;j.

Niemniej jednak, gdyby postawi¢ podstawowe pytanie na temat mozliwosci
zbudowania etyki globalnej na gruncie katolickim, to odpowiedz jest jak naj-
bardziej pozytywna. Taka etyka jest nie tylko mozliwa, ale wrecz niezbedna
w $wiecie, ktory ,,sie skurczyl”. Tyle tylko, ze — aby spelni¢ wymog ortodoksji ka-
tolickiej — musi by¢ ona ,etyka przyjazng osobie ludzkiej”*® zar6wno w wymia-
rze indywidualnym, jak tez spolecznym. W tym drugim wymiarze musi by¢ ona
oparta na zasadach dobra wspdlnego, solidarnosci i pomocniczosci. Rozwdj
czlowieka i jego srodowiska ma by¢ nie tylko rozwojem zréwnowazonym, ale
przede wszystkim rozwojem integralnym. Z tego punktu widzenia ochrona
srodowiska przyrodniczego stala si¢ problemem ogdlnoludzkim o charakterze
globalnym. Poniewaz dostep do dobr Ziemi maja wszyscy ludzie, z zasobow

*¢ Por. Benedykt XV1, Encyklika ,Caritas in veritate” (29 czerwca 2009), nr 51 [dalej: CV].
*7 Por. J. Marianski, Kosciét a wspolczesne problemy spoteczno-moralne, s. 186-187.
* Por. CV 45.
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przyrody nalezy korzysta¢ odpowiedzialnie, a ta odpowiedzialno$¢ ma charak-
ter globalny. Klucz do rozwigzania probleméw ekologicznych i surowcowych
lezy w zmianie mentalno$ci hedonistycznej i konsumpcjonistycznej na idaca
w strone oszczednosci, solidarnosci oraz niedegradowania srodowiska przyrod-
niczego, co nie moze si¢ odby¢ bez istnienia pokoju migdzy narodami oraz bez
wychowania i odpowiedniego ustawodawstwa pozwalajacego lepiej szanowac
przyrode i innych ludzi®*. Wspomniany w tekscie ,,etos powszechnej solidarnosci”
A. Exelera, dla ktérego podstawa teologiczng jest wiara w Boga jako doskonalg
milos¢ i wyzwalajaca wolno$¢ moze stanowi¢ przyklad katolickiej globalnej etyki
odpowiedzialnosci, promujacej m. in. wrazliwos¢ na sprawiedliwos¢ spoleczna,
otwartos¢, prawdomdéwno$¢, autentycznos¢, spontanicznos¢, kreatywnosc,
preferowanie rozwoju kulturalnego nad postepem ekonomicznym przy zachowa-
niu rygoréw ortodoksji katolickiej*.

Nie oznacza to bynajmniej bezkrytycznej akceptacji wszystkich kierunkow
etycznosci globalnej, gdyz niektore z nich, zblizone do poglebionej ekologii, nazna-
czone panteizmem i neomaltuzjanizmem, s3 obarczone w wielu wymiarach bledem
antropologicznym i z tego powodu nie moga by¢ zaakceptowane z punktu widze-
nia katolickiej antropologii spolecznej’'. Jednakze mimo tych zasadniczych prob-
leméw postawiony w tytule rozziew migdzy postulatem wspolpracy rodziny ludz-
kiej a globalng etyka odpowiedzialnosci nie wydaje si¢ niemozliwy do pokonania.

BETWEEN THE DEMAND FOR COOPERATION
AMONG THE HUMAN FAMILY AND THE GLOBAL ETHICS
OF RESPONSIBILITY

Summary

This paper discusses pluralism and the uncertainty of trends in the global ethics of respon-
sibility, contrasting them with Catholic social teaching. The article attempts to show both points
of convergence as well as the controversy associated with the demand of global governance and
proposed solutions for population control. A key determinant in the conclusive evaluation is the
personalistic norm, that is, a complete picture of the human person.
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