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ANALIZA EGZEGETYCZNA HYMNU O CHRYSTUSIE,
CIERPIACYM SLUDZE BOGA (1P 2,22-24)

W swoim artykule sprzed niespelna trzydziestu lat Thomas P. Osborne,
opierajac si¢ na analizie literackiej i teologicznej 1P 2,21-25, podjat si¢ proby
prezentacji wskazowek dla niewolnikow doswiadczajacych niesprawiedliwych
cierpien'. Sformutowane przez siebie wskazania (zachowanie wolnosci od ztego
moralnie postepowania; przyjmowanie cierpienia bez prob jakiegokolwiek odwe-
tu, cho¢by w mowie; powierzanie swego zycia Temu, ktory sadzi sprawiedliwie;
zawierzenie mocy cierpienia Chrystusa, ktére wyzwolito cztowieka z grzesznego
sposobu zycia oraz peine zaufanie do Boga, ktory zobowiazat si¢ do ochrony
swych podopiecznych?) autor ten odnosi konkretnie do niewolnikow chrzesci-
janskich.

Niniejszy artykut, uwzgledniajac dorobek nowszych komentarzy, zwlaszcza
autorstwa P.A. Achtemeiera’, J.H. Elliotta* oraz S. Hatasa’, stara si¢ — poprzez
analizg egzegetyczng 1P 2,22-24 — wykaza¢, ze przyklad Chrystusa ukazany
w tymze hymnie w paradygmatyczny sposob daje wzor chrzesdcijanskiego zycia
nie tylko niewolnikom w $cistym tego stowa znaczeniu, ale tez wszelkim wy-
znawcom Chrystusa wszystkich czasow, zwlaszcza doswiadczajacym trudnosci
ze wzgledu na mato przyjazne im srodowisko spoteczne.

! Por. T. Osborne, Guide Lines for Christian Suffering: A Source — Critical and Theological
Study of 1 Peter 2,21-25, Biblica 64(1983), s. 381-408.

2 Por. tamze, s. 407.

3 P. Achtemeier, [ Peter: A Commentary on First Peter (Hermeneia), Wydawnictwo Fortress,
Minneapolis 1996.

4 J. Elliott, I Peter. A New Translation with Introduction and Commentary (Anchor Bible
37B), Yale University Press, New York 2000.

5 S. Hatas, Pierwszy List sw. Piotra. Wstep, przeklad z oryginatu, komentarz (Nowy Komen-
tarz Biblijny 17), Edycja Swictego Pawta, Czgstochowa 2007.
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1. SYTUACJA ADRESATOW W AZzJI MINIEJISZEJ

Preskrypt listu® wskazuje, ze list zostal skierowany do wybranych (ékAekto
1¢), zamieszkujacych Azje Mniejszg jako obcy przybysze (mopemdnuolg). Pie¢
wspomnianych tam nazw: Pont, Galacja, Kapadocja, Azja i Bitynia oznaczaja
rzymskie prowincje’ potozone za zachdd od rzeki Halys oraz na pdinoc od gor
Taurus, ktére przecinajg terytorium zwane w starozytnosci Anatolig. Elliott po-
daje, ze powierzchnia tego terenu wynosita mniej wiecej 334 000 km?, a liczbe
mieszkancow w I w. po Chr. szacuje si¢ na ok 8,5 mln®. Ziemie te przechodzity
spod panowania perskiego pod greckie, a wreszcie rzymskie. Tak burzliwa hi-
storia przyczynita si¢ do znacznego zréznicowania kulturowego oraz trudnosci
w politycznej unifikacji. O ile potozona na zachodzie Azja byta dos¢ mocno zhel-
lenizowana, o tyle prowincje bardziej na wschodzie, stabo zurbanizowane, przyj-
mowaty greckie i rzymskie zwyczaje z duzo wigkszym oporem.

W Azji Mniejszej istniata tez liczna diaspora zydowska (ok. 1 min ludzi).
Jednakze, prawdopodobnie juz od lat trzydziestych I wieku, tereny te byly stop-
niowo chrystianizowane (Dz 2,9 wspominajg pielgrzyméw z Kapadocji, Pontu
i Azji, ktorzy byli swiadkami mowy Piotra po Zestaniu Ducha Swietego)?. Pierwsi
chrzescijanie wywodzili si¢ na tamtych terenach zapewne sposrod Zydow, jednak
szybko zaczeli zasila¢ ich takze poganochrzescijanie. W czasach napisania 1P

¢ Niniejszy artykut nie podejmuje szczegdtowo kwestii autorstwa listu. Warto wspomniec je-
dynie, ze hipoteza tradycyjna (autorem $w. Piotr Apostot) ma dzi$ coraz mniej zwolennikoéw. Obec-
nie przyjmuje si¢ na ogo6t, ze list jest dzietem pseudonimowym przypisywanym Apostotowi Piotro-
Wi, napisanym przez inng osob¢ lub tez raczej przez grupg osob wywodzacych si¢ ze srodowiska
Piotrowego w Rzymie. Przeciwko autorstwu Piotra dobitnie $wiadczg m.in.: doskonaty styl greki
attyckiej, klasyczne stownictwo (mato prawdopodobne u prostego rybaka z Galilei); cytaty ze ST
sg bardzo bliskie LXX, a nie tekstowi hebrajskiemu czy aramejskim targumom, ktoére musiaty by¢
znane Piotrowi; niewiele nawigzan do bezposredniego nauczania Jezusa czy wydarzen z Jego zycia
(czego Piotr byl przeciez naocznym $wiadkiem); brak historycznych §wiadectw, ze Piotr misjona-
rzowal w Azji Mniejszej, ani tez potwierdzajacych jakikolwiek zwigzek osobisty Apostola z tamty-
mi rejonami; duze prawdopodobienstwo, ze list powstat po roku 70, a wigc juz po $Smierci Apostota
w Rzymie. Wiecej nt. dyskusji dotyczacej autorstwa 1P w: J. Elliott, / Peter..., s. 118-130.

7 Pont i Bitynia stanowity jedng prowincj¢ od ok. 63 r. przed Chr.

8 Elliott opiera si¢ tu na wyliczeniach Broughtona, ale skrupulatnie przytacza tez opini¢ Re-
ickego, ktory opowiada si¢ za ,,liczba o polowe mniejsza”, tj. ok. 4 min. Por. J. Elliott, / Peter...,
s. 84.

° Por. odniesienia do $wiadectw biblijnych (1Mch 15,22; Dz 2,9), autorow starozytnych oraz
nowozytnych dyskutujacych kwesti¢ diaspory w Azji Mniejszej w: J. Elliott, / Peter.., s. 8889
wraz z przypisem nr 22.

10°S. Hatas przyjmuje powstanie 1P na lata 70. I wieku. Terminus ad quem wyznaczany jest
przez Pierwszy List §$w. Klemensa Rzymskiego do Koryntian z roku 95, z ktérego wynika znajo-
mos¢ terminologii 1P, a takze wzmianka z listu Pliniusza Mtodszego do cesarza Trajana z roku
111-112, w ktérej moéwi o wyrzeknigciu si¢ wiary przez niektorych chrzescijan z Pontu, co miato
mie¢ miejsce 20 lat wezesniej. Jako ze 1P nic o tego typu istotnym problemie nie wspomina, przyj-
muje si¢, ze list powstal wezesniej, a wige przed 92 r. Elliott, powotujac si¢ na kolejno$¢ prowincji
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prawdopodobnie liczba chrzescijan z pogan przekraczata juz liczbe judeochrze-
scijan. W sumie szacuje si¢ na tamtych terenach liczb¢ wyznawcow Chrystusa
na 40-80 tys. Dysproporcja ta nie jest bez znaczenia. Okres$la bowiem istotnie
sytuacje chrzescijan, ktorzy stanowili znaczng mniejszo$¢, oraz wskazuje, ze tak
tez byli traktowani przez innych mieszkancow.

Nieche¢ do obeych, czesto nieposiadajacych stalego zamieszkania czy oby-
watelstwa, a przede wszystkim wyznajacych inng wiare, chrzescijan skutkowata
licznymi trudnos$ciami w codziennym zyciu. Byly one dotkliwe do tego stop-
nia, ze staly si¢ jednym z gtownych motywow napisania listu 1P. Mianowicie
z tresci listu (por. 1P 5,9) wynika, Ze chrze$cijanie anatolijskich prowincji do-
$wiadczali nieustannych trudnosci. Nie chodzi tu wprawdzie o urzgdowe przesla-
dowania prowadzone przez wtadze rzymskie (takie byty podejmowane dopiero
od czasoéw cesarza Septymiusza Sewera w 202 r.), ani o ewentualng samowol-
ng przemoc stosowang przez innych mieszkancow wobec chrzescijan (brak
wzmianki o fizycznej agresji, przestuchaniach czy torturach), ale o trudne relacje
ze wspotmieszkancami-poganami. Relacje te naznaczone byly do§wiadczaniem
przez chrze$cijan takich przykro$ci jak: oczernianie (katadoaréw — 2,12; 3,16),
ubliZanie (émnpealw — 3,16), przeklinanie, 1zenie (BAexodpnuéw — 4,4), uraganie,
robienie wyrzutow (oveldi{w — 4,14), IZzenie, uraganie (AoLdopéw — 2,23).

Tego typu trudnosci w przezywaniu wiary u mieszkancow azjatyckich pro-
wincji sktonity autora 1P do umocnienia ich specjalnie dedykowanym listem.
Z tego tez powodu list ten zawiera liczne wskazania, sugestie i napomnienia
odnos$nie do wlasciwego zachowania si¢ wierzacych wobec niewierzacych. Dla
poparcia swych wezwan autor przywotuje cierpienia i mgke Chrystusa, czego
$wiadectwem jest takze hymn 1P 2,22-24.

2. STRUKTURA PIERWSZEGO LisTu $w. P10TRA

Komentatorzy w rdézny sposob dzielg list na czgsci. Nie ma obecnie na ogot
roéznic co do uznania wstepu listu (preskrypt epistolarny — 1P 1,1-2) oraz za-
konczenia (postskrypt epistolarny — 1P 5,12—14) za ramy catosci''. Wigkszo$¢
egzegetow zgadza si¢ roOwniez co do uznania sekcji 1,3-2,10 za pierwszg zna-
czaca czg$¢ catego listu, podejmujacg temat tozsamosci 1 wybrania przez Boga
wspolnoty wierzacych jako $wigtego domu Boga.

Co do dalszych partii brak juz takiej jednomyslnosci, aczkolwiek trzeba
przyznaé, ze nie ma to wigkszego znaczenia dla uchwycenia tresci listu, gdyz

w 1P 1,1 (Pont, Galacja, Kapadocja), dodatkowo ustala maksymalny terminus a quo napisania go
na rok 72, kiedy to cesarz Wespazjan podjal reform¢ administracyjng dotyczaca wtasnie tych pro-
wingcji. Por. S. Hatas, Pierwszy List..., s. 30-31; J. Elliott, 1 Peter..., s. 134-138, a zwl. s. 137.

" Elliott wzmiankuje von Harnacka 1898 i Marxsena 1979, ktorzy uwazaja jednak te sekcje za
pozniejsze dodatki bez tematycznego potaczenia z korpusem listu. Por. J. Elliott, / Peter..., s. 81.
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tok mysli w kazdym z nich jest wyraznie wyeksponowany. Jako Ze szczegdtowe
rozwazania na ten temat wykraczaja poza problematyke niniejszej pracy, zainte-
resowanych autor tego artykutu odsyta do dyskusji zawartej w komentarzu J. El-
liotta!? czy tez S. Hatasa"®. Zasadniczo cz¢s$¢ pierwsza (1P 1,3-2,10) ma charakter
bardziej (cho¢ nie jedynie) kerygmatyczny, a druga (1P 2,11-5,11) — parene-
tyczny.

3. HYMN CHRYSTOLOGICZNY 1P 2,22—24 — DELIMITACJA TEKSTU ORAZ KONTEKST

Przedmiotem badan zasadniczej czgSci niniejszego opracowania jest frag-
ment 1P 2,22-24. Tekst Nowego Testamentu'* nie pozostawia znaczniejszych
watpliwosci co do krytyki tekstu. Mozna wiec zaprezentowaé ponizej sam tekst
oraz zaproponowac jego robocze ttumaczenie.

Tekst oryginalny:

A. w. 22: Niewinno$¢ Chrystusa'’

22 a |8 apaptiav olk émoinoev

b [odde ebpédn d6roc év 10 otéuatt adrod,
B. w. 23: Ulegto$¢ Chrystusa wobec niesprawiedliwego cierpienia

23 a [d¢ Aowdopoluevoc ok dvtelolddpel

’ 3 3 ’
b TUOYWY OUK MmeLleL,

C | mapedldov 8¢ T¢) KPLYovTL SLkale)g:
A’. w. 24: Usprawiedliwienie grzesznikow przez zastgpcze cierpienie

24 a 0¢ TOG GpepTLNG MUAY adTOg GVMveykey €V T¢) oWuatt adToD ém
T0 EdAov,

b [lva teic duoptiong dmoyevduevor

¢ [tf Swkowooilvy (Mowpev,

d  ]ob 1 udiom iadnrte.

12 Por. J. Elliott, I Peter..., s. 80-83.

13 Por. S. Hatas, Pierwszy List..., s. 52-53.

14 Zastosowano wydanie krytyczne NT: Novum Testamentum Graece, red. K. Aland i in.,
wyd. 28, Stuttgart 2012.

15 Podtytuty kolejnych trzech wierszy zostaty dodane przez autora niniejszego artykutu w celu
jasniejszego ukazania tematow podejmowanych przez perykope 1P 2,22-24. Komentarze do 1P ra-
czej ograniczajg si¢ tylko do ttumaczenia biblijnego fragmentu i czynia to na ogét w ramach nieco
szerszej jednostki (np. Achtemeier, Elliott i Hatas ujmuja to w ramach sekcji 1P 2,18-25, nadajac jej
tytut odpowiednio: Godne, podporzgdkowane zachowanie si¢ w przestrzeni domowej: niewolnicy
domowi i Stuga Boga; Odpowiednie zachowanie chrzescijanskich stug domowych; Studzy domowi
i przyktad cierpigcego Chrystusa. Por. P. Achtemeier, 1 Peter..., s. 189; J. Elliott, I Peter...,s. 511;
S. Hatas, Pierwszy List..., s. 190-191). Wiecej nt. samego podziatu jednostki 2,22—24 w punkcie 5.
niniejszego artykutu : Struktura 1P 2,22-24.
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Thumaczenie:
22

o

[On], ktory grzechu nie popehit

ani w jego ustach nie zostat odkryty podstep;

ktéry, bedac 1zony, nie odpowiadat 1zeniem

cierpigc, nie grozit,

ale oddawat si¢ Temu, ktory sadzi sprawiedliwie;

ktory sam nasze grzechy wznidst w swoim ciele do gory na drzewo
aby$my, umartszy dla grzechow

zyli dla sprawiedliwosci.

Dzigki Jego ranie zostali§cie uzdrowieni.

23

24

oo | o |0 |y (o

Perykopa ta stanowi zwartg jednostke literacka. Funkcjonuje w ramach za-
sadniczo parenetycznej czgsci listu, zawierajacej wskazania odno$nie do wia-
sciwego zachowania si¢ w spotecznosci cywilnej oraz wspolnot domowych (1P
2,11-3,12), zwlaszcza w $rodowisku poganskim, wobec doswiadczanych ze-
wnetrznych trudnosci i prze§ladowan.

W poprzedzajacych wierszach obecny jest wyraznie styl parenetyczny z licz-
nymi zachetami. Sekcja ta, a zwlaszcza wiersze 13—17, zawiera zachete do po-
stuszenstwa wtadzy swieckiej, takze wobec cesarza. Jak stusznie zauwaza J. Za-
teski, postuguje si¢ przy tym terminologia zapozyczona z hellenizmu (brotdoow,
BuotAéu, mepéyw)'e. Swiecki charakter wladzy doczesnej nie wyklucza jednak
motywacji teologicznej dla postuszenstwa. Z jednej strony, zachowujac we-
wnetrzng wolnos¢, a z drugiej, czujac si¢ stugami Boga, chrzescijanie sg zobo-
wigzani do przestrzegania prawa $wieckiego!”. Te ogdlne zasady podprowadzaja
adresatow listu do jeszcze wigkszego wyzwania, jakie postawi im doswiadczanie
niesprawiedliwych przykrosci ze strony pogan. W wierszach 11-17 rzucaja si¢
w oczy formy imperatywu 2 os. I. mn. (tLunoate, ayemite, poPelabe, TLLATE).

Wiersz 2,18 podaje bezposrednich adresatow jednostki 2,18-25. Sg nimi shu-
dzy domowi (oL oikétar). Obok niewolnikéw pracujacych w ziemskich latyfun-
diach stanowili oni istotna cze$¢ licznej w starozytnosci klasy robotnikow, najni-
zej lokowanej grupy w ramach stratyfikacji spotecznej Cesarstwa Rzymskiego.
P. Achtemeier wzmiankuje jednak, ze termin ten bywat stosowany jako ogdlne
okreslenie niewolnikdéw (jako zamiennik dla dodAoi, tu: by¢ moze, by ukazaé
takze, ze wszyscy chrzedcijanie sg stugami w domostwie Boga). Istotniejsza jest
jednak jego uwaga, ze autor listu zdecydowat si¢ zaadresowac swoje upomnie-
nie do niewolnikow, poniewaz oni klarownie uciele$niali trudny stan chrzescijan
w niezyczliwym im spoteczenstwie. Owi wiec studzy domowi maja tutaj zna-
czenie paradygmatyczne: ich stan odzwierciedla do pewnego stopnia sytuacje

16 Por. J. Zaleski, Postuszenstwo wladzy swieckiej wedtug 1 P 2,13—17, Collectanea Theolo-
gica 54(1984)4, s. 40—41.

17 Por. tenze, Chrzescijanin wobec wiadzy swieckiej wedlug Rz 13,1-7 i IP 2,13—17, Wydaw-
nictwo Fundacja ATK, Warszawa 1996, s. 144—145.
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wszystkich chrzescijan w Cesarstwie. Stad tez i przyktad cierpigcego Chrystusa,
kierowany bezposrednio do nich, bedzie miat zastosowanie dla chrzescijanskiego
sposobu postepowania w ogolnosci'®. Styl bezposrednio poprzedniego fragmentu
listu (ww. 18-21a) ma charakter upomnienia, wezwania. Brak tam, co prawda,
form imperatywnych, ale obecne jest participium (praesentis passivi) w znacze-
niu imperatywnym (brmotaogoopevor — [badzcie] poddani).

Taki styl wyraznie odréznia poprzedzajacy fragment od wierszy 22-24,
w ktorych w podniostym tonie opisane jest misterium cierpigcego Jezusa (uzy-
wane formy czasownikowe sg w 3. 0s. 1. poj. np. émoinoev, AmelAel, avnMVeyKey).
Watpliwos$ci moze nasung¢ jedynie wiersz 21, w ktérym obecny spdjnik yap (bo-
wiem) stanowi z jednej strony podsumowanie poprzedzajacych parenetycznych
wierszy 18-20, a z drugiej przygotowuje nastepujaca czes¢ hymniczng. Komen-
tarze czgsto traktuja go tacznie z kolejnymi ww. 22-24, a nawet z w. 25%.

O ile 21a (ei¢ todro...) wyraznie konczy jeszcze perykope poprzednia, o tyle
21b (6tv kor Xpuotoc...) zmienia juz temat ze shug domowych na samego Chry-
stusa i odpowiednio dostosowuje forme czasownika do 3. os. 1. poj. Warto jednak
zauwazy¢, ze Osobe Jezusa Chrystusa w w. 21b desygnuje rzeczownik Xpiotog,
natomiast w kolejnych wierszach 22-24 do tego imienia nastepuje odwotanie
poprzez zaimek wzgledny ¢ (3 razy w mianowniku i raz w dopetniaczu). Ponad-
to, w w. 21b obecna jest fraza przypominajgca mocno formute wyznania wiary
(XpLotog émaber Dmep LpOV)X, a takiej formy nie majg wiersze 22-24. Pozwala
to na wyroznienie z jednostki 2,21-25 zwartej podjednostki w ww. 22-24.

Poza wspomnianym anaforycznie powtarzajacym si¢ zaimkiem wzglednym,
o odrebnosci tej mniejszej perykopy swiadczy takze charakterystyczne stownic-
two opisujgce cierpigcego Chrystusa: czasownik Aotdopoupevog (,,bedac 1zony™)
oraz odpowiadajacy mu avterordopel (,,nie odpowiadat 1zeniem”) w w. 23 (oba
hapax legomena w catej Biblii, uwzgledniajgc LXX); rzeczownik pdAiwm (,,rana”
w. 24, hapax legomenon w NT, tylko raz w ST w wersji LXX — [z 53,5), a takze
inkluzyjna wzmianka o grzechu (wiersze: 22 apaptiov i 24 apaptiec). Ponadto,
tylko w tych trzech wierszach wystepuje kondensacja splecionych mikrocytatow
z czwartej piesni o studze JHWH z 1z 52,13-53,12. Wigcej o tych nawigzaniach
do tej piesni bedzie powiedziane przy analizie semantyczne;.

18 Por. P. Achtemeier, / Peter..., s. 192 oraz s. 194.

19 Tak rozpatruje to L. Goppelt. Por. L. Goppelt, Der erste Petrusbrief (Kritisch-exegetischer
Kommentar iiber das Neue Testament 12/1), red. F. von Hahn, Vandenhoeck & Ruprecht Verlag,
Gottingen 1978, s. 198-212. Czyni tak rowniez J.P. Achtemeier (por. tenze, I Peter..., s. 189-204)
oraz J. Elliott (por. tenze, I Peter.., s. 511-550). H. Langkammer uznaje wiersze 21 i 25 jako
,problematyczne” co do zaliczenia ich do korpusu hymnu, ale nie wyklucza takiej hipotezy (por.
H. Langkammer, Hymny pasyjne w Pierwszym Liscie sw. Piotra, Ruch Biblijny i Liturgiczny
26(1973), s. 273-274).

20 Por. L. Goppelt, Der erste Petrusbrief..., s. 199-200.



HYMN O CHRYSTUSIE, CIERPIACYM SLUDZE BOGA 17

Koncowa granica jednostki wyznaczona jest przez przejscie w w. 25 ponow-
nie do mowy bezposrednio kierowanej do stug domowych: Ate yop ¢ TpoPate
TAavpevol... Wystepuje tam ponownie czasownik w 2. os. 1. mn. (fte), a takze
spojnik yap. Ten ostatni kojarzy si¢ z takim samym spojnikiem w wierszu 21, co
wskazuje na inkluzje w ww. 21.25 obejmujaca mniejsza podjednostke 22-24.

Schematycznie mozna przedstawi¢ to nastepujaco:

w. 21 A €ig todto yop ékAndnTe, ...

w. 22 B Oc apoptioy ...

w. 23 0¢ AoLd0polueVog ...

w. 24 0¢ TOGULEPTLHG. ..

w. 25 A Are yap B¢ TPOPaTe TAAVGWUEVOL, ...

Takie ujecie pozwala wyrdzni¢ wiersze 2,22—24 jako zwartg 1 odrgbng od
kontekstu poprzedzajacego i nastgpujacego podjednostke literackg. Na koniec
nalezy tez wspomnie¢, ze omawiany hymn 1P 2,22-24 nalezy do powtarzaja-
cego si¢ schematu uzasadniania wezwan parenetycznych za pomocag argumen-
tacji chrystologicznej (pareneza — uzasadnienie chrystologiczne). Wczesniej
tego typu argumentacja miata miejsce w 1P 1,18-21, a p6zniej wystapi jeszcze
w hymnie 3,18-22%'.

4. GATUNEK LITERACKI PERYKOPY 1P 2,22-24

Omawiana perykopa ma charakter wybitnie chrystologiczny. Zawiera oparty
na czwartej piesni o Studze JHWH z 1z 53 przyktad Jezusa, ktéry znosit cierpli-
wie urggania jako cierpigcy Stuga?.

Pod wzgledem literackim mozna odnie$¢ wrazenie, ze fragment ten jest bar-
dziej jeszcze dopracowany niz wiersze go poprzedzajace (wezwania do shug do-
mowych odno$nie do wlasciwego zachowania w obliczu trudnosci i zniewag).
Cho¢ probowano go klasyfikowac¢ jako ,,wyznanie wiary” czy ,,formut¢ kateche-
tyczng” (poszerzajac perykope o wiersz 21), to zdaniem wickszo$ci komentato-
row, a takze autora niniejszego artykutu, tekst ten nalezaloby okresli¢ jako hymn.
Swiadcza o tym nastgpujace cechy:

e posiada specyficzng rytmike,

2 Por. H. Giesen, Jesu Heilsbotschaft und die Kirche: Studien zur Eschatologie und Ekkle-
siologie bei den Synoptikern und im ersten Petersbrief (Bibliotheca Ephemeridum Theologicarum
Lovaniensium 179), Leuven University Press, Leuven 2004, s. 400.

22 H. Langkammer podkresla, ze adresatami 1P 2,21-25 jest gmina sktadajaca si¢ z chrzesci-
jan o pochodzeniu zardwno hellenistycznym, jak i zydowskim. Stad wysilek autora listu, aby swoje
przestanie oprze¢ takze na autorytecie z Pisma. Por. H. Langkammer, Jes 53 und 1 Petr 2,21-25.
Zur christologischen Interpretation der Leindenstheologie von Jes 5, Bibel und Liturgie 60(1987)2,
s. 93.
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e wystepuje w nim powtarzajacy si¢ anaforycznie zaimek wzgledny 6¢ (4 razy,
w tym raz w dopelniaczu ov),

e perykopa porusza podniosty temat, dajac jednolity obraz Chrystusa jako cier-
pliwie znoszacego cierpienia i w ten sposob stanowiacego przyktad dla chrze-
$cijan do§wiadczajacych podobnych uragan i cierpien,

e orzeczenia sformulowane zostaty w 3. os. l. poj. — a wigc inaczej niz w naj-
blizszym kontekscie (2 os. . mn.),

e zawiera stownictwo nie wystepujace w innych sekcjach listu, w tym 4 hapax
legomena wzgledem calego NT (AodopoUpevog, avtelodopeL, Gmoyevouevol,
HOAWTL).

Bioragc natomiast pod uwage temat przewodni perykopy, ktorym jest zary-
sowanie charakterystycznego obrazu Jezusa Chrystusa cierpliwie znoszacego
cierpienia, mozna dopowiedzie¢, ze jest to hymn chrystologiczny. Jako hymn
stanowi on odpowiedz pierwotnego Kosciota na oredzie Ewangelii. Ton uwiel-
bienia stosowany wobec dzieta Chrystusa jest zarazem zache¢ta do powtarzania
wyrazonej w ten sposéb prawdy w formie $piewu. Swiadectwa takiej praktyki
mozna znalez¢ w listach Pawtowych (1Kor 14,26 oraz Ef 5,19)%.

5. STRUKTURA 1P 2,22-24

Perykopa 1P 2,22-24 stanowi zwartg jednostke literacka. Jak juz wspomnia-
no przy delimitacji tekstu, osiggnigte to zostalo przede wszystkim przez powta-
rzajacy si¢ anaforycznie zaimek wzgledny 6¢ (3 razy w mianowniku i 1 raz w do-
pemiaczu liczby pojedynczej), specyficzng dla hymnu terminologie¢, dotyczaca
zwlaszcza cierpienia, cytaty i aluzje do 1z 53 oraz inkluzje literackg utworzong
przez pare stow auaptior (w. 22) — apaptiog / apaptiog (w. 24).

W zaproponowane;j strukturze zostanie dokonany podziat hymnu na trzy czg-
$ci, na podstawie formalnego elementu, jakim jest powtarzajacy si¢ anaforycznie
zaimek wzgledny 6¢ (,,ktory””) w mianowniku liczby pojedynczej**:

1. wiersz 22 — pierwsza czg¢s$¢ przedstawia niewinno$¢ Chrystusa przejawiaja-
cg si¢ w wolnosci od grzechu zar6wno w czynach, jak i w mowie. Niewin-
nosci tej dowodzi si¢ na sposob wnioskowania negatywnego, czemu stuza
partykuly przeczace olk i 008¢;

2. wiersz 23 — druga cz¢$¢ rozwija motyw bezgrzesznos$ci, akcentujac jednak
przede wszystkim brak reakcji czy jakiegokolwiek odwetu ze strony Jezusa

2 Por. J. Kozyra, Chrystologiczne hymny i kantyki Nowego Testamentu, w: Verbum Caro fac-
tum est (Fs. Tomasz Jelonek), red. R. Bogacz, W. Chrostowski, Wydawnictwo Vocatio, Warszawa
2007, s. 291. Ponadto warto zaznaczy¢, ze autor ten okresla omawiang tu perykopg jako ,.hymn
pasyjny o Chrystusie — niewinnym Baranku” (por. tamze, 292).

2 Przy zastosowaniu takiego wiasnie podziatu autor artykutu idzie za S. Hatasem, por. tenze,
Pierwszy List..., s. 192—-193.
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nawet przy doswiadczanej niesprawiedliwo$ci. Podobnie jak w czgséci (1)
tak i tutaj wystepuje dwukrotnie partykuta przeczaca (ovk). Niejakie zakto-
cenie powyzszej struktury stanowi czes$¢ 23c, ktéra nie posiada swego odpo-
wiednika w w. 22. Nastepuje w niej zmiana tematyki: z podkreslania (przez
negacje) bezgrzeszno$ci na wskazanie na pozytywne dziatanie Chrystusa:
oddawanie si¢ ,,Temu, ktory sadzi sprawiedliwie”;

3. wiersz 24 — trzecia ostatnia czg¢$¢ hymnu powraca do tematu grzechu z czg-
sci (1), jednak tylko po to, aby ukazaé, ze w wyniku wzigcia przez Chrystusa
ludzkich grzechow na drzewo [krzyza], ludzie zostali od nich uwolnieni.
W ten sposob zostali niejako sami wprowadzeni w stan niewinnosci, ktory
wlasciwy jest z natury samemu Jezusowi, a zarazem do zycia w takim stanie
zostali wezwani. Wystepujacy tu dwukrotnie w liczbie mnogiej termin grze-
chy (opaptiog, apaptiong) nawigzuje do takiego samego stowa w liczbie poj.
w w. 22, co stanowi swoistg inkluzje obramowujgcg caly hymn. Podobny
charakter, faczacy w formie inkluzji wiersz 24 z 22, ma wyrazenie €V T
odpatt adtod (24a) odpowiadajace fonetycznie i gramatycznie wyrazeniu
€V 10 oTopatL adTod (22b).

W czesciach 24b i 24c wystepuje paralelizm wprowadzany przez spojnik
celowy tva:

Tve Todg apaptiong amoyevduevol
0 Sikaroolvn (Nowuey,

Ostatni fragmentu wiersza 24, mianowicie 24d, stanowi wniosek i podsu-
mowanie tego wiersza: przez rang Chrystusa, ktory jako niewinny dobrowol-
nie wziat na siebie ludzkie cierpienie, ludzie nie tylko zostali wezwani do zycia
w sprawiedliwosci, ale tez zostali uleczeni®.

6. ANALIZA EGZEGETYCZNA

6.1. Niewinnos¢ Chrystusa (2,22)

Analizowany tekst zbudowany jest z serii mikrocytatow i aluzji do czwartej
piesni o Studze JHWH (Iz 52,13-53,12). H. Langkammer zauwaza przy tym,
ze pierwotna gmina chrzescijanska, co prawda, wykorzystuje te pie$n, czyni to
jednak rzadko?. J.H. Elliott, S. Hatas, a takze J. Gnilka konstatuja dodatkowo,

= Elliott wyrdznia 24d (,,By his bruise” you ,,have been healed”) wzgledem catego w. 24,
umieszczajac zdanie z 24d na tym samym poziomie logicznym w strukturze co ww. 22a, 23a i 24a
(rozpoczynajace si¢ od 6¢). Czyni to by¢ moze ze wzgledu na powtorzony po raz czwarty na po-
czatku 24d zaimek 6¢ (tu w dopetniaczu jako od). Wydaje sig, ze, niezaleznie od tego kryterium
gramatycznego, podzial trzyczegsciowy lepiej ukazuje rozwoj przestania teologicznego w tej pery-
kopie. Por. J. Elliott, / Peter...,s. 511-512.

26 Por. H. Langkammer, Hymny pasyjne..., s. 274.
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ze fragment 2,22-25 jest w NT przyktadem najbardziej rozbudowanego wyko-
rzystania Iz 53 do chrystologii?’.

Wiersz 22 zawiera niemalze dokladny cytat z Iz 53,9b. Jedynie stowo
avopley (nieprawosé) z LXX zostalo zastgpione w 1P przez apaptiov (grzech).
Ponadto, dodano na poczatku zaimek 6¢. Wiersz ten rozpoczyna tym samym se-
ri¢ wystepujacych w kolejnych wierszach mikrocytatow i aluzji do 1z 53, ktore
beda sie ciggnety do kofica hymnu, a takze wystepuja w w. 25. Termin apeptio
wystepuje w NT znacznie czgéciej na oznaczenie grzechu niz obecne w cytowa-
nym wierszu Septuaginty avople, aczkolwiek sg takze przyktady cytatow z LXX
w NT, gdzie ten ostatni termin zostat zachowany?. W samym 1P termin ten ma
istotne znaczenie, o czym $§wiadczy jego 8-krotne powtdrzenie. Na tej podstawie
mozna przypuszczac, ze to sam autor listu odpowiada za §wiadoma modyfikacje
tekstu LXX, a nie ewentualnie uzyte przez niego zrédto. Wprowadzajac cytat
z czwartej piesni o Studze JHWH do omawianego hymnu, autor chce podkresli¢
niewinno$¢ cierpigcego Chrystusa. Zarazem artykutuje sugestie dla adresatow,
ze tylko jesli pozostang podobnie niewinni, ich cierpienie bedzie mozna rozpa-
trywa¢ jako nasladowanie wzoru Chrystusa. Zasada ta zachowuje swa wazno$c¢
nie tylko bezposrednio dla stug domowych, ale i, na zasadzie paradygmatu, dla
wszystkich chrzescijan®.

Bezgrzesznos¢ Chrystusa jest uwypuklona przez zaakcentowanie ,.braku
podstepu w jego ustach”. Stowo 60do¢ (podstep) wystepuje poza niniejszym
wierszem jeszcze w: 1P 2,1 oraz 3,10, a takze w Mt 26,4; Mk 7,22; 14,1; J 1,47,
Dz 13,10; Rz 1,29; 2Kor 12,16; 1Tm 2,3. W catym liscie 1P chodzi o podstep
w mowie. Tym samym autor mocno akcentuje zwigzek grzechu w ogdle z grze-
chami jezyka, mowy. Prawdopodobnie ma to z zwigzek ze §wiadomoscia faktu,
ze to wlasnie z roéznorakimi naduzyciami mowy (wyzwiska, obelgi, uragania,
oszczerstwa) borykaé si¢ muszg adresaci listu, a czego takze doswiadczyt wcze-
$niej Jezus, ktory ,,cierpiat za nas” (por. 1P 2,21)*.

6.2. Ulegtos¢ Chrystusa wobec niesprawiedliwego cierpienia (2,23)

Cho¢ brak w tym wierszu dostownego cytatu z Iz 53, to w stowie avteroLdo
‘pev (nie lzyl, nie zniewazal [w odpowiedzi]) mozna dopatrzy¢ sie aluzji do 1z

2 Por. J. Elliott, I Peter...,s. 547; S. Hatas, Pierwszy List..., s. 205; J. Gnilka, Teologia Nowego
Testamentu, tham. W. Szymona, Wydawnictwo M, Krakow 2002, s. 550.

28 Por. Rz 4,7=Ps 31,1; Hbr 1,9=Ps 44,8; Lk 22,37=Iz 53,12. Por. takze T. Osborne, Guide
Lines..., s. 393.

¥ Por. P. Achtemeier, / Peter..., s. 200. Tego poszerzonego sensu zdaje si¢ nie dostrzega¢ J. El-
liott, ktory aplikuje model cierpigcego niewinnie Jezusa do samych cierpiacych shug/niewolnikow.
Por. J. Elliott, I Peter.., s. 529.

3Por. S. Hatas, Pierwszy List..., s. 206.
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53,7°": o0k avolyel TO otope adtod (nie otwiera ust swoich)®2. Autor 1P podkresla
tutaj, ze Jezus nie odpowiada zlorzeczeniem na kierowane pod swoim adresem
zlorzeczenia.

Czasownik Aowdopéw (lzy¢, zniewazac) wystepuje poza tym wierszem tylko
jeszcze w 3 miejscach w NT: J 9,28; Dz 23,4; 1Kor 4,12, gdzie dotyczy odpo-
wiednio: uzdrowionego przez Jezusa; Pawta, ktory odpowiadat arcykaptanowi,
oraz Pawla wraz z towarzyszami, ktory daje siebie za przyktad w obliczu do-
swiadczanych zlorzeczen. W przeciwienstwie jednak do Pawta (gdy Annasz ka-
zal uderzy¢ go w twarz, zniewazony Pawel odpowiada ,,Uderzy Ci¢ Bog, $ciano
pobielana!” — Dz 23.4), Jezus unikat konfrontacji i ani razu nie odpowiedziat
zniewaga.

Ulegtos¢ 1 brak reakcji Jezusa jest podkreslony w drugim cztonie paraleli-
zmu z w. 23 (taoywv odk fmeider). Cierpienie, ktore wyrazone jest przez imie-
stow czynny od stowa maoyw, oznacza tu catg meke Chrystusa®. Termin ten jest
charakterystycznym i ,,jednym z najbardziej lubianych okre$len”** dla autora 1P.
Cho¢ nie ma go w piesni z [z 53, to tutaj celowo zostat umieszczony w konteks$cie
chrystologicznym.

Stowo AmelAeL poza niniejszym wierszem wystepuje tylko jeszcze jeden raz
w NT (Dz 4,17 — dotyczy zabronienia mowienia przez starszyzne zydowska
Piotrowi i Janowi o Jezusie po uzdrowieniu chromego). Uzyta tu forma indy-
katywu imperfecti (,,nie grozit”’) wskazuje na trwanie w czasie doswiadczanego
cierpienia i konsekwentnego powstrzymywania si¢ od odpowiadania na nie groz-
ba. Przyktad Jezusa uzyskuje tym samym wigksza moc oddziatywania nie tylko
w odniesieniu do stug domowych w Anatolii (por. inwokacja w 2,18), ktorzy
realnie mogli si¢ liczy¢ z faktem, ze ich sytuacja spoteczna nie poprawi si¢ zbyt
szybko, ale i, w paradygmatyczny sposob, do chrzescijan wszystkich czaséw
czytajacych ten list.

Cho¢ wezwanie do nieodpowiadania lzeniem ani grozbg stawiato bardzo
wysokie wymagania przed stugami domowymi*, nie byli oni jednak pozosta-
wieni samym sobie. Mozna si¢ domysla¢, ze autorowi chodzito o to, aby na wzor
Chrystusa, ktory ,,powierzyt sie Temu, ktory sadzi sprawiedliwie”, takze i oni

31 Por. J. Elliott, I Peter..., s. 529.

32 Achtemeier stwierdza poczatkowo, ze w tym wierszu nie ma zadnego odbicia jezyka z 1z
53 (pozniej dodaje ponownie, Ze nie ma w nim odniesienia do 1z 53). W kontekscie jednak wierszy
22 1 24, co do ktorych uznaje on oczywisty wplyw piesni z Izajasza, dodaje, ze wobec tego i za
tym wierszem moze sta¢ milczenie baranka z [z 53,7. Autorowi artykutu wydaje si¢ jednak stuszny
drugi z tych wnioskow. Por. P. Achtemeier, 1 Peter..., s. 200-201.

3 Por. H. Langkammer, Hymny pasyjne..., s. 275.

3 Por. S. Halas, Pierwszy List..., s. 208.

3 T. Osborne powotuje si¢ tu na liczne §wiadectwa w pismiennictwie hellenistycznym, mo-
wigce o zwyczajnej w Owczesnej mentalnosci praktyce odpowiadania na doswiadczane ataki stow-
ne w ten sam sposob. Por. T. Osborne, Guide Lines..., s. 396.
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w ten sposob mieli czynié. Znaczenie frazy 1¢) kpivovti dikailwg z 2,23 naswie-
tlone jest przez 1P 1,17. Mowa jest tam o Ojcu, ,,ktory sadzi bezstronnie, we-
dhug czynu kazdego [cztowieka]” (kpivovia kot T0 €kaotov épyov). Tak wiec
i w omawianym hymnie tym, ktory sadzi sprawiedliwie, jest Bog Ojciec.

Ponadto sad Bozy widziany jest jako sprawiedliwy, a wiec odmienny od
sadu tych, ktorzy potepiaja poprzez nagang czy uraganie. Stad tez, wyznacza on
pewien wzor dla adresatow listu. Jako Ze trudno ogranicza¢ sprawiedliwy sad
Boga do samych niewolnikow/stug domowych, wzmianka ta stanowi dodatko-
wy argument, by przyktad Chrystusa rozumie¢ jako adresowany do wszystkich
chrzescijan.

6.3. Usprawiedliwienie grzesznikow przez cierpienie zastepcze

W wierszu 24 autor ponownie wprowadza stowne aluzje do 1z 53, tym razem
jednak mieszajac i tgczac fragmenty réznych wierszy proroctwa. Frazie 0¢ tag
apopTleg MUY adtog avnreykey odpowiadajg: obtog Tag apeptieg NUOY déper(lz
53, 4); pepodakiotar S tog apeptieg MoV (Iz 53,5; padakiloper — by¢ zdru-
zgotanym); Ta¢ apaptlag adtodv autog avoloer (Iz 53,11; ind fut act od avadépw);
kel a0TOG apaptiog oAV avnveykev (Iz 53,12; ind ao act od avadépw).

Czasownik avadépw (podnosi¢ do gory, wznosié, ofiarowywacé — tu w aory-
scie) wystepuje 3 razy w Ewangeliach synoptycznych: Mt 17,1 (przemienienie);
Mk 9,2 (przemienienie); Lk 24,51 (wniebowstgpienie) oraz 8 razy w listach: Hbr
7,27 (x2); 9,28; 13,15; Jk 2,21; 1P 2,5.24. Przy czym, o ile u synoptykow ozna-
cza on po prostu kierunek przemieszczenia si¢ postaci (Jezusa z uczniami badz
samego Jezusa), w listach za kazdym razem uzywany jest w znaczeniu ,,ofiaro-
wac [Bogu]”. W tym ostatnim znaczeniu byt on kilkadziesiat razy uzywany takze
w LXX, zwlaszcza w przepisach dotyczacych sktadania ofiar (np. Wj 24,5; Kpt
7,5; Pwt 12,14). Zdaniem autora artykutu mozna wysnu¢ stad wniosek, ze row-
niez w niniejszym wersie stowo to niesie znaczenie nie tylko ,,oddalenia od nas
naszych grzechdw”, poprzez ,,wzniesienie” ich na drzewo krzyza, ale takze, ze to
,»wzniesienie” oznaczato zarazem ,,ofiarowanie” si¢ Chrystusa Ojcu wiasnie za
ludzkie grzechy — aby przywroci¢ ludziom stan sprawiedliwosci (o czym mowi
wiersz 24)%.

3 Warto dodac¢, ze T. Osborne, P. Achtemeier oraz J. Elliott odrzucaja taka interpretacjg. Osbor-
ne twierdzi, ze brak w 1P chrystologii arcykaptanskiej, a znaczenie avrjveyker w 2,24 wyja$niane
jest w kontekscie bmodépel (znosi, cierpi) z 2,19 i akcentuje jedynie zastgpcze, a zarazem realne
(év 1@ odpetL adtod) cierpienie Chrystusa — cierpial, bo podnidst nasze grzechy. Por. T. Osborne,
Guide Lines..., s. 399-400. Elliott dodaje, ze nigdzie w NT krzyz Chrystusa nie jest postrzegany
jako oltarz, brak tez w 1P traktowania $mierci Chrystusa jako ofiary (por. tenze, /Peter..., s. 532).
W kontekscie chocby 1P 1,19, gdzie jest mowa o krwi Chrystusa jako baranka (kontekst ofiar
ST!) brzmi to niezbyt przekonujaco. Achtemeier z kolei argumentuje, ze dopelnieniem orzeczenia
avfveykev sa tu nasze grzechy (tac apaptiog NUAY), co nie ma paraleli w jezyku kultycznym ST,
ktory nigdy nie mowi o grzechach ktadzionych na ottarzu jako ofiara. Por. P. Achtemeier, / Peter...,
s. 202. Autor artykutu sktania si¢ jednak do tego, by widzie¢ tu takze sens ofiarniczy. Za istnieniem



HYMN O CHRYSTUSIE, CIERPIACYM SLUDZE BOGA 23

Stowo EVdov (drzewo) jest Piotrowym odpowiednikiem otavpdc (krzyz).
£0hov wystepuje co prawda u synoptykow (Mt 26,47.55; Mk 14,43.48; L.k 22,52;
23,31), ale nie dotyczy tam krzyza (kije niesione przez bande aresztujaca Jezusa
oraz ,zielone drzewo” w zdaniu skierowanym do kobiet w trakcie drogi krzy-
zowej). W Dziejach Apostolskich na cztery wystapienia tego stowa (Dz 5,30;
10,39; 13,29; 16,24) trzy pierwsze dotycza juz Jezusa zawieszonego na drzewie,
a wiec krzyzu. Pawet z kolei stosuje bardzo konsekwentnie termin otavpdg. EbAov
wystepuje w jego listach jedynie dwukrotnie, przy czym w 1Kor 3,12 oznacza
materiat budowlany. U Pawtla stowo to odpowiada krzyzowi jedynie w Ga 3,13,
ktory cytuje Pwt 21,23 o przeklenstwie powieszonego na ,,drzewie”. Pozostate
7 wystapien £0Aov w NT ma miejsce w Apokalipsie $w. Jana (Ap 2,7; 18,12 (x2);
22,2 (x2); 22.14.19), ale dotycza one opisu nowego Jeruzalem. Okrutna $mier¢
na drzewie krzyza miala takze wydzwigk haniebny i upokarzajacy. Stad wyste-
pujace tu stowo ,,drzewo” podkresla najgorszego rodzaju cierpienie, ktore podjat
Chrystus za cztowieka.

Wzmianka o cierpieniu zastgpczym Chrystusa w 24a stuzy za podstawe dla
wezwania w 24bc, by umrze¢ dla grzechow. Stowo amoyevopevt (amoyivopel
— 1. nie mie¢ zupehie udziatu w czyms, przesta¢ by¢ uczestnikiem, ale tez:
2. umrze¢ dla czego$) stanowi hapax legomenon w catej Biblii. L. Goppelt
opowiada si¢ za drugim znaczeniem, a wigc ,,umrze¢™’. Chodzi o $mier¢ dla
grzechu, aby zy¢ dla sprawiedliwos$ci (Biblia Poznanska tltumaczy to stowo ,,dla
swietosci”). Przypomina to Rz 6,2.11, gdzie jest mowa takze o $mierci czy byciu
martwym dla grzechu, aby zy¢ dla Boga w Jezusie Chrystusie. 1P uzywa jednak
czasownika amoylvopel zamiast amoBvokw na oznaczenie umierania. Ponadto
tutaj jest mowa o grzechu w liczbie mnogiej, a w Rz 6 w 1. pojedyncze;j.

Ostatnia czg¢$¢ wiersza, mianowicie 24d (00 1§ poiwm iadnte), jest zmo-
dyfikowanym cytatem z Iz 53,5 (1@ poriom «dtod fuelg iabnuev). Wystepuja-
ce tu stowo pwioy (rana, siniak, bruzda) jest hapax legomenon w NT. . Gry-

takiej teologii w 1P $wiadczy wiersz 2,5, ktory zawiera wezwanie do sktadania ,,duchowych ofiar”
wyrazone takze przez ten sam czasownik w bezokoliczniku aoristi (dvevéykar). Autor listu znat
wigc 1 mogl stosowac przenosne znaczenie tego stowa. Takie podwdjne rozumienie (pokonanie
grzechu przez wzniesienie ich na krzyz oraz samoofiar¢ Chrystusa) podzielaja takze K. Weiss (por.
tenze, avadépw, w: Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, t 1X, red. G. Kittel, G. Frie-
drich, W. Kohlhammer Verlag, Stuttgart-Berlin—-K6ln-Mainz 1973, s. 63) oraz F. Gryglewicz, ak-
centujac, ze byt to w LXX techniczny termin na okreslenie sktadania ofiar. Por. F. Gryglewicz,
Pierwszy List sw. Piotra, w: Listy katolickie. Wstep — przektad z oryginatu — komentarz (Pismo
Swigte Nowego Testamentu 11), Wydawnictwo Pallottinum, Poznan 1959, s. 210.

37 Por. L. Goppelt, Der erste Petrusbrief..., s. 210. Achtemeier we wlasnym ttumaczeniu tek-
stu 2,24 najpierw podaje “umarlszy”, jednakze w komentarzu dystansuje si¢ od takiej interpreta-
cji, sugerujac, iz niekoniecznie zawiera si¢ tu idea umierania z Chrystusem (por. tenze, I Peter...,
s. 190.202). Ku tagodniejszej opcji (“porzuciwszy grzechy”) sktadnia si¢ natomiast Elliott (por.
tenze, I Peter.., s. 534-535).
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glewicz wyjasnia, ze chodzito tu o krwig nasigkte §lady ran na szacie pobitego
czlowieka’®.

7. PODSUMOWANIE

Cierpienie Chrystusa zostalo opisane w hymnie 1P 2,22-24 w oparciu o cyta-
ty 1 aluzje do czwartej piesni o Studze JHWH z [z 52,13-53,12. Autor listu $wia-
domie wybrat proroctwo Deutero-Izajasza, aby takze z autorytetu Pisma uwypu-
kli¢ znaczenie me¢ki Chrystusa. Z jednej strony, podkresla jej niesprawiedliwosc¢
— Chrystus nie popetnit zadnej winy (2,22a), a z drugiej, jej realno$¢ i fizyczne
cierpienie (2,24a). Wszystko to jednak ma stuzy¢ obwieszczeniu prawdy o tym,
ze cierpienie Chrystusa mialo charakter zastgpczy. Podobnie jak stuga JHWH
z 1z 53, tak i Chrystus bierze na siebie ludzkie grzechy i, ofiarowujac siebie Ojcu,
wznosi je na drzewo krzyza. Konkluzja hymnu ukazuje, ze taka postawa Syna
Bozego uwalnia nas od grzechow oraz uzdalnia do zycia dla sprawiedliwosci
(24cd).

Uwzgledniajac kontekst listu, a zwlaszcza sytuacje adresatow, ktorzy do-
$wiadczali roznego rodzaju cierpien (gtownie stownych) ze strony mieszkaja-
cych w ich blizszym czy dalszym otoczeniu pogan, mozna wysnué¢ wniosek,
ze umieszczenie w liscie hymnu o cierpigcym Chrystusie miato na celu zachete
do nasladowania Pana wtasnie w cierpieniach. Przy czym, studzy domowi (bez-
posredni adresaci fragmentu 1P 2,18-25) czy niewolnicy innego rodzaju stano-
wig paradygmatyczny przyktad dla wszystkich chrzescijan. Dotyczy to zarow-
no wyznawcow Chrystusa w imperium rzymskim, jak i we wszelkich innych
spotecznosciach. Kazdy wierzacy w Chrystusa, zyjacy w jakiejkolwiek epoce,
wezwany jest do ksztaltowania w sobie postawy gotowosci do znoszenia niespra-
wiedliwego cierpienia na Jego wzor.

AN EXEGETICAL ANALYSIS OF THE HYMN ABOUT CHRIST,
THE SUFFERING SERVANT OF GOD (1 PE 2:22-24)

Summary

The history of Christianity is full of various hardships which are experienced by Christians
living in the world: from misunderstanding and dislike, slanders and insults, to martyrdom of blood.
An interesting answer to the question “How should a Christian live in a community which is largely
non-Christian?” can be found in the First Epistle of Peter. This article strives to depict the impor-
tance of Christ’s example, presented in 1 Pe 2:22-24, who patiently endured his suffering, in form-
ing Christ’s disciples to live their faith maturely. The hymn sets a demanding, but also a hopeful
example to imitate for first-century Christians from Anatolia, as well as for present-day ones.

3 Por. F. Gryglewicz, Pierwszy List Sw. Piotra..., s. 211.
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