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REWOLUCIJA JAKO PRZEJAW ZMIANY SPOLECZNEJ

1. ZMIANY W SWIADOMOSCI OGOLU PRZYCZYNA WIELKICH
PRZEWROTOW

Rewolucje mozna uzna¢ za najbardziej spektakularny przejaw zmiany spo-
tecznej. Czyn rewolucyjny jest dramatycznym zerwaniem czasu historycznego,
diametralnie zmienia strukture¢ spoteczna oraz oddzialuje na zachowania jedno-
stek. Mozna w tym miejscu przywolac¢ stowa Alexisa de Tocqueville’a, ktory za-
uwazyt — w odniesieniu do rewolucji francuskiej — iz ,,budzita ona w umystach
ludoéw niejasng §wiadomos¢, ze nastgpuja nowe czasy, plodne w przemiany i re-
formy [...]"°L

Rewolucja stanowi zatem szczytowa formg samotransformacji spoteczne;j,
uswiadomienia sobie spotecznych ambicji i transformacji. Wszystko to, co nie
potrafi si¢ dostosowa¢ do nowych warunkow, ginie. Tak jest w przyrodzie, co
potwierdza proces ewolucji, ale rowniez w systemach spolecznych i panstwo-
wych, czego dowodzi rewolucja francuska czy sowiecka. Wydaje sig, ze tak jak
goraczka jest nieodzownym elementem prowadzacym ku zdrowiu, dowodzacym
walki organizmu z choroba, tak tez rewolucja prowadzi do uzdrowienia relacji
spotecznych. Cho¢ czgsto to uzdrowienie jest chwilowe i prowadzi w ostateczno-
sci do zagtady.

Trzymajac si¢ w dalszym ciagu terminologii medycznej, mozna zauwazyc¢,
jak zgubna w skutkach moze by¢ zta diagnoza i zte w wyniku tego leczenie. Jesli
jeszcze dotozy sig do tego zlych lekarzy, to efekt koncowy jest tatwy do przewi-
dzenia. Porownanie dotyczy takze spoteczenstw i narodow. Wyraznie zwigzane
to jest rowniez z rewolucja, po ktorej ci, ktorzy ja poprowadzili, szybko zostaja
usunigci w cien, idee rewolucyjne zaczynaja realizowa¢ koniunkturali$ci zamie-

I'A. de Tocqueville, Dawne rzqdy i rewolucja, Wydawnictwo Hachette Polska, Warszawa
2009, s. 15.
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niajacy jeden staby i niedostosowany system na drugi, czgsto gorszy, zapewniajac
sobie wieloletnig wladze absolutna.

Analizujac rewolucje na tle innych zmian spotecznych, mozna dostrzec, iz
jest to wydarzenie o konsekwencjach holistycznych, prowadzace do przeksztat-
cenia catej tkanki spotecznej, a wigc polityki, gospodarki, kultury oraz osobowo-
$ci jednostek. W kazdym z przywolanych aspektow, dokonujace si¢ zmiany maja
charakter fundamentalny oraz zywiotowy. W krotkim czasie obserwuje si¢ rady-
kalne zmiany. Ponadto, wydarzenie rewolucyjne jest istotna cezura w historii spo-
tecznej, pamig¢ o nim przechowywana jest bardzo dtugo w spotecznej swiadomo-
sci. Poza tym, rewolucj¢ mozna uzna¢ za wazne wydarzenie z punktu widzenia
psychologii spotecznej, wywotuje powszechny entuzjazm, wzbudza nadzieje na
zmiang istniejacego porzadku, kreuje — czasem utopijne — wizje przysztosci. Do
tego wszystkiego konieczne jest zdecydowanie w projektowaniu przysztosci, choc-
by bardzo mglistej, ale odpowiadajacej duchowi oczekiwan spolecznych w da-
nym czasie i miejscu.

Patrzac na historig ludzkosci, nalezy stwierdzi¢, iz wybuchy rewolucyjne nie
sa wydarzeniami rOwnomiernie roztozonymi w historii §wiata. Przez wieki czto-
wiek nie buntowat si¢ przeciwko niczemu badz nikomu, gdyz akceptowal swoj
los 1 nie wyobrazat sobie innego. Dopiero grecka mys$l, od Platona poczawszy,
wzbudzita w czlowieku pytania i powolne odpychanie dotychczasowych dogma-
tow. Czlowiekiem jest takze niewolnik — jakze gleboka mysl rewolucyjna w tym
tkwita! Demokracja grecka? Czyz nie byta czym$ w rodzaju wielkiej rewolucji
owczesnych czasow, ktorej ideatu do chwili obecnej wielu panstwom i narodom nie
udato si¢ osiagna¢. Tam za$, gdzie doskonatos$¢ byta blisko, poprzez wojny i re-
wolucje zostata zniszczona, by zapewni¢ wladzg nielicznym i uprzywilejowanym.

Wydaje sig, ze gros z nich przypada na czasy nowozytne, badz doprowadzito
do narodzin nowoczesnosci. Mowa o rewolucji angielskiej (1640), amerykanskiej
(1776) i francuskiej (1776). Rewolucja rosyjska (1917) rozpoczeta okres komuni-
zmu, za$ wydarzenia tzw. ,,jesieni ludéw” (1989), zapoczatkowane w Polsce (1980),
doprowadzity do jego zakonczenia.

2. HISTORYCZNE UWARUNKOWANIA IDEI REWOLUCYJNEJ

Podobnie jak wiele poje¢ z zakresu nauk spotecznych, takze termin ,,rewolu-
cja” ma swoje konotacje potoczne oraz naukowe. Rewolucja, jako wydarzenie
fundamentalne z punktu widzenia historii, zwlaszcza za$ jej konsekwencje, prze-
nika do myslenia potocznego, oddziatujac na emocje. W ten sposob kreuje si¢
,,mit rewolucyjny”. Ponadto, termin ten przynalezy do dyskursu naukowego,
zwlaszcza za$ socjologicznego. Potoczny sposéb mowienia o rewolucji przeksztat-
ca si¢ w jej wizje teoretyczna, swoisty paradygmat, w obrgbie ktorego wyjasniane
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sa czynniki sprawcze, analizowany przebieg oraz ocena konsekwencji. W tym
przypadku mozna méwi¢ o wyksztatcaniu sig ,,teorii rewolucji”.

Oba dyskursy, potoczny i naukowy, stanowia integralna czg$¢ analizy spo-
lecznej, opisujac motywy ludzkich dziatan oraz sposoby organizacji spoteczen-
stwa. Dla kazdego socjologa jest oczywistoscia, ze teoria spoleczna, w tym przy-
padku teoria rewolucji, jest jedynie nieco bardziej wysublimowana wersja mysle-
nia potocznego, bowiem tylko poprzez myslenie potoczne moze porwaé masy
i zrealizowac cele. Eksplikuje oraz teoretyzuje ludzkie emocje oraz dynamizm
dziatania. Rownoczesnie potrafi to myslenie przetransformowac, racjonalizujac
powszechne postrzeganie rewolucji, dostrzegajac glgbsze jej uwarunkowania.

Pojecie rewolucji, w jej wspolczesnym ksztalcie, wiaze si¢ z wydarzeniami
Wielkiej Rewolucji Francuskiej (1798). Mozna powiedzie¢, ze stanowi ona arche-
typ tego terminu. Od tego momentu poshugiwano si¢ nim dla opisania fundamen-
talnych wydarzen w zyciu spoleczenstw, radykalnie przeksztatcajacych istniejacy
porzadek rzeczy we wszelkich jego wymiarach. Najbardziej dobitnym tego przy-
ktadem sa prace Karola Marksa, dzigki ktérym pojecie rewolucji nabrato wymia-
ru ideologicznego, stanowiac krytyke systemu kapitalistycznego oraz oferujac
w zamian alternatywe w postaci projektu komunistycznego. Niemniej Marksa trze-
ba jak najbardziej postrzega¢ jako cztowieka ostrzegajacego rzadzacych o nie-
uchronnie zblizajacym si¢ buncie. Wcale nie postulowat az tak wielkich zmian,
w swych pracach diagnozowat sytuacje i pokazywat alternatywe na wypadek skost-
nienia i nieczutosci kapitalistow. Razem z F. Engelsem wykazywali rzeczy oczy-
wiste. Im bardziej zabierano godno$¢ robotnikowi i pozbawiano go mozliwosci
przetrwania, tym bardziej zblizata si¢ grozba nieuchronnej rewolucji. Poniewaz,
zdaniem Marksa i Engelsa, musiato do niej dojs¢, tym bardziej nalezalo przedsta-
wic¢ wizje alternatywna, wizje spoteczenstwa nowoczesnego, gdzie godnos¢ czlo-
wieka winna by¢ traktowana z nalezyta atencja.

Postrzeganie rewolucji jako waznej cezury w dziejach spotecznych nastapito
w XX wieku?. W jej miejsce zaczeto wehodzi¢ pojecie kryzysu. Mozna powie-
dzie¢, ze rewolucje najczesciej nie koncza si¢ w taki sposdb, o jakim marzyli
rewolucjonisci. Czgsto przynosza jeszcze wigksze nierownosci, wigksza niespra-
wiedliwo$¢ oraz ucisk. Ponadto, uprawomocnione stalo sig pytanie, dlaczego kazda
rewolucja przynosi ze soba przemoc, terror i zniszczenie, a wigc rzeczy, przeciwko
ktérym pierwotnie wystepowata. Jak to mozliwe, ze szlachetne idee zmiany spo-
ecznej, ktorych wyrazicielami sa rewolucjonisci, zastgpowane sa dyktatura thumu?
Rewolucja nadal postrzegana jest jako wydarzenie zrywajace ciaglos¢ spoteczna,
niemniej jednak wyzbyta celowo$ci oraz glebszego sensu. Pojawia si¢ widzenie
jej jako wydarzenia szkodliwego, z ktorym zwiazanych jest wigcej obaw niz na-

2 Por. P. Sztompka, Socjologia zmian spotecznych, Wydawnictwo ZNAK, Krakéw 2005, s. 281.
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dziei. Zreszta, wizja rewolucji jako zta powszechnego nie jest nowa. Konserwa-
ty$ci zawsze tak uwazali, nawet jesli dostrzegali nieuchronno$¢ zmian. To wiasnie
terminem ,,kryzys”, dzi$ zarowno konserwatysci, jak i liberalowie, okreslaja pewne
rewolucyjne zmiany, ktore zachodza systematycznie na swiecie w XXI wieku.

3. REWOLUCJA ROZUMIANA DZIS

Analizujac wspoélczesne rozumienie rewolucji, mozna powiedzieé, iz wywo-
dzi si¢ ono z dwoch tradycji: historiozoficznej oraz socjologicznej. Model socjo-
logiczny sprowadza si¢ do wykazania kierunkow oraz celu rewolucji, mechani-
zméw sprawczych oraz $rodkow shuzacych zmianie spotecznej. Mozna zatem
powiedzieé, ze jest to wizja, ktdra uwypukla ludzka kreatywno$¢ w procesie prze-
mian spotecznych, negujac postrzeganie historii jako procesu, ktory toczy si¢
wedtug jakich$ ustalonych logicznie schematow.

Obie przywotane wyzej tradycje determinuja wspolczesne rozumienie poje-
cia ,,rewolucja”. Rozumie si¢ ja jako fundamentalne przeksztalcenie spoteczne
o szerokim zakresie oraz gl¢bokosci zmiany. W tym ujgciu rewolucja stanowi
synonim reformy, bedac zdefiniowana jako ,,nagla, radykalna zmiana w politycz-
nej, spolecznej i ekonomicznej strukturze spoteczenstwa’ badz ,,gruntowna, na-
gla zmiana w strukturze spotecznej lub w jakims jej waznym elemencie™.

W definiowaniu rewolucji zwraca si¢ takze uwagg na przemoc oraz walke,
jak rowniez zakres dokonywanych zmian. W tym kontek$cie mozna mowic, ze
rewolucja jest swoista ewolucja procesu spolecznego, ,,proba dokonania zmian
w konstytucji spoleczenstw za pomoca sity”, ,,fundamentalng zmiana spoteczno-
-polityczna dokonywana przy uzyciu przemocy”®.

Definicje trzeciej grupy stanowia syntezg tradycji historiozoficznej oraz socjo-
logicznej, w zwiazku z czym mozna powiedzie¢, ze w sposob najbardziej trafny
opisuja wspotczesne podejicie do problematyki rewolucji. Wybitny mysliciel, Sa-
muel Huntington, ktoérego poglady lokuja si¢ w tym spektrum, postrzega rewolucje
jako ,,szybka, fundamentalna i gwatltowna wewngtrzna zmiang obejmujaca dominu-
jace wartos$ci i mity spoteczne, instytucje polityczne, strukturg spoteczna, formy
przywodztwa, dziatania rzadowe i polityke™’. Warto przywota¢ takze definicje An-

3 The Fontana Dictionary of Modern Thought, red. A. Bullock, O. Stallybras, London 1977,
S. 542.

4 H.P. Fairchild, Dictionary of Sociological and Related Sciences, Littlefield, Adams&Com-
pany, Totowa, NJ 1966, s. 259.

3 C. Johnson, Revolutionary Change, University of London Press, London 1968, s. 1.

6 T. Gurr, Why Men Rebel, Princeton University Press, Princeton 1970, s. 4.

7 S.P. Huntington, Political Order in Changing Societas, Yale University Press, New Haven
1968, s. 264.
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thony’ego Giddensa, ktory rewolucje postrzega jako proces zmian politycznych
przebiegajacy poprzez obalenie istniejacego rezimu i utworzenie nowego rzadu®.

Dotychczasowe rozwazania nad problemem rewolucji upowazniaja do wy-
kazania pewnych cech konstytutywnych tego fenomenu. Po pierwsze, rewolucja
dokonuje glebokich i fundamentalnych zmian, ktére stanowia naruszenie istnieja-
cego spotecznego stanu rzeczy. Po drugie, powodzenie rewolucji uwarunkowane
jest powszechng mobilizacja spoleczna oraz dostrzeganiem przez og6t spoteczen-
stwa szansy na zmiang jego dotychczasowego potozenia. Po trzecie, z wigkszo-
$cia rewolucji zwiazana jest przemoc oraz przymus. Ten ostatni poglad moze
wydawac si¢ nieco problematyczny, jesli wezmie si¢ pod uwage konsekwencje
dziatan ruchéw spotecznych w Europie Srodkowej i Wschodniej, zaangazowa-
nych w obalanie istniejacego porzadku. Stuszno$¢ ma zatem brytyjski historyk,
Hugh Trevor-Roper, ktory zauwazyt, iz ,,rewolucje 1989 roku byly prawdziwymi
rewolucjami: powszechne bunty, pod wplywem ktorych uzbrojone rzady upadaty

jeden po drugim: narody odzyskaty utracona wolno$¢™™.

4. ETAPY REWOLUCII

Obserwujac przebieg najbardziej znanych rewolucji, ktore zostaty juz przy-
wotane, do$¢ tatwo mozna spostrzec jak bardzo roznia si¢ od siebie. W zwiazku
z tym, uprawnione jest pytanie, czy takie wydarzenia, jak rewolucja angielska,
amerykanska, francuska czy rosyjska maja ze soba co$ wspdlnego?

Pierwsze socjologiczne proby opisania rewolucji zmierzaty do ,,ustalenia
podobienstw opisu”!?. Nauki spoteczne, w tym socjologia, stoja na stanowisku, iz
kazda rewolucja sktada si¢ z jasno okreslonych etapow.

Najczestszym powodem wybuchu spotecznego niezadowolenia sa problemy
ekonomiczno-fiskalne lub spoteczne. Szczegodlnie aktywne w tym przypadku sa
wybijajace si¢ klasy spoleczne, ,,najsilniejsze uczucia wydaja si¢ rodzi¢ w pier-
siach mezczyzn — i kobiet — ktorzy juz co$ zarobili albo tych, ktorzy przynajmniej
maja za co przezy<¢ i ktorzy z gorycza rozpatruja niedoskonatosci spotecznie uprzy-
wilejowanej arystokracji”!!.

Kolejny etap wrzenia rewolucyjnego to uaktywnienie si¢ intelektualistow
bedacych prekursorami krytycznych i reformatorskich rozwiazan. Na tym etapie
zauwazalny jest wzrost publikacji prezentujacych poglady opozycyjne wobec rza-
dzacych. Zauwazalne sa pierwsze symptomy ,,Swiadomosci rewolucyjnej”.

8 Por. A. Giddens, Socjologia, Wydawnictwo PWN, Warszawa 2005, s. 732.

9 H. Trevor-Roper, Europe s New order, The Independent Magazine, 30 grudnia 1989, s. 14-15.
19 por. C. Brinton, Anatomy of Revolution, s. 254.

1 Tamze, s. 251.
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Wobec narastajacej swiadomosci rewolucyjnej, rzadzacy podejmuja proby
umiarkowanych reform, ktére w ich opinii maja roztadowa¢ narastajacy zamet
spoteczny. Wobec faktu, iz najgorsza chwila dla ztego rzadu jest ta, w ktorej za-
czyna podejmowac reformy, podjete decyzje w opinii spotecznej odbierane sa
jako sp6znione, jak rowniez traktowane sa jako oznaka stabosci.

Wobec nieumiejgtnosci skutecznego rzadzenia oraz poradzenia sobie z narasta-
jacym niezadowoleniem spotecznym, mamy do czynienia z ,,paralizem panstwa”!2,
co stanowi juz bezposredni przyczynek do przejecia wtadzy przez rewolucjoni-
stow. W nastepstwie opisanych wyzej wydarzen nastepuje upadek starego rezimu
oraz ma miejsce ogdlne podniecenie spoteczne zwiazane z dokonana zmiana.

Wkroétce jednak w obozie rewolucjonistéw dochodzi do pierwszych podzia-
16w, zwlaszcza na tle zakresu przeprowadzanych zmian. Konserwatywni rewolu-
cjonisci optuja za umiarkowana zmiana, podczas gdy radykatowie stoja na stano-
wisku koniecznosci glebokiego przeksztatcenia zastanego porzadku. Na tym tle
do$¢ mizernie wygladaja centrys$ci, a wigc zwolennicy trzeciej drogi — migdzy
postawa zachowawcza a radykalizmem dziatania.

Porewolucyjny marazm wsrod spoteczenstwa jest nie tylko wynikiem braku
realizacji postulatow rewolucyjnych, ale wynika takze z tego, iz poglady umiar-
kowane wsrdd elit rewolucyjnych zaczynaja zwyciezac, co rodzi polityke syntezy
migdzy tym, co stare, a tym, co nowe. Wobec powszechnie narastajacego nieza-
dowolenia, do gtosu dochodza srodowiska skrajne, ktore odsuwaja umiarkowa-
nych od steru rzadoéw, rozpoczynajac okres terroru. Za pomoca sity oraz przemo-
cy wymuszony zostaje porzadek oraz wyrugowane pozostatosci starego rezimu.
W ostatnim okresie wrzenia rewolucyjnego ,,potgpione zostaja ekscesy radyka-
16w, a nacisk przechodzi ze zmiany politycznej na postep gospodarczy w obrebie
stabilnych instytucji”!3.

Powyzszy, teoretyczny model rewolucji przedstawia jej poszczegolne stadia,
niemniej jednak nie odpowiada na pytanie dla socjologa najistotniejsze: jak to sig
dzieje, ze rewolucje wybuchaja. Na powyzsze pytanie odpowiedzi udzieli¢ moze
teoria rewolucji przedstawiajaca pojeciowy model zjawiska, wskazujaca na glowne
determinanty prowadzace do rewolucji oraz pokazujaca wzajemne zaleznoS$ci
migdzy poczatkiem, przebiegiem oraz jej konsekwencjami.

5. PODSTAWOWE PARADYGMATY REWOLUCJI

Brakuje jednolitosci w obrebie teorii rewolucji. Cz¢$¢ z nich zwraca uwage
na mobilnos$¢ oraz zaangazowanie dziatajacych jednostek, inne za$ skupiaja si¢

12 Por. J.A. Goldstone, The comparative and historical study of revolutions, Annual Review of
Sociology (1982)8, s. 190.
13 Tamze, s. 192.
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na czynnikach sprawczych. W pierwszym przypadku uznaje si¢, ze wybuch rewo-
lucji nastgpuje z chwila przekroczenia progu nagromadzonych niesprawiedliwo$ci
oraz napie¢. Wowczas sprawca rewolucji jest niezadowolone spoteczenstwo. Pozo-
staje alternatywa: zwycigzy¢ i zmieni¢ rzeczywisto$¢ albo polec w walce o prawa.

Rewolucja moze by¢ takze rezultatem dzialania sit zewngtrznych. W tym
przypadku nie sa nimi niezadowolone masy spoteczne, ale agitatorzy naktaniaja-
cy do wybuchu rewolucji. Za pomoca propagandy i ideologii oddziatuje si¢ na
szerokie kregi spoteczne. Mozna zatem powiedzie¢, ze w tym przypadku rewolu-
cje stanowia ,,dzielo wywrotowcow, ztowrogich geniuszy schlebiania i przymu-
su, prowokujacych do uzycia sity masy, ktére w innym wypadku nie bytyby tym
zainteresowane™ !4,

Jak zatem wida¢, w powyzszym konteks$cie rewolucje nie wybuchaja, lecz sa
wywolywane. Swietnych przyktadow na to nie trzeba daleko szuka¢, dowodzi
tego chocby ,,wieczna” wrecz rewolucja na Kubie, podsycana zagrozeniem ame-
rykanskim, czy dziatalno§¢ komunistoéw w takich krajach jak PRL. Dzi§ mozna
dotozy¢ jeszcze dziatalno$¢ shuzb specjalnych, zar6wno obcego, jak i wlasnego
wywiadu. Spoteczenstwo w takich wypadkach jest tylko wykonawca precyzyjnie
przygotowanych planow, bedac absolutnie nie§wiadomym planu gry. Oczywiscie,
jest to zwiazane z podsycaniem nieufnosci, a czasem wrecz nienawisci pomigdzy
ludZzmi w ramach tego samego spoteczenstwa. Wrog ludu jest precyzyjnie dobie-
rany, ludzie prawi i uczciwi poniewierani. Jest to jeden z lepszych sposobow na
likwidacje przeciwnikow wladzy rekoma spoteczenstwa, z pewnym przeswiad-
czeniem o dobrze wykonanej powinnosci.

Teorie odwolujace sig do czynnikow sprawczych rewolucji, to przede wszyst-
kim proba zrozumienia zjawiska od strony strukturalnej. Pierwsze zatozenie mowi
o tym, ze w kazdym spoteczenstwie sa duze grupy niezadowolonych, lecz musza
zosta¢ spetnione okreslone warunki, by niezadowolenie przeksztatcito si¢ w re-
wolucje. W tym kontek$cie rewolucja jest wyzwalana. Wybucha wowczas, gdy
nastgpuje erozja obozu wtadzy, poluzowanie §rodkéw przemocy oraz widoczne
sa symptomy upadku panstwa. ,,Sytuacje rewolucyjne wiazaty si¢ z pojawieniem
si¢ polityczno-wojskowych kryzysow panstwa i dominacji klasowe;j. Tylko dzig-
ki stworzonym w ten sposéb szansom, przywodcy i masy rewolucyjne mogty
dokona¢ rewolucyjnych przeksztatcen™!>.

Zmodyfikowana wersja przedstawionego wyzej podejscia zaklada, ze rewolu-
cje wybuchaja jedynie wowczas, gdy pojawiaja si¢ nowe szanse oraz mozliwosci.
W tym konteks$cie fundamentalne znaczenie ma moznos$¢ przeksztatcenia struk-

14 Tamze.
I3 T. Skockpol, States and Social Revolutions, Cambridge University Press, Cambridge
1979, s. 17.
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tur oraz stosunkéw politycznych, porzadku prawnego oraz promocja podstawo-
wych praw i wolnos$ci stuzacych samoorganizacji spoteczenstwa.

6. PRZEGLAD TEORII REWOLUCIJI

Autorem pierwszej nowoczesnej teorii rewolucji, powstatej w 1925 1., jest
Pitirim Sorokin!®. Jego postrzeganie problemu rewolucji oparte jest na do§wiad-
czeniach wydarzen rosyjskich 1917 r., w orbicie jego zainteresowan sa ,,wypa-
czenia zachowan jednostek podczas rewolucji”!”. W nich upatruje podstawowe
mechanizmy sprawcze rewolucji, sprowadza je do sfery potrzeb i instynktow. Dla
Sorokina jest ona przejawem zmian w typowym ludzkim zachowaniu. Jak zauwa-
za mysliciel, ,,konwencjonalny strdj cywilizowanego zachowania zostaje szybko
zrzucony 1 zamiast socius stajemy twarzg w twarz ze spuszczong z tancucha be-
stig”!8. Powstajace wynaturzenia ,,przelamuja odruchy warunkowe, burza postu-
szenstwo, dyscypling, porzadek i cywilizowane formy zachowania i zamieniaja
istoty ludzkie w hordy szalencow”!°.

W dalszym ciagu swoich rozwazan Sorokin stawia fundamentalne pytanie
,dlaczego?”, udzielajac na nie dwoch odpowiedzi: ,,Bezposrednia przyczyna re-
wolucji jest zawsze nasilenie «sttumienia» gtdéwnych instynktow wigkszo$ci spo-
leczenstwa i niemoznos$¢ uzyskania dla tych instynktéw koniecznego minimum
zaspokojenia”?’. Drugie uzasadnienie wybuchu rewolucji dostrzega on w ,,nad-
zwyczaj silnym «stlumieniu» najwazniejszych instynktow, albo sttumienie wiel-
kiej ich liczby jest niezbgdne, aby doszto do wybuchu rewolucji [...] Konieczne
jest takze, aby «stlumienie» rozprzestrzenito sig, jezeli nie na przewazajaca wigk-
sz0$¢, to przynajmniej na znaczna cze$é spoleczenstwa’?!. Najwazniejsze instynkty
determinujace rewolucj¢ to: potrzeba zaspokojenia glodu, bezpieczenstwo jed-
nostkowe, bezpieczenstwo najblizszej rodziny, potrzeby seksualne, pragnienie
zabezpieczenia wlasnosci prywatnej oraz ochrony samotozsamosci.

W dalszej czgsci swoich rozwazan Sorokin zwraca uwagg, iz ,,grupy, ktore
bronig istniejacego porzadku spotecznego, musza nie by¢ w stanie powstrzymac
prob wywrotowych”?2. Jesli rzadzace elity wladzy posiadaja wystarczajaca site
dzialania, wowczas pojawiajace si¢ zarzewie rewolucyjne zostanie btyskawicz-
nie zdtawione, za$ pojawiajacy si¢ niepokdj spoteczny w najlepszym razie okre-

16 P, Sorokin, The Sociology of Revolution, Howard Fertig, New York 1967.
17 Tamze, s. 367.
18 Tamze, s. 372.
19 Tamze, s. 376.
20 Tamze, s. 367.
2lTamze, s. 369.
22 Tamze, s. 370.
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$lony zostanie jako niegrozny rozruch. Sorokin stusznie zauwaza, iz ,,w epokach
przedrewolucyjnych dla obserwatora wrecz uderzajaca jest niesprawno$¢ wiadz
i degeneracja uprzywilejowanych klas rzadzacych: obie okazuja si¢ nieudolne
w sprawowaniu zwyktych funkcji wladzy, nie mowiac juz o sitowym przeciwsta-
wieniu sig¢ rewolucji”?3.

Na bazie teorii rewolucyjnej Sorokina do$¢ wyraznie widac, iz powodzenie
rewolucji, a wlasciwie moment jej wybuchu, uwarunkowany jest dwoma czynni-
kami: narastajacym buntem spolecznym oraz rosnaca staboscia wtadzy. Niemnie;j
jednak mowienie, ze rewolucja rozwiazuje sthumione instynkty spoleczne, jest
stwierdzeniem na wyrost. Chaos, jaki towarzyszy okresowi porewolucyjnemu,
W znacznym stopniu utrudnia rozwigzanie podstawowych potrzeb spotecznych
i jednostkowych. W rezultacie narastaja nastroje kontrrewolucyjne, ktore wyno-
sza do wladzy ludzi bezwzglednych, dla ktorych terror i przemoc sa podstawo-
wym narzedziem dzialania.

Na gruncie psychologicznych teorii rewolucji méwi si¢ o eksplikacji zjawi-
ska na poziomie orientacji motywacyjnych oraz postaw spolecznych. Inaczej
mowiac, im wigksza rdéznica pomigdzy sposobem, jak jednostka postrzega swoja
spoteczng i egzystencjalna potencjalnosé, a jej potozeniem w danym momencie,
tym wigksze prawdopodobienstwo, ze wobec podobnego polozenia szerokich mas
spolecznych dojdzie do wybuchu rewolucji’*.

W teoriach, ktore zwracaja uwage na aspekt psychologiczny, za najbardziej
wazka uchodzi mysl, ktora podkresla fakt, iz ludzie odczuwaja potrzebe osiagania
pewnego poziomu sukcesu. Jesli sami siebie uwazaja za biednych i uwazaja to
polozenie za zrzadzenie losu badz boski wyrok, nie nalezy spodziewac sig, ze
w takim §rodowisku dojdzie do wrzenia rewolucyjnego. Niezadowolenie spoteczne
rodzi si¢ wowczas, jesli ludzie nabieraja §wiadomosci, w jakim znajduja si¢ poto-
zeniu, a jednoczes$nie dostrzegaja, w jakim mogliby si¢ znajdowac, gdyby spet-
nione zostaty odpowiednie warunki samorealizacji. Poczucie narastajacej niespra-
wiedliwos$ci jest w tym przypadku kategoria kluczowa?. Jak trafnie zauwazyl
Ryszard Kapuscinski, ,,potrzebna jest swiadomos¢ ubostwa i swiadomos¢ ucisku
oraz przekonanie, ze ubostwo i ucisk nie sg naturalnym porzadkiem tego $wiata.
Ciekawe jest to, ze w tym wypadku samo doswiadczenie ubdstwa, niewazne jak
bolesne, nie jest wystarczajace”?°.

Warto podja¢ probg wniknigcia w etiologi¢ tego zjawiska. Pierwsza reflek-
sja, jaka si¢ nasuwa, to fakt, iz osiagnigcia jednostki (masy spotecznej) pozostaja

23 Tamze, s. 399.

24 Por. W.G. Runciman, Relative Deprivation and Social Justice, California University Press,
Berkeley 1966, s. 10 .

25 Por. T. Gurr, Why Men Rebel, s. 129.

26 R, Kapuscinski, Revolution, The New Yorker, 11 marca 1985, s. 86.
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w dhugim okresie niezmienne, podczas gdy aspiracje maja tendencje rosnaca. Nie
bez znaczenia w tym przypadku jest wplyw nowych ideologii oraz pradow dok-
trynalnych, jak rowniez wierzen religijnych. Poziom zycia w tym przypadku nie
ulega zmianie, wzrastaja jednak oczekiwania spoteczne.

Inny powod wybuchu rewolucyjnego jest taki, ze aspiracje spoteczne pozo-
staja na statym poziomie, natomiast nastgpuje spadek mozliwos$ci osiagnigcia ocze-
kiwanych standardow zycia. Przyczyna takiego stanu rzeczy moze by¢ zatamanie
koniunktury gospodarczej, pogorszenie parametréw efektywnos$ci panstwa w za-
pewnieniu podstawowych potrzeb spotecznych, ograniczenie mozliwosci realizacji
swobod obywatelskich oraz praw wynikajacych z przynaleznosci do spoteczen-
stwa obywatelskiego. Powstaje niezno$ny dysonans pomigdzy tym, co istnieje,
a tym, co mogloby istnie¢, przy spetnieniu okreslonych warunkéw. Jak zauwaza
T. Gurr, ,,ludzie sa bardziej zagniewani, kiedy traca to, co juz maja, niz kiedy traca
nadzieje na osiagnigcie tego, czego jeszcze nie maja’?’.

Jedna z teorii socjo-psychologicznych, wyjasniajacych istote rewolucji, pod-
kresla, iz aspiracje spoleczne oraz mozliwosci ich realizacji w pewnym czasie
naktadaja sig na siebie, dzigki czemu nastgpuje okres stabilizacji i rozwoju oraz
optymizmu w patrzeniu na przyszto$¢. Nastgpuje jednak moment, ze aspiracje
wykazuja tendencje wzrostowa, podczas gdy mozliwosci ulegaja zahamowaniu.
W tym przypadku ,,czynnik najwazniejszy — to 6w niejasny, szczego6lny rodzaj
poczucia zagrozenia nagla utrata tego, co uzyskano w dhuzszym okresie”?®. Jak
zauwaza J.C. Davies, ,,najlatwiej moze doj$¢ do rewolucji w sytuacji, gdy po
odpowiednio dlugim okresie rozwoju ekonomicznego i spotecznego nastepuje
krotki okres gwaltownego regresu. W okresie pierwszym najwazniejsze jest wy-
tworzenie si¢ w umystach ludzi zyjacych w danym spoleczenstwie przekonania,
Ze istnieja trwale mozliwosci zaspokojenia potrzeb, ktére nieustannie rosna, zas
w okresie drugim — poczucie niepokoju i zniechgcenia, gdy istniejaca rzeczywi-
sto$¢ nie odpowiada rzeczywistosci oczekiwanej”?°.

Dla rzetelnosci naukowej wspomnie¢ nalezy o alternatywnych teoriach re-
wolucji, ktore analizuja poziom makrostruktur, pomijajac aspekty psychologicz-
ne. W tym konteks$cie, zasadniczego znaczenia nabiera konflikt migdzy obywate-
lami a panstwem. Zarzewiem rewolucji w tym przypadku sa réznice klasowe oraz
grupowe, co eliminuje aspekt mentalno§ciowy oraz poszczegodlne postawy oby-
watelskie. Niepodwazalna rola aktorow grajacych role w dramacie nie oznacza,
Ze sa oni rowniez dramaturgami, producentami czy rezyserami.

21 T. Gurt, Why Men Rebel, s. 50.

28] C. Davies, Przyczynek do teorii rewolucji, tham. Z. Szawarski, w: Elementy teorii socjolo-
gicznych, red. W. Derczynski, A. Jasinska-Kania, J. Szacki, Wydawnictwo PWN, Warszawa, s. 393.

29 Tamze, s. 390.
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Na poziomie makrostrukturalnej teorii rewolucji mozna wyrdzni¢ nastepuja-
ce jej etapy: w obrebie starego rezimu dochodzi do erupcji wiadzy, co prowadzi
do kryzysu polityczno-gospodarczego. W momencie zaistnienia kryzysu rezimow
mozliwe staja si¢ masowe bunty, niemniej jednak zatamanie polityczne jest wa-
runkiem nieodzownym.

Analizujac problem rewolucji nalezy uwzgledni¢ nastgpujace zréznicowa-
nie: geneza sytuacji rewolucyjnych oraz uwarunkowania wynikéw rewolucji.
Sytuacja rewolucyjna ma szansg zaistnie¢ wtedy, i tylko wtedy, gdy dochodzi do
zjawiska rozproszonej suwerennosci, a wigc istnieja czynniki polityczne, opozy-
cyjne w stosunku do obozu rzadzacego, zdolne przejac kontrole nad rzadem. Szcze-
g0lna role odgrywaja na tym etapie charyzmatyczni liderzy opozycji oraz $rodo-
wiska intelektualne. Ich sita przekonywania jest tak znaczaca, ze dochodzi do
mobilizacji szerokich mas spotecznych odrzucajacych polityke rzadu niezdolna
do zaspokojenia podstawowych potrzeb spotecznych. Podobny stopien mobiliza-
cji ma miejsce wowczas, gdy wzrastaja postawy roszczeniowe rzadu wobec spo-
leczenstwa. Jak zauwaza Charles Tilly, ,,podniesienie podatkoéw jest najbardziej
oczywistym przyktadem, jednak réwniez pobor do wojska, zarekwirowanie zie-
mi, zbioréw lub zwierzat hodowlanych czy natozenie panszczyzny — wszystko to
odgrywato historyczna role w podburzaniu do sprzeciwu’3°.

Powodzenie zrywu rewolucyjnego, w tym zakres transferu wiadzy, uwarun-
kowany jest nastgpujacymi czynnikami: stopniem determinacji spoteczenstwa,
aby do nowego obozu witadzy nie dopusci¢ przedstawicieli starego porzadku;
mniejszym zakresem uzgodnien pomigdzy rewolucjonistami a dotychczasowymi
przedstawicielami obozu wladzy w zakresie podziatu kompetencji; nie bez zna-
czenia pozostaje zakres zarzadu rewolucjonistow nad aparatem przymusu. Jak
zauwaza przywolany juz Ch. Tilly, ,,jezeli w sytuacji rewolucyjnej rzad zachowu-
je petna kontrole nad wojskiem, zaden transfer wtadzy nie jest w ogole prawdo-
podobny”3!. Sukces rewolucji uwarunkowany jest zdobyciem wtadzy nad $rod-
kami przymusu, w tym wojskiem i policja. Zasadniczym czynnikiem podczas
wigkszo$ci rewolucji jest postawa wojska, jego nastawienie prorzadowe badz pro-
rewolucyjne. Sukces rewolucji jest pewien w przypadku, gdy wojsko wypowiada
postuszenstwo dotychczasowej wladzy, opowiadajac sig za pretendentami do nie;j.

W teorii Ch. Tilly’ego wyrdzni¢ mozna siedem zasadniczych etapéw rewolu-
cji: (1) stopniowe pojawianie si¢ pretendentéw do wladzy, przedstawiajacych swoje
postulaty w stosunku do obozu rzadowego; (2) wokdt postulatéw rewolucjoni-
stow skupiaja si¢ coraz szersze kregi ich zwolennikow; (3) obdz opozycyjny po-
zostaje niewrazliwy wobec pojawiajacych sig zastraszen oraz prob represji ze strony

30 Ch. Tilly, From Mobilization to Revolution, Addison-Wesley, Reading, MA 1978, s. 205.
31 Tamze, s. 214.
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obozu rzadowego; (4) rewolucjonisci zdobywaja wiadz¢ nad segmentem wladzy
rzadowej (region, czg$¢ administracji); (5) rewolucjonisci oraz ob6z rzadowy sta-
raja si¢ poszerzy¢ posiadany zakres wladzy; (6) oboz opozycyjny wygrywa, prze-
grywa badz zostaje dokooptowany do istniejacego; (7) ustanowiony zostaje jed-
nolity o$rodek wladzy nad spoteczenstwem??.

Teoria Tilly’ego, aczkolwiek wydaje si¢ by¢ precyzyjna w wyjasnianiu zjawi-
ska rewolucji, niedomaga w aspekcie szczegdtowosci. Nie mozna si¢ z niej do-
wiedzie¢, dlaczego poszczegodlne rzady przyjmuja taka, a nie inna postawe. ,, Tilly
nie probuje wyjasnic, dlaczego w niektorych przypadkach grupy oponentow moga
zosta¢ zaakceptowane przez panstwo, w innych za$ zostaja odrzucone”3.

7. ZASADNICZE BLEDY W ANALIZIE TEORII REWOLUCIJI

Dzigki socjologicznym teoriom rewolucji poszerzeniu ulega ,,zdefiniowane
pole ignorancji”3*. Wciaz pewne prawidlowosci nie sa jasne, niemniej jednak dalej
nalezy analizowac temat, aby poszukiwaé prawdy. W pierwszej kolejnosci, wciaz
pozostaje otwarte pytanie o przyczyny wybuchu rewolucji, koincydencja jakich
czynnikéw musi nastapi¢, aby zjawisko moc okresli mianem rewolucji. Wciaz
brak przekonujacej odpowiedzi na ten temat.

Jako wazkie pozostaje pytanie o czynniki mobilizujace apatyczne dotych-
czas spoleczenstwo, sktonne teraz poprze¢ rewolucje¢ oraz czynnie zaangazowac
si¢ w jej przebieg. Czy jest to zastuga przywdodcow rewolucji, posiadajacych oso-
bista charyzme, czy tez poziom frustracji spotecznej jest juz tak duzy, ze ludzie
wychodza z zalozenia, ze niewiele maja do stracenia?

Zagadka dla socjologa pozostaje, na ile wczesniejsze rewolucje maja wpltyw
na te, ktore dokonuja si¢ w pdzniejszym okresie? Czy rewolucja to zdarzenie
jednorazowe, czy tez kolejne przewroty uktadaja si¢ w pewien cykl przyczyno-
wo-skutkowy, w obrebie ktorego mozna wysledzi¢ pewne prawidtowosci?

Otwartym pozostaje pytanie, jak to dzieje sig, ze w efekcie rewolucji powsta-
je co$ zupetnie odmiennego od programu, jaki ona zaktadata zrealizowac? Pyta-
nie to trafnie postawit R. Kapuscinski: dlaczego przewrot ,,burzy, a w koncu moze
unicestwi¢ ideaty, ktore powolaty ja do istnienia?”3>.

Last but not least, ze zjawiskiem rewolucji integralnie zwigzana jest nieprze-
widywalno$¢. Nigdy nie udato si¢ przewidzie¢ tego fenomenu. Kazda z rewolucji
jest zaskoczeniem?®®. Zwienczeniem powyzszych rozwazan niech bedzie mysl

32 Por. tamze, s. 216-217.

33 S. Taylor, Social Science and Revolutions, Macmillan, London 1984, s. 146.

3Por. R.K. Merton, Social Theory and Social Structure, Free Press, New York 1968, s. 363.
35 R. Kapuscinski, Revolution, s. 86.

36Por. C. Brinton, Anatomy of Revolution, s. 66.
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P. Sztompki, ktéry zauwaza, iz ,.teoria rewolucji jest niemozliwa, poniewaz gdy-
by dostarczata przewidywan, zostalyby one z pewnoscia sfalsyfikowane przez

pozniejsze wydarzenia; jezeli nie bedzie dostarczata przepowiedni, nie bedzie w

ogdle teorig™’.

REVOLUTION AS A SYMPTOM OF SOCIAL CHANGE
Summary

Revolution can be considered the most spectacular expression of social change. It arouses
general enthusiasm, gives hope, and shapes an often imaginary vision of reality. For centuries, man
had not rebelled against anything, and it was only Greek thought that changed that. The popular
success of a revolution depends on social mobilization and the realization that it can offer an oppor-
tunity for changing the former social situation. Many sociologists claim that the present age could
be called a revolution.
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