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MORALNY WYMIAR POSEUGI KAPLANSKIEJ

Postuga kaptanska, bedac z definicji stuzbg cztowiekowi', ma nie tylko
charakter sensu stricto religijny (konfesyjny). Ta postuga ma takze charakter
moralny. Niniejszy artykut stanowi probe ukazania tego wtasnie aspektu ka-
ptanskiej stuzby cztowiekowi poprzez wydobycie jego najistotniejszych pod-
staw filozoficzno-teologicznych.

1. BONUM HONESTUM A BONUM UTILE

Niewatpliwg zastugg filozofii arystotelesowsko-tomistycznej jest jej zna-
czacy wklad w wyjasnienie mechanizmu dziatania, ktdre jest uzdolnieniem spe-
cyficznym dla cztowieka. W Arystotelesowskiej antropologii cztowiek staje si¢
przedmiotem zainteresowania miedzy innymi jako istota racjonalna i dzialajaca.
Racjonalno-dazeniowa struktura dziatania cztowieka wskazuje na cel, ktdorym
jest dobro. Dziatanie podmiotu ludzkiego polega wigc na poznawaniu dobr-
celéw i autodeterminacii’.

Inng zastuga tej tradycji filozoficznej jest dostrzezenie istniejacej wsrod
débr hierarchii oraz zwrdcenie uwagi na doniosla role bonum honestum
w ksztattowaniu si¢ tej hierarchii. Przede wszystkim, istotna jest tu relacja mig-
dzy dwoma rodzajami dobra, tj. bonum honestum 1 bonum utile. Pojawia si¢ ona
w zwiazku z tym, ze podczas gdy niektore dobra majg cel sam w sobie, inne
dobra sa srodkami do celu. Co$ staje si¢ dla czlowieka pozadane (uzyteczne)
przez to, ze odpowiada jakiejs$ jego potrzebie, w tym sensie t¢ potrzebe zaspaka-
jajac. Pod pojeciem bona utilia rozumie si¢ wobec tego byt pozaosobowy (nie-
osobe), ktory osobie wolno uzy¢ w sposob instrumentalny ze wzgledu na jej

' Por. Zasady formacji kaplariskiej w Polsce, (Biblioteka ,,Niedzieli”, t. 78), Czestochowa
1999, nr 178.
2 Por. Arystoteles, Etyka Nikomachejska, thum. D. Gromska, PWN, Warszawa 1956, ks. 1.
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potrzeby. ,,W ontologiczno-aksjologicznej strukturze osoby ludzkiej nalezy
odrézni¢ dobro, ktérym jest sama osoba (...), od dobr zwiazanych z jej struktura,
dla ktérych proponuje si¢ nazwe débr dla osoby””. Ostateczne zrédto obiektyw-
nych débr dla osoby stanowi bowiem warto$¢ samej osoby*. W podobny sposéb
zagadnienie to ujmuje Antonio Rosmini, wprowadzajac odroznienie dobra su-
biektywnego i dobra obiektywnego. O ile dobro obiektywne znamionuje jego
wysoka jakos¢, o tyle dobro subiektywne to dobro dla kogos, czyli dla osoby.
Dobro subiektywne to wiasne dobro osoby, tj. takie dobro, ktére odpowiada jej
potrzebom”.

Nasuwa si¢ tu dos¢ wazny wniosek. Mianowicie, poprzez czyn, bedacy re-
akcja na jakas potrzebg osoby, osoba okazuje osobie szacunek. Wtasnie
w zwigzku z powinnosciag bezwarunkowego spetnienia tego rodzaju czynow,
wskazuje si¢ czasem na odmiennos¢ strukturalng, zachodzaca migdzy dwoma
przezyciami: nieroztropnoscia i poczuciem winy. Nieroztropno$¢ w przeprowa-
dzaniu jakiego$ dziatania przez podmiot wigze si¢ z brakiem umiejetnego (efek-
tywnego) organizowania poszczegdlnych etapdw tego dziatania. Natomiast po-
czucie winy wiaze si¢ nade wszystko z tym, ze podmiot nie zachowat si¢ w sto-
sunku do kogo$ w taki sposob, w jaki powinien si¢ zachowaé. Nalezy podkre-
sli¢, ze odmiennos$¢ obu tych przezy¢ bierze si¢ stad, ze kto$ staje na drodze
podmiotu i jest to ktos, kogo z pewnych wzgledow nie powinno si¢ ignorowac.
Cztowiek odkrywa samego siebie jako istot¢ moralng wlasnie poprzez nieobo-
jetnos¢ na sytuacje kogos, kto staje w polu jego dziatania i kto cata swoja sytu-
acja (potrzeba) wzywa go do okreslonego dziatania. Osoba budzi inng osobg
jako podmiot zachowan moralnych.

Znamienne, ze 1 Chrystus, postugujac si¢ przypowiesciag o mitosiernym
Samarytaninie, uczy, na ktdrych przykazaniach opiera si¢ cate Prawo, a zara-
zem wyjasnia, na czym — w zwigzku z ich przestrzeganiem — polega rdwniez
bycie bliznim. Jak si¢ wydaje, mozna wobec tego stwierdzi¢, ze nawet, gdyby
kto$ nic nie slyszat o Ewangelii i chrzescijanstwie, to — niezaleznie od tego — na
pytanie Chrystusa skierowane do uczonego w Prawie odpowiedziatby najpraw-
dopodobniej tak samo, jak on: bliznim znajdujacego si¢ w potrzebie cztowieka
okazat si¢ ten, ktory mu przyszedt z pomocg (Lk 10,25-37).

Kluczowe jednak jest tu przede wszystkim ustalenie wspolnej podstawy,
w oparciu o ktdrg taka odpowiedz nie bylaby pozbawiona sensu. Tq podstawa
wydaje si¢ by¢ to, co mozna by okresli¢ mianem elementarnej wrazliwosci na
cztowieka, zwtaszcza wowcezas, gdy podmiot ma z nim do czynienia jako osoba

3T, Styczen, J. Merecki, ABC Etyki, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1996, s. 36.

* Por. D. von Hildebrand, Rola ,,obiektywnego dobra dla osoby” w dziedzinie moralnosci,
thum. J. Szewczyk, Znak 27(1975)10, s. 1289-1308.

> Por. A. Rosmini, Zasady etyki, ttum. A.M. Wierzbicki, Towarzystwo Naukowe KUL,
Lublin 1999, s. 147-150.
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znajdujaca si¢ w potrzebie. Warto w tym miejscu przytoczy¢ jedna z najbardziej
doniostych dla wiasciwego zrozumienia fenomenu moralnosci prawd, na ktora
zwrocil uwage Kant. Nie przypadkiem, w dyskusji z utylitaryzmem etycznym,
wylacza on poza nawias moralnosci uzytecznos¢ i przyjemnos¢, a uwypukla
w niej osobe jako istote, ktora sama w sobie jest celem®.

2. KAPLANSTWO SLUZEBNE A MILOSC BLIZNIEGO

Podstawowa zasada etyczna sprowadza si¢ zatem do odslaniania powinno-
Sciorodnego wymiaru wartosci (godnosci) cztowieka. Negatywna formuta tej
zasady mowi o nieinstrumentalnym traktowaniu osoby, a jej formuta pozytywna
o bezinteresownej afirmacji osoby. Afirmacja osoby ze wzgledu na jej godnosé
jest synonimem mitosci osoby, albowiem istotna cechg afirmacji i mitosci oso-
by jest bezinteresownos¢’. W realizacji tak rozumianej milosci wyraza sig istota
zycia chrzescijanskiego, stanowiac jednoczesnie o istocie tej postugi, do ktdrej
jest powotany kaptan. W powinnosci afirmacji osoby dla niej samej mozna wo-
bec tego widzie¢ to, czego Chrystus oczekuje od swoich wyznawcow, zalecajac
im czynna realizacj¢ przykazania mitosci blizniego.

Szczegdlnym — bo nadprzyrodzonym — zrédtem, inspirujacym i motywuja-
cym kaptana do okazywania czlowiekowi czynnej mitosci, jest niewatpliwie
Eucharystia. Sakrament ten stanowi bowiem gtéwng i centralng racj¢ bytu ka-
ptanstwa sakramentalnego. W swojej postudze, o czym pisze do kaptandéw Jan
Pawet 11, duchowny musi jednak unika¢ jednostronnosci, tj. przeakcentowania
jej wymiaru sakramentalno-hierarchicznego. W przeciwnym razie, moze go to
doprowadzi¢ do takiego rozumienia i sprawowania tej postugi, ktore bardziej
niz stuzbeg bedzie przypomina¢ piastowanie urzgdu. Nalezy w tym miejscu wy-
raznie podkresli¢, ze kaptanstwo — oprocz wymiaru sakramentalnego — ma tez
wymiar stuzebny. Jest ono sakramentalne wlasnie przez to, ze jest stuzebne. Te
dwa wymiary kaptanstwa warunkujg si¢ nawzajem: jednego nie mozna odrywac
od drugiego, ani tym bardziej jednego bez drugiego zrozumiec.

Stuzba blizniemu, do ktorej Chrystus powotuje cztowieka, proponujac mu
droge zycia kaplanskiego, ma swoje zrodto w Najwyzszym Kaptanie. Samoob-
jawiajacy si¢ w Jezusie Chrystusie Bog otwiera cztowiekowi drogg do samooca-
lenia. M¢ka i ofiara Syna Bozego na krzyzu maja wszelkie znamiona bezintere-
sownego umilowania cztowieka przez Boga. T¢ mito$¢, w szczegdlny sposdb,
oznacza i uobecnia Eucharystia. Jan Pawetl II pisze: ,,W parze za$ z tym nie-
zglgbionym 1 niezastuzonym darem, jakim jest mito$¢ objawiona do konca

8 Por. Jan Pawel II, Pamieé i tozsamo$é. Rozmowy na przelomie tysigcleci, Wydawnictwo
,Znak”, Krakoéw 2005, s. 44-45.
" Por. T. Styczen, Etyka niezalezna?, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1980, s. 53.
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w zbawczej ofierze Syna Bozego, ktorej Eucharystia jest niezniszczalnym zna-
kiem, rodzi si¢ rowniez w nas samych zywa odpowiedz mitosci. Nie tylko po-
znajemy milos¢, ale sami zaczynamy mitowac. (...) Mitos¢, ktéra rodzi si¢
w nas [kaptanach — dopowiedzenie moje: K.B.] z Eucharystii, dzi¢gki Euchary-
stii tez w nas si¢ rozwija, gruntuje i umacnia”®. Sprawowaniu Eucharystii po-
winna towarzyszy¢ swiadomos¢, ,,jaka wartos¢ ma w oczach Bozych kazdy
czlowiek, nasz brat i siostra, skoro kazdemu w taki sam sposob Chrystus daje
siebie samego pod postaciami chleba i wina. Jezeli praktykujemy autentyczny
kult eucharystyczny, w oczach naszych musi rosna¢ godnos¢ kazdego cztowie-
ka. A poczucie tej godnos$ci staje si¢ najglgbszym motywem naszego odniesie-
nia do bliznich™”.

Owo odniesienie kaptana do blizniego'’, o ktérym méwi Papiez, znajduje
swoje urzeczywistnienie zwlaszcza w tym, co jezyk religijny okresla spetnia-
niem dobrych uczynkéw. Dobry uczynek to czyn stanowiacy odpowiedz na
potrzebe blizniego. Potrzeby rodza si¢ z kolei w cztowieku jako konsekwencja
niedoskonatosci (przygodnosci) jego natury. Nic wobec tego dziwnego, ze Apo-
stot Jakub ostrzega wspotczesnych sobie chrzescijan przed niebezpieczenstwem
takiego przezywania wiary, ktore bytoby oderwane od uczynkow (por. Jk 2,14-
26). Chrzescijanin niespetniajacy uczynkoéw — zwlaszcza tam, gdzie sa one ko-
nieczne — stopniowo obojg¢tnieje na elementarne potrzeby cztowieka. Prowadzi
go to w rezultacie do legalizmu i znieczulicy, a wigc takiej postawy, ktorej
przyktadem sa kaptan i lewita z przypowiesci o milosiernym Samarytaninie.

Nade wszystko, racja bytu kaptanstwa sakramentalnego jest stuzba zbawie-
niu cztowieka''. Czlowiek obdarzony tym powotaniem znajduje si¢ w stuzbie
innego cztowiekowi w jego nieustannym wyzwalaniu si¢ od tej formy zta, ktorg
stanowi zto radykalne. Polega ono na bezpowrotnym oddzieleniu cztowieka od
Boga i stanowi konsekwencje swiadomego odwrdcenia si¢ cztowieka od Bo-
ga'?. Nie moze byé wobec tego obojetne to, ze w $wiecie ciagle jeszcze funk-
cjonuja tak uksztaltowane struktury spoteczno-polityczno-ekonomiczne, ktore
nie sprzyjaja cztowiekowi wierzacemu w osiaganiu jego celu nadprzyrodzone-
go, czyli zbawienia. Z tego powodu autentycznemu sprawowaniu Eucharystii

8 Jan Pawet I, Tajemnica i kult Eucharystii, w: Listy Ojca Swietego Jana Pawla II do
wszystkich kaplanow Kosciola na Wielki Czwartek (1979-1997), red. K. Lubowicki,
Wydawnictwo M, Krakéw 1998, s. 43.

? Tamze, s. 45.

10°J. Salij zauwaza, ze polski termin ,,blizni” przynalezy do zargonu religijnego i nie jest
najlepszym thumaczeniem greckiego rzeczownika plesios, ktéry oznacza kogo$ bliskiego. Por.
J. Salij, Eucharystia a pokuta, w: tenze, Dylematy naszych czaséw, ,,W drodze”, Poznan 1994,
s. 92.

"""Por. Jan Pawel II, Kaplarstwo stuzebne, w: Listy Ojca Swietego..., dz. cyt., s. 141 19.

12 Por. tenze, Przekroczyé prég nadziei. Jan Pawel II odpowiada na pytania Vittoria
Messoriego, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1994, s. 68-72.
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towarzyszy egzystencjalny dyskomfort. Dlatego kaptan powinien ksztaltowac
w sobie wrazliwo$¢ na kazda forme¢ cierpienia, niedoli, niesprawiedliwosci
i krzywdy oraz podejmowaé wysitek praktycznego zaradzenia tym sytuacjom'.

3. KAPLAN WOBEC STWORCY I STWORZENIA

Realizacja przykazania mitosci na plaszczyznie relacji migdzyludzkich,
czyli mito$¢ okazywana osobie przez osobg, urzeczywistnia si¢ nade wszystko
w spetnieniu dobrego uczynku. Tymczasem, przykazanie to obliguje chrzescija-
nina do okazywania mitosci nie tylko cztowiekowi, ale rowniez Bogu. Sposéb
bytowania Boga (ipsum esse subsistens) jest jednak radykalnie inny od sposobu
bytowania cztowieka. Nie wiaza si¢ z nim przeciez niedoskonatosci i braki.
Sposob bytowania Boga nie pociaga za soba wobec tego réwniez potrzeb'*,
rodzacych po stronie cztowieka powinno$¢ spetienia wobec Niego dobrego
uczynku. Wprawdzie, w Ewangelii Chrystus mowi, ze ,,Wszystko, co uczynili-
$cie jednemu z tych braci moich najmniejszych, Mniescie uczynili” (Mt 25,40),
jednak w stowach tych nalezy widzie¢ wole samego Boga, ktory chce, aby czy-
ny odnoszace si¢ bezposrednio do cztowicka byty traktowane jako odnoszace
si¢ do Niego. Z kolei, z drugiej strony, trudno podwazac to, ze chrzescijanin,
w tym réwniez kaptan, moze chcie¢ odda¢ cze$¢ samemu Bogu nie tylko po-
przez to wszystko, co czyni na rzecz swoich bliznich. Moze to realizowac
w dwojaki sposob: ofiare i modlitwe uwielbienia.

Istota ofiary jest bezinteresowne poswigcenie si¢ Bogu przez cztowieka.
W ten sposéb pragnie on wyrazi¢ Bogu swoja mitos¢ i wdzigczno$¢ za to, ze
Boég istnieje. Gdy chodzi o modlitwe uwielbienia, czyli modlitwe oddania
chwaty Bogu, to nalezy podkresli¢, ze specyficzng cecha tej formy modlitwy
jest to, iz nie ma ona ex natura charakteru przebtagalnego. Modlitwa uwielbie-
nia (podobnie jak i ofiara) ma wigc charakter pewnego gestu. Jest ona aktem

B por. J. Salij, Eucharystia..., dz. cyt., s. 93-94. Jest rzecza znamienna, ze Karol Marks i Jan
Bosko, ktorych poézniejsza dziatalnos¢ zostata poniekad uksztaltowana przez to samo
doswiadczenie niesprawiedliwosci spolecznej, w poszukiwaniu sposobu jej przezwycig¢zenia
poszli jednak catkowicie odmiennymi drogami. Jednemu i drugiemu nie dawat spokoju ten sam
dyskomfort egzystencjalny, ktorego zréodtem byly depczace godnos¢ i upadlajace cztowieka
struktury spoteczno-ekonomiczne, prowokujace do czynnego opowiedzenia si¢ po stronie
wyalienowanego przez te struktury cztowieka. To w imi¢ ocalenia godnosci cztowieka Marks
zaproponowat droge rewolucji proletariackiej, bedac przeswiadczony o tym, ze przeksztalcenie
filozofii z narzgdzia poznania $wiata w narzedzie jego zmiany przyniesiec wyzwolenie
(samoocalenie) czlowieka, atymczasem — w imi¢ roznic klasowych — doszto do jeszcze
wigkszego podeptania tej godnosci i upodlenia czlowieka. Jan Bosko, przeciwnie, obierajac droge
pracy ewangelizacyjno-spotecznej, w ktorej chrzescijanska mito$¢ blizniego, wyrazajac si¢ w
0dp0w1ed21 na jego potrzeby, ma swoje najglebsze zrodfo i motywacje w mitosci do Boga.

4 Por. S. Swiezawski, Swz@‘y Tomasz na nowo odczytany, ,,W drodze”, Poznan 1995,
s. 83-89.
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symbolicznym; to czyn, ktory jest wyrazem czegos. Migdzy czynem a gestem
istnieje oczywiscie rdznica. O ile, pod pojeciem uczynkow rozumie si¢ dziata-
nia odpowiadajace na jakas potrzebe cztowieka, o tyle gesty, ktore sa rowniez
czynami, a wigc aktami $wiadomymi i wolnymi, sg wyrazem wewngtrznego
nastawienia cztowieka wobec cztowieka lub wobec Boga. W kazdym razie,
jedne i drugie moga by¢ oceniane, tak samo jak uczynki, w §wietle tego, co
uzna si¢ za obiektywnie dane kryterium kwalifikacji moralnej aktow ludzkich.
Niemozliwos¢ uczynienia w stosunku do Boga uczynkow jako dobrych lub
ztych pozwala zatem — jak si¢ wydaje — odkry¢ pewng kategori¢ zachowan
cztowieka, ktore maja charakter gestu'”.

Na koniec nasuwa si¢ nastgpujace pytanie: czy adresatem relacji moralnej
musi by¢ zawsze inna osoba — Bog lub cztowiek? Jak si¢ wydaje, odpowiedz na
to pytanie mozna uzyskac przez odwotanie si¢ do tego, co juz wczesniej zostato
posrednio powiedziane. Otdz chodzi o to, ze wspomniana elementarna wrazli-
wos$¢ na drugiego cztowieka, znajdujaca swoj wyraz migdzy innymi w przyka-
zaniu mitosci, opiera si¢ generalnie na zdolno$ci czlowicka do obiektywnego
poznania prawdy o bycie. Co wigcej — na zdolnosci cztowieka do kierowania sig¢
ta prawda w jego postepowaniu. Respekt cztowieka dla kazdej formy bytu, nie
wykluczajac bytu pozaosobowego, powinien by¢ proporcjonalny w stosunku do
odczytanej przez niego o tym bycie prawdy. Sytuacja ta ma charakter analo-
giczny do respektu (mitosci) osoby wobec osoby, ktdry powinien by¢ propor-
cjonalny do odczytanej o niej prawdy. Stosunek chrzescijanina do §wiata ma
w zwiazku z tym takze dono$ny wymiar moralny, a zaczyna si¢ on od samego
faktu poznania bytu. Poznaje on w bycie prawde o jego dobru, ktéra z kolei
wigze go moralnie w tym sensie, ze okresla sposdb zachowania si¢ cztowieka
wobec tego bytu.

& 3k ok

Zaproponowany powyzej temat i przeprowadzona wokdt niego refleksje
najlepiej wydaja si¢ streszcza¢ stowa dokumentu dotyczacego formacji kaptan-
skiej w Polsce. ,,Alumni — czytamy w nim — maja poszukiwa¢ Chrystusa w lu-
dziach, do ktérych sa postani, zwlaszcza biednych i potrzebujacych”'®. Podsta-
wowym i szczeg6lnym zadaniem kaptana, w ktérym nikt go nie wyreczy, jest
shuzba na rzecz zbawienia cztowieka. Temu zadaniu sa ostatecznie podporzad-
kowane wszystkie jego poczynania. Jego nieobojetnos¢ na potrzeby blizniego

!5 Nalezy wszakze pamieta¢ o tym, ze zadne gesty nie sa w stanie zastapi¢ uczynkéw tam,
gdzie s one nieodzowne. Nie wystarczy np. okaza¢ gtodnemu cztowiekowi jedynie uprzejmosci,
ale trzeba go nakarmi¢. Niemniej jednak réwniez gesty maja swoje wazne miejsce w moralnym
dojrzewaniu czlowieka.

1 Zasady formacji..., dz. cyt., nr 173.
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ma z natury charakter moralny, poniewaz dotyczy ona relacji miedzyosobo-
wych. Nieobojetnos¢ ta przyczynia si¢ do przemiany $wiata w $rodowisko,
w ktorego ramach istotne miejsce zajmuje rdwniez realizacja celu nadprzyro-
dzonego cztowieka.

MORAL DIMENSION OF PRIESTLY MINISTRY

Summary

The article touches upon the issue of moral aspects of priestly ministry. The author, having
consulted various philosophical and theological sources, shows the priestly service through
man’s acts of love. Such love is the answer to human needs, that is, the realisation of the precept
of love.

In relation to God, our love is perceived through the prayer of adoration and sacrifice.

Keywords: the kindness to another person, the love of your neighbour, the person, the per-
son’s dignity, feeling guilty, the Eucharist
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