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EwA KOWALSKA

SOCJOBIOLOGICZNE UJECIE ZROZNICOWANIA
PECIOWEGO CZLOWIEKA

WPROWADZENIE

Prezentacja socjobiologicznej teorii zréznicowania piciowego cztowieka
wpisuje si¢ we wspodtczesna debat¢ nad zagadnieniem relacji kultury do natury
w obrgbie instytucjonalnego funkcjonowania ludzkich spoleczenstw. Socjobiolo-
giczne wskazanie na anatomiczno-fizjologiczna konstytucj¢ organizméw zywych,
jako czynnik warunkujacy podziat pracy, specyficzny takze dla czlowieka, kon-
frontuje si¢ z socjologicznym wskazaniem na rozstrzygajacy w tym wzgledzie
wplyw kultury.

Punkt wyjscia tej prezentacji stanowia darwinowskie inspiracje socjobiologii.
Im bowiem socjobiologia zawdzigcza zaréwno swoje narodziny, jak i dzieje wia-
sciwych sobie poszukiwan badawczych. Historycy nauki podkreslaja, ze jej naro-
dziny wymusita metodologiczna bezradnos¢ dotychczasowych nauk behawioral-
nych, z etologia wiacznie, wobec koniecznosci darwinowskiego wyjasnienia sze-
regu zjawisk spolecznych, w szczegdlno$ci za$ spolecznych zachowan altru-
istycznych i kooperacyjnych. Obiecujace perspektywy badawcze w tym wzgle-
dzie wyznaczal w 1948 r. nowojorski postulat stworzenia interdyscyplinarnego
kierunku badan pod nazwa ,,socjobiologia”, uwzgledniajacego dane etologii, ge-
netyki, fizjologii, ekologii i socjologii.' Realne mozliwosci jego realizacji stwo-
rzyta za$ przedstawiona dopiero w latach sze$¢dziesiatych ubieglego stulecia hi-
poteza doboru krewniaczego, ktéry dziata na korzy$¢ grupy krewnych o takich
samych genach, sprzyjajacych sukcesowi reprodukcyjnemu. Hipoteza ta stanowi
tez tlo szczegdtowej prezentacji problematyki wyznaczonej tytutem niniejszego
opracowania.

! Por. Z. Lepko, Spor o socjobiologie klasyczng, ,,Studia Ecologiae et Bioethicae” 2003, nr 1,
s. 224.



240 EWA KOWALSKA

1. DARWINOWSKIE INSPIRACIJE SOCJOBIOLOGII

Socjobiologia odwotuje si¢ do Darwinowskiej teorii ewolucji uwarunkowa-
nej doborem naturalnym. Zjawisko ewolucji, czyli jednokierunkowego, nieod-
wracalnego, przebiegajacego w czasie procesu, ktéry przynosi nowos¢, réznorod-
no$é i wyzsze szczeble organizacji’, znane bylo juz w poczatkach XIX wieku.
Darwin jednak uszczegétowit jego opis. Najpierw w ksiazce ,,O powstaniu gatun-
kéw” (1859 r.), a nastepnie ,,O pochodzeniu Czlowieka” (1870 r.), przedstawit
mechanizm napedzajacy ewolucjg. Wskazal mianowicie na dobér naturalny opar-
ty na zasadach zréznicowanego sukcesu rozrodczego. Z czasem poznawcze intu-
icje Darwina zostaty uszczegétowione danymi z zakresu genetyki populacyjne;j.
Przemawialy one za teza, zgodnie z kt6ra szans¢ przetrwania posiadaja osobniki
o najlepszych cechach warunkowanych genetycznie. Umozliwiaja one przysto-
sowanie organizmu do zycia w zmiennym $rodowisku przyrodniczym. W konse-
kwencji ro$nie prawdopodobienstwo pozostawienia wigkszej liczby potomstwa,
wzgledem osobnikéw konkurencyjnych.

Duzo ktopotu przysporzyto Darwinowi oraz jego naukowym nastgpcom wy-
jasnienie zachowan altruistycznych i kooperacji. Migdzy innymi dlatego, po pra-
wie sze$cdziesigciu latach od jego $mierci, grupa naukowcéw na sesji w Nowym
Jorku przedstawita postulat ,,socjobiologii”, czyli interdyscyplinarnych badan
tych zachowan.

Przetomowe wyniki badan nad zachowaniami altruistycznymi przyniosty lata
sze$¢dziesiate ubieglego stulecia. Wtedy to pojawita si¢ praca zoologa
V. C. Wynne-Edwardsa ,,Animal Dispersion in Relation to Social Behaviour”
(Migracje zwierzat i ich zwiazek z zachowaniami spotecznymi). Edwards uwazat,
ze altruizm jest przejawem dbatosci o dobro grupy. Populacje zasiedlajace okre-
$lone terytoria stoja przed ré6znymi zagrozeniami wynikajacymi z ograniczonosci
dobrostanu przyrody, m.in. przed wyczerpaniem zasobéw pokarmowych w wyni-
ku ich nadmiernej eksploatacji. Dlatego tez, droga do osiagnigcia sukcesu jest
regulacja narodzin oraz $miertelnosci w obrebie danej grupy organizméw, w sto-
sunku do grup konkurencyjnych.’ Altruici wigc, dziatajac na rzecz innych, rezy-
gnuja z aktualizacji wlasnej potencjalnosci rozrodu. Teoria ta jednak, okazatla si¢
nie spetnia¢ podstawowych zalozen darwinizmu, bowiem cechy odpowiedzialne
za hamowanie rozrodu, nie mialtyby szans na utrwalenie si¢. Konsekwencja tego
bylo odrzucenie teorii Wynne-Edwardsa.

Jednakze na nowatorska probg wyjasnienia podstaw kooperacji i altruizmu
nie trzeba byto dtugo czeka¢. W 1964 roku William Hamilton sformutowat teorie

% Por. Sz. W. Slaga, Zycie — ewolucja, w: Zagadnienia filozoficzne wspétczesnej nauki. Wstep
do filozofii przyrody, red. M. Heller, M. Lubanski, Sz. W. Slaga, Wydawnictwo Akademii Teologii
Katolickiej, Warszawa 1997, s. 386.

3 Por. A. Eomnicki, Teoretyczne podstawy socjobiologii, ,,Znak” 1991, nr 1(428), s. 43.
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doboru krewniaczego (kim selection)." Nowatorstwo tej teorii opierato si¢ na
przetomowej konkluzji, ze jednostka doboru naturalnego jest — gen. Przewidywa-
na rezygnacja z potomstwa, badz po§wigcenie zdrowia, a nawet zycia, moze na-
stapi¢ wytacznie wtedy, gdy odbedzie si¢ na rzecz osobnikéw spokrewnionych.
Do blizszego zrozumienia omawianego zagadnienia przyczynit si¢ Sewell Wright,
wprowadzajac pojgcie pokrewienstwa genetycznego i specyfiki zycia spotecznego
owadow. Tak wigc komorka, ktéra powstaje w wyniku zaptodnienia przez orga-
nizm diploidalny rozmnazajacy si¢ ptciowo, zawiera w 1/2 informacje pochodza-
ce od ojca i 1/2 — od matki.’ Na tej podstawie wiemy, ze dziecko jest spokrewnio-
ne z rodzicami w potowie. Wspélczynnik Wrighta dla rodzenstwa wynosi réw-
niez 1/2, natomiast dla blizniat jednojajowych 1. W przypadku kuzynéw pokre-
wienstwo genetyczne maleje do 1/4. Ujmujac zasadg ogdlnie, mozna powiedziec,
ze im dalsza rodzina tym mniejsze powinowactwo.

Inaczej jednak pokrewienstwo genetyczne rozklada si¢ u owadéw spotecz-
nych. Za przyktad mozna wzia¢ organizacj¢ zycia mrowek. Krélowa-matka skta-
da w ciagu swojego zycia setki tysigcy jaj. Z jaj zaptodnionych wylegaja si¢ di-
ploidalne samice, a z jaj nie — zaptodnionych haploidalne samce.’ Wiez genetycz-
na siéstr-robotnic wynosi 3/4, natomiast wspotczynnik Wrighta dla sidstr i braci
wynosi 1/4.

Wprowadzenie teorii W. Hamiltona na grunt nauk przyrodniczych bylo o tyle
szokujace, ze altruizm rozumiany w kategoriach bezinteresownosci, poswigcenia,
czy ofiarno$ci, okazal si¢ by¢ egoizmem. Jednak nie dla wszystkich przyjecie
takiego wytlumaczenia byto zadawalajace. Pojawiaty si¢ bowiem nowe obserwa-
cje domagajace si¢ interpretacji, a mianowicie wspodtpraca oraz zachowania altru-
istyczne okazywane w stosunku do osobnika niespokrewnionego. Nauka jednak
nie stol w miejscu i dos¢ szybko pojawily si¢ nowe koncepcje. Jedna z nich za-
proponowat Robert Trivers na poczatku lat siedemdziesiatych: przyjeta ona na-
zwe altruizmu odwzajemnionego (reciprocal altruism)’. Teoria ta zaktada koope-
racje pomigdzy osobnikami o odmiennym materiale genetycznym, ale opiera si¢
na interesownos$ci. Dobrze tg teori¢ opisuje dyrektywa, ktéra powinna przys$wie-
ca¢ kazdej jednostce inicjujacej pomoc, a ktéra mozna wyrazi¢ stowami ,,ja po-
moge ci teraz, a ty odplacisz mi przy najblizszej okazji”.

Zaproponowany przez Hamiltona dobor krewniaczy zostal uzupetniony przez
Maynarda Smitha i Price (1973 r.) o koncepcj¢ sluzaca przetrwaniu oparta na

4 Por. A. Hoffman, Wokét ewolucji, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1983, s. 20.

3 Por. tamze, s. 21.

8 Por. A. Urbanek, Miedzy egoizmem, altruizmem i agresjq: spor o socjobiologie, w: Wizje
cztowieka i spoteczenstwa w teoriach i badaniach naukowych, red. St. Nowak, Panstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe, Warszawa 1984, s. 163.

7 Por. B. Szacka, Wstep, w: Czlowiek, zwierze spoteczne, red. B. Szacka, J. Szacki Wyd. Czy-
telnik, Warszawa 1991, s. 17.
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behawiorze, czyli strategi¢ ewolucyjnie stabilng ESS (evolutionarily stable strate-
gy) przebiegajaca wedtug regut teorii gier.® Koncepcji tej mozna przyjrzeé sie,
rozwazajac zachowania seksualne. Dla samca i samicy niezwykle istotne jest
przekazanie zycia nowym pokoleniom, gdyz staje si¢ ono gwarancja na zywot-
no$¢ gendéw. Dlatego tez, obie plcie beda zainteresowane prokreacja w réwnym
stopniu. Jednakze rdznice ujawniajace si¢ na plaszczyznie fizjologicznej samca
i samicy, predestynuja ich organizmy do pelnienia odmiennych funkcji. Samica
produkuje w ciagu zycia ograniczong ilo§¢ komérek jajowych zdolnych do za-
ptodnienia. Ponadto, gtéwnie u ssakow, rozwdj ptodu odbywa si¢ wewnatrz orga-
nizmu samicy i trwa stosunkowo dlugi okres czasu. Co wazniejsze, rola matki nie
konczy si¢ z dniem przyjs$cia na $wiat potomstwa, ktére jest na tyle stabe i bez-
bronne, Ze nie poradzi sobie ze znalezieniem pokarmu, badz niebezpieczenstwem.
W odmiennej sytuacji znajduje si¢ samiec, ktry podczas jednego kontaktu seksu-
alnego wytwarza ok. 100 milionéw no$nikéw kodu DNA. Pozostawanie z jedna
partnerka, w kontek$cie rozpowszechniania genéw, byloby dla niego bardzo nie-
korzystne.” Niemniej jednak, pojawiaja si¢ pewne ograniczenia w osiaganiu ce-
16w podyktowanych fizjologia kazdej z pici. Strategia ewolucyjnie stabilna jest
wigc taka strategia, w ktorej obie plcie beda postgpowaé w rézny sposob, z okre-
slonym prawdopodobienstwem w zaleznosci od specyfiki gatunku, jak i sytuacji
srodowiskowej.

Przedstawiony powyzej materiat, ktéry zostat zaczerpnigty z wynikéw badan
behawioralnych zwierzat, a w szczegdlnosci z teorii doboru krewniaczego, stat si¢
podstawa socjobiologii. Za poczatek tego interdyscyplinarnego kierunku przyj-
muje si¢ rok 1975, kiedy to ukazata si¢ ksigzka E. O. Wilsona ,,Sociobiology: The
New Synthesis”.'” Mozna przyjaé, ze gléwnym przedmiotem jego badan sa osob-
niki, spoteczna organizacja ich zycia oraz dziedziczenie wzoréw zachowania sig.
Zagadnienia socjobiologii klasycznej zostaly jednak ostro potgpione. Przyczyna
krytyki staty si¢ tezy, ktérymi autor postuzyt si¢ do wyjasniania nie tylko zacho-
wan zwierzecych, ale i ludzkich. Sprowadzanie postgpowania cztowieka do po-
stgpowania zwierzat od zawsze budzilo kontrowersje. Dlatego pod silna presja
spoteczna Wilson odrdznit socjobiologie cztowieka od socjobiologii klasycznej,
sytuujac tym samym gatunek ludzki na hierarchicznie wyzszym miejscu. Mysl
socjobiologii mozna odnalez¢ takze w kolejnych publikacjach Wilsona ¢j. ,,O na-
turze ludzkiej”, ,,Geny, umyst, kultura”, ,,Ogien Prometeusza”, czy ,,Konsilien-

b3

cja”.

8 Por. A. Lomnicki, Strategia ewolucyjnie stabilna, ,,Kosmos” 36 (1987), nr 3, s. 357.

? Por. R. Wright, Moralne zwierze. Dlaczego jestesmy tacy, a nie inni: psychologia ewolucyjna
a zycie codzienne, Wyd. Prészynski i S-ka, Warszawa 1994, s. 78.

19 Por. B. Szacka, Stowo wstepne, w: E. O. Wilson, O naturze ludzkiej, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1988, s. 5.
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2. ZNACZENIE ZROZNICOWANIA PLCIOWEGO

Chcac oméwi¢ kwestig znaczenia zréznicowania plciowego, warto nawiazaé
do zagadnienia samej pitci. Od momentu polaczenia si¢ komorki rozrodczej me-
skiej, czyli plemnika (spermatozoon), z komoérka rozrodcza zenska, czyli jajem
(ovum), mozemy méwi¢ o powstaniu zycia'. Zapisana bowiem w kodzie gene-
tycznym informacja, zaczyna sig¢ realizowac. Jedna z tych informacji jest ple¢
dziecka, ktéra za pomoca specjalistycznej aparatury, mozna okresli¢ juz w czter-
nastym tygodniu ciazy'’. Niezaleznie jednak od wspéiczesnej techniki, kazdy
cztowiek na pierwszy rzut oka potrafi okresli¢ swoja, badz cudza przynaleznosé¢
do grupy mezczyzn lub kobiet. Dzieje sig tak dlatego, ze pte¢ mozna wyr6zni¢ na
podstawie zespotu czynnikéw cechujacych kobiety lub megzczyzn. Odmienno$¢
plciowa mozemy wigc ujmowac w dwdéch aspektach. Aspekt biologiczny wskazu-
je na takie cechy anatomii i fizjologii organizmu, ktére stanowia o predyspozy-
cjach do wykonywania okre$lonych czynnosci. Aspekt behawioralny za$, wska-
zuje na takie cechy psychiczne, ktére stanowia o predyspozycjach do osobniczych
i zespotowych relacji organizméw zréznicowanych piciowo.

Zanim jednak temat plci zostanie omOwiony szerzej, przyjrzyjmy si¢ zagad-
nieniu rozmnazania. Dzigki temu procesowi bowiem geny moga zyska¢ ewolu-
cyjna nieSmiertelnos¢. Organizm powotujacy do zycia nowe pokolenia, przekazu-
je wiasne programy genetyczne. Im wigcej potomstwa, tym wigkszy sukces. Oka-
zuje si¢ jednak, ze nie bez znaczenia pozostaje spos6b rozmnazania, czyli bezpi-
ciowy lub plciowy.

Reprodukcja bezptciowa powinna wydawac si¢ dobrym sposobem na przeka-
zanie DNA. Dokonuje si¢ bowiem szybko, prosto, wydajnie, przy niewielkim
naktadzie energii oraz w intymny sposéb. Jest egoistyczna i nie wymaga od osob-
nika wykonywania szkodliwych dla zycia zabiegdéw, czy czasochlonnych staran
o partnera.” Co wazniejsze, potomstwo otrzymuje 100% genéw organizmu ma-
cierzystego. Biorac pod uwagg wymienione korzysci powstaje pytanie: dlaczego
przewazajaca wigkszo$¢ organizméw rozmnaza si¢ piciowo? Odpowiedzi mozna
udzieli¢ po analizie poczatkéw Zycia. Przez pewien okres czasu Ziemia byla za-
siedlana jedynie przez prymitywne archebakterie i bakterie. Prymitywnos$¢ wyra-
zala si¢ w strukturze programéw genetycznych. Byta ona na tyle tatwa i zwigzla,
by mozna ja byto bezproblemowo skopiowaé, a jednocze$nie wystarczajaca, by
uniknaé $mierci lub dla zebrania budulca. Problem pojawit si¢, gdy zaczely sig
rozwija¢ organizmy o bardziej zlozonym genotypie, gdyz lepiej radzily sobie

' por. E. B. Hurlock, Rozwdj dziecka, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1985,
s. 112.

2 Por. A. Smith, Ciato, Panstwowy Zaktad Wydawnictw Lekarskich, Warszawa 1983, s. 143.

3 Por. E. O. Wilson, O naturze ludzkiej, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1988,
s. 159.
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z trudnosciami, tj. zmiennymi warunkami Srodowiskowymi, czy zdobyciem po-
karmu. Takie przejawy ztozono$ci mozna byto okresli¢ jako przejawy pozytywne,
ale ujawnity sig tez negatywne, a mianowicie niesprzyjajace pomytki w kopiowa-
niu, czyli tak zwane mutacje. Ich szkodliwo$¢ zagrozita wyginigciem niektérych
form zycia, dlatego powstato rozmnazanie ptciowe rozumiane jako mechanizm
tasowania genéw pochodzacych od dwéch organizméw. '

Poznawszy zarys rozmnazania bezplciowego, przyjrzyjmy si¢ charakterysty-
ce rozmnazania plciowego. Po pierwsze wiemy, ze celem tego typu rozmnazania
nie jest wylacznie przekaz genéw, gdyz istnieja tatwiejsze sposoby, aby ten cel
osiagnaC. Po drugie, organizmy przekazuja tylko potowe swojego DNA. Po trze-
cie, samiec 1 samica ponosza duze koszty zwigzane z pozyskaniem partnera. Sa-
miec, aby zosta¢ dopuszczony do kopulacji, musi pokona¢ konkurentéw, co nie
jednokrotnie wiaze si¢ z posSwigceniem czasu, badz podjeciem walki. Akt seksu-
alny, jezeli zaloty zostana przyj¢te, jest o tyle niebezpieczny, ze usypia czujno$cé
i zmniejsza refleks zwierzgcia. Dzigki temu bardziej niz w jakiejkolwiek innej
sytuacji, narazony jest na atak drapieznika. Samica natomiast, musi wybra¢ wta-
sciwego kandydata na ojca jej przysztych dzieci. Po czwarte, odmienne interesy
obu plci prowadza do zachwiania kooperacji. Strategia najlepsza dla samicy jest
zatrzymanie przy sobie partnera, ktéry bedzie sktonny inwestowaé w potrzeby jej
oraz potomstwa. Strategia najlepsza dla samca jest zaptodnienie jak najwigkszej
liczby samic bez potrzeby angazowania si¢ w wychowanie mtodych.” Po piate,
zwierzgta nie spotkuja ze soba w celu uzyskania przyjemnos$ci. Nie wszystkie
bowiem, maja rozwinigty system nerwowy. Dla wigkszosci gatunkéw akt zaptod-
nienia dokonuje si¢ szybko, wrecz mechanicznie.

Charakterystyka obu sposobéw rozmnazania nasuwa wnioski, iz rozmnazanie
plciowe wymaga od organizméw niewspotmiernie duzego nakladu czasu i energii
w stosunku do organizmdw rozmnazajacych si¢ bezpiciowo. Dlatego, gdyby nie
wysoka korzy$¢ ewolucyjna, jaka jest réznorodno$¢ osobnicza oraz eliminacja
szkodliwych mutacji, ten typ rozmnazania nie posiadalby dla przetrwania gendéw
specjalnej wartosci. Réznorodnos¢ programdéw genetycznych jest sprzyjajaca
w srodowisku, ktérego zmian nie mozna przewidzie¢, gdyz stwarza ona mozli-
wos¢ adaptacji. Dla lepszego zrozumienia tego zagadnienia przyjrzyjmy si¢ przy-
ktadowi. Gatunek, ktérego przedstawiciele sa nosicielami dwdéch genéw, z kt6-
rych jeden warunkuje cechg Q, a drugi ceche V, rozmnazajac si¢ bezplciowo,
beda posiada¢ potomstwo o wyposazeniu genetycznym takim samym, czyli QV.
Natomiast przedstawiciele gatunku o wyposazeniu genetycznym takim samym

' Por. J. Koztowski, Ewolucja. Szokujaco prosty mechanizm i jego zadziwiajace konsekwencje,
»Znak” 2001, nr 4 (551), s. 14.
'3 Por. E. O. Wilson, Socjobiologia, Wyd. Zysk 1 S-ka, Poznan 2000, s. 175.
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jak zostat podany powyzej, ale rozmnazajacy si¢ piciowo, beda posiada¢ potom-
stwo o wyposazeniu genetycznym QQ, QV, albo VV.'®

Dlaczego jednak najczgstszym podzialem jest podziatl na dwie picie? Odpo-
wiadajac na to pytanie, mozna wskaza¢ na dwie przyczyny. Jedna z nich jest naj-
prawdopodobniej zapewnienie optymalnej wieloSci kombinacji materialu gene-
tycznego. Druga przyczyna moze by¢ najbardziej efektywny z mozliwych podziat
pracy.

3. BIOLOGICZNA ORAZ BEHAWIORALNA SPECYFIKA CECH ZENSKICH

Socjobiologia opowiada si¢ za stanowiskiem, ze cechy obu plci determino-
wane sg genetycznie. Cechy te odrézniaja samca od samicy, zaréwno na plasz-
czyznie anatomiczno-fizjologicznej, jak i charakterologiczne;j.

Podstawowa odmiennoscia jest anizogamia, czyli produkcja gamet, ktdre
réznia sie budowa, wielkoscia oraz funkcja(.17 Samica specjalizuje si¢ w wytwa-
rzaniu ovum, czyli komérek jajowych, ktére wszystkie sa tego samego typu,
akazda z nich zawiera duzy chromosom piciowy X. W przypadku osobnikéw
cechujacych sig jajorodnoscia badz jajozyworodnos$cia, zarodek rozwija sie w jaju
wydalanym poza organizm samicy. Jajo sktada si¢ z izolujacej przed czynnikami
zewngtrznymi skorupki oraz zaopatrzone jest w substancje odzywcze. W przy-
padku osobnikéw zyworodnych do zaptodnienia oraz rozwoju plodu dochodzi
wewnatrz organizmu. Z podanych informacji wida¢, ze rola samicy nie konczy si¢
na przekazaniu materiatu genetycznego, ale wiaze si¢ z dalsza inwestycja w roz-
woj potomstwa. Z tego tez wzgledu, organizm kobiety produkuje tylko czterysta
komorek rozrodczych, z ktérych niewielka ilo§¢ moze zosta¢ zaptodniona. Czyn-
nikami ograniczajacymi sa mi¢dzy innymi dtugi okres ciazy, czas karmienia pier-
sig oraz ograniczona ptodnosci (od pierwszej menarchy do menopauzy).'®

Konsekwencja rozmnazania plciowego opartego na rozbiezno$ci anizoga-
micznej jest konflikt interesow. Oferowane przez samicg¢ duze, nieruchome oraz
trudno dostgpne gamety, beda dla samca niezwykle cennym nabytkiem. Przeciw-
nie wyglada sytuacja popytu na komoérki piciowe megskie w stosunku do ich poda-
zy.

Oproécz opisanej powyzej podstawowej cechy rdznicujacej samca od samicy,
nalezy takze wymieni¢ drugorzedne cechy seksualne. Darwin w ramach teorii
doboru seksualnego, opisal dwa procesy, ktoére maja miejsce przed oraz w trakcie

1 Por. E. O. Wilson, O naturze ludzkiej, dz. cyt., s. 160.

7 Por. J. R. Krebs, N. B. Davies, Wprowadzenie do ekologii behawioralnej, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, Warszawa 2001, s. 181.

18 por. G. Miller, Umyst w zalotach. Jak wybory seksualne ksztattowaty nature cztowieka, Dom
Wydawniczy Rebis, Poznan 2004, s. 100.
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trwania godow. Procesy te wplywaja na zdobycie partnera i wiaza si¢ z odmienna
budowa ciata zenskiego i meskiego.

Pierwszym z tych proceséw jest dobdr epigemiczny (nazwany tak w 1938 r.
przez J. Huxleya)', ktéry charakteryzuje si¢ wyborem osobnika tego samego ga-
tunku, przeciwnej plci w celu reprodukcji. Duza odpowiedzialno$¢ w tym wzgle-
dzie spoczywa na samicy. Ona bowiem dokonuje selekcji kandydatéw, biorac pod
uwage posiadane terytorium, pozycj¢ w stadzie, predyspozycje fizyczne, czy ce-
chy anatomiczne. Wskazéwkami §wiadczacymi o dobrych genach moga by¢ po-
siadane przez samca ozdoby. Wezmy za przyktad upierzenie, ktére im bardziej
jest jaskrawe, tym wigksze wzbudza zainteresowanie. Samiec, ktdry jest w stanie
przezy¢ pomimo ubarwienia zwracajacego uwagg drapieznikow, musi odznaczac
si¢ dobra kondycja oraz umiejetno$cia radzenia sobie z niebezpieczefstwami.
Drugim procesem jest doboér §rédpiciowy, ktory opiera si¢ na rywalizacji we-
wnatrzgatunkowej osobnikow tej samej pici i najczgsciej dotyczy samcow.
Wspétzawodnictwo odbywa si¢ niekiedy agresywnie i z réznych powodéw. Nie
bez znaczenia jednak pozostaje t¢zyzna fizyczna, ktéra moze wplyna¢ na decyzje
przeciwnika o podjeciu, badz wycofaniu si¢ z walki.”

Anatomiczne drugorzedne cechy seksualne zenskie, ktére zostanag wymienio-
ne w kolejnych punktach tej czgsci artykutu to piersi, posladki, talia, biodra. War-
to przypomnie¢, ze czynniki genetyczne, ktdre warunkuja rozwdj poszczegdlnych
cech ptodu, jak réwniez czynniki zewngtrzne, maja wplyw na réznorodnos¢ atry-
butéw kazdej pici. Niejednorodno$¢ wigc niesie ze soba wzmozone starania
o partnera, szczegdlnie, gdy posiadane atrybuty nie zwracaja uwagi pici przeciw-
nej w wystarczajacym stopniu.

Piersi sa bez watpienia wielkim atutem kobiet. Poréwnujac tg czg$¢ ciata ko-
biety i malpy cztekoksztattnej nie spos6b nie zauwazy¢ ujawniajacej si¢ réznicy
w ich rozmiarze. Pojawito si¢ kilka hipotez, ktdre staraja si¢ wyjasni¢ tg rozbiez-
no$¢. Przyjrzyjmy sie¢ pytaniu, ktére stawia pierwsza z nich. Czy przyczyna moze
by¢ produkcja mleka w okresie laktacji? Bez watpienia piersi ulegaja powigksze-
niu w okresie karmienia. Niezaleznie jednak od tej funkcji, ktéra ujawnia sig tyl-
ko w wybranych momentach zycia, produkcja mleka nie jest przyczyna, ktéra
wplyneta na ewolucyjne uwydatnienie si¢ tej czgsci ciata kobiety. Produkowanie
pokarmu zalezy od aktywnej tkanki gruczotowej umieszczonej w sutkach. Tkanke
te posiadaja zaréwno kobiety, jak i samice matp cztekoksztattnych, a tylko u ptci
zefskiej gatunku homo sapiens rozmiar tego narzadu ulegt zmianie. Druga hipo-
teza wigze wydatno$¢ biustu z oznaka gotowosci seksualnej. Dzigki tej cesze,
ktéra mogta zosta¢ dostrzezona jedynie u cztowieka ze wzgledu na wyprostowana
postawe ciata, mgzczyzna mégl odr6zni¢ kobietg ptodna od nieptodnej dziew-

1% Por. E. O. Wilson, Socjobiologia, dz. cyt., s. 177.
0 Por. tamze.
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czynki. Piersi bowiem zaczynaja zmienia¢ swoj ksztatt i rozmiar w okresie doj-
rzewania.”'

Ujmowanie funkcji piersi w kategoriach sygnalizatora jakosci genéw na pod-
stawie ich symetrycznosci, jest zatozeniem trzeciej hipotezy. Ozdoby, ktére wy-
stgpuja w parze, sg dobrym wyznacznikiem stabilno$ci rozwojowej. Symetrycz-
no$¢ przyczynia si¢ do zwigkszenia atrakcyjnosci osobnika, a ponadto §wiadczy
o ptodnosci.”> Temat piersi kobiecych poruszyt takze w swoich publikacjach De-
smond Morris, ktéry przyczyne ich nad wyraz duzego rozmiaru upatruje w przej-
sciu z pochylonej na wyprostowana pozycj¢ ciala, w ewolucyjnej przesztosci
cztowieka. Odciazenie przednich konczyn na rzecz nég jako jedynego narzadu
lokomocji sprawito, ze wabiki seksualne tj. posladki, czy wargi sromowe, staty
si¢ mniej widoczne. W konsekwencji uwydatnit si¢ biust, ktdry stat si¢ obiektem
budzacym pozadanie, ulokowanym na przodzie ciata.”> Natomiast etolog Irenaus
Eibl-Eibesfeldt uwaza piers, oprécz pierwotnie stuzacej dostarczaniu pokarmu, za
symbol wiezi seksualnej.**

Nastgpnymi drugorzednymi cechami seksualnymi wyréznianymi u kobiety sa
posladki i biodra. Przeniesienie osi cigzaru z brzucha na ko$¢ miednicza, w okre-
sie ewolucji postawy ludzkiej, spowodowato wzmocnienie mig$ni gdrnej partii
ud, jak i posladkéw™. Ciato w okolicach miednicy zmienito swéj ksztatt na okra-
glejszy i masywniejszy, a dodatkowo zostato wzbogacone tkanka thuszczowa. Tak
samo, jak caty organizm, tak i poszczegdlne jego czgsci ulegaja zmianie w odpo-
wiednich etapach zycia. Biodra oraz pos$ladki przed dojrzewaniem piciowym nie
sa wydatne, co konsoliduje obie picie. Réznice pojawiaja sig, kiedy organizm
miodej dziewczyny zaczyna pokwita¢ i wydziela¢ hormon piciowy zwany estro-
genem, ktéry zwigksza gromadzenie tkanki thuszczowej.”® Dlatego tez, duze bio-
dra sa uwazane przez megzczyzn za pongtne, gdyz najprawdopodobniej kojarza si¢
z ptodnoscia. Wazna zalezno$cia, na ktéra zwrécono uwage w badaniach nad
atrakcyjnoscia, jest proporcja drugorz¢dnych cech plciowych takich jak biodra,
talia oraz biust. Okazalo sig, iz najbardziej interesujace dla mgzczyzn sa kobiety,
ktérych obwdd bioder oraz piersi przyjmuje warto$¢ zblizong (w granicach 90
cm), a talia osiaga wartos¢ zdecydowanie nizsza (okoto 60 cm). Znikome upodo-
banie m¢zczyzn do szerokiej talii, moze by¢ konsekwencja przekonania o brze-

2 por. G. Miller, Umyst w zalotach, dz. cyt., s. 271.

2 Por. tamze, s. 273.

3 Por. D. Morris, Naga matpa, Wyd. Prima, Warszawa 2000, s. 91.

2 Por. 1. Eibl-Eibesfeldt, Mitos¢ i nienawisé, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1987, s. 175.

5 Por. B. Halaczek, U progow ludzkosci. Podrecznik przyrodniczej antropogenezy, Akademia
Teologii Katolickiej, Warszawa 1991, s. 13.

2% Por. D. M. Buss, Ewolucja pozqdania. Jak ludzie dobierajq si¢ w pary?, Gdanskie Wydaw-
nictwo Psychologiczne, Gdansk 2003, s. 66.
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miennosci kobiety, badz zaburzeniach zdrowotnych (najczg¢sciej hormonalnych),
co wplywa na zdolno$¢ prokreacji.

Oprécz opisanych powyzej cech anatomiczno-fizjologicznych, ktére maja
wplyw na okre$lenie podziatu pracy w spoleczenstwie, socjobiologia wskazuje na
réznicujace samca od samicy cechy behawioralne. Samice sa posiadaczkami nie-
zwykle cennych — ze wzgledu na ich ograniczong liczbe¢ — komérek ptciowych.
Ponosza nieproporcjonalnie wigksze, w stosunku do samcéw, koszty zwiazane
z zaptodnieniem oraz opieka nad potomstwem. Dlatego tez, przed dopuszczeniem
do aktu seksualnego, optacalne staja si¢ dla nich specyficzne zachowania.
Wstrzemigzliwo$¢ jest gwarancja na niedopuszczenie do zaptodnienia wskutek
kopulacji z samcami, ktérzy niekoniecznie musieliby by¢ nosicielami jako$ciowo
dobrych genéw. Cierpliwos¢, powiazana z uwazng obserwacja, pozwala na doko-
nanie oceny pretendentéw pod katem sprawnosci fizycznej, zajmowanej pozycji,
czy posiadanego terytorium. Wybredno$¢, wymaga od plci przeciwnej podejmo-
wania pracochtonnych czynnosci. Przyktadem jest altannik, ktéry przez budowa-
nie gniazd stara si¢ o wzgledy samicy. Jednak gniazdo nie moze okazac¢ sig¢ zbyt
ubogie, badz nadto rachityczne, poniewaz zaloty zostana odrzucone.”” Natomiast
nie$miato$¢ oraz trzymanie na dystans, pozwala przedtuzy¢ czas potrzebny do
podjecia dziatania.

W spoteczenstwach ludzkich, w ktérych ogromna rolg odgrywa kultura, zréz-
nicowanie w zachowaniu si¢ obu plci jest widoczne z réznym natg¢zeniem. Naj-
mniej dostrzegalne réznice sa gldéwnie w cywilizacjach zachodnich, w ktérych za-
pewniona jest rowno$¢ praw kobiet i megzczyzn, a cenionymi warto§ciami
w zwiazkach sa partnerstwo oraz wolno§¢ wyboru. Odmienno$¢ w sposobie za-
chowania si¢ najbardziej wyrazna jest w cywilizacjach opartych na podporzadko-
waniu plci zefiskiej oraz w cywilizacjach dopuszczajacych zwiazki poligamiczne.

Czy mozna jednak wnioskowaé o genetycznie determinowanych cechach be-
hawioralnych, charakterystycznych dla poszczegdlnej plci, niezaleznie od naci-
skow srodowiskowych? Udzielajac odpowiedzi, warto przytoczy¢ przyktad eks-
perymentu przeprowadzonego w izraelskim kibucu przez Melforda i Audrey Spi-
ro w latach pie¢dziesiatych i siedemdziesiatych dwudziestego wieku.” Do$wiad-
czenie mialo wykaza¢, ze swoiste dla plci postgpowanie, czy podziat rél, sg pro-
duktem cywilizacji. Wychodzono z zalozenia, ze narzuca ona ludziom schematy
powielane z pokolenia na pokolenie. Postarano si¢ wigc, wyeliminowa¢ catkowi-
cie czynniki, ktére mogltyby zakidci¢ przedsigwzigcie. Dzieci mialy by¢ trakto-
wane jednakowo, niezaleznie od pfci. Starano si¢ ograniczy¢ wpltyw oséb star-
szych, a doroste kobiety miaty zapewniony dostgp do prac wczesniej zastrzezo-

7 Por. M. Ridley, Czerwona krélowa. Ple¢ a ewolucja natury ludzkiej, Dom Wydawniczy Re-
bis, Poznan 1999, s. 158.

% Por. W. Boloz, Etyka seksualna, Wyd. Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, War-
szawa 2003, s. 52.
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nych dla mezczyzn. Po przeszio dwudziestu latach okazato sig, ze bez wptywu
czynnikéw zewngtrznych, chlopcy wybierali takie zabawy, ktére wymagaly
sprawnosci fizycznej oraz znajomosci technicznych. Czg$ciej tez pomagali ojcom,
a w pOzniejszym okresie zycia sprawami priorytetowymi byly dla nich sprawy
materialne. Dziewczynki wybieraty lalki, oraz preferowaty czynno$ci wymagaja-
ce wspllpracy. Wartosci moralne, w odréznieniu od czynnikéw finansowych,
byly stawiane na pierwszym miejscu. Kobiety za$, rozpoczynajace eksperyment
w wieku dorostym, byty na tyle zafascynowane przy$wiecajacej temu ideologii,
ze po uptywie niedlugiego czasu, doréwnaty megzczyznom w sprawach zawodo-
wych.”

Swego czasu przeprowadzono takze inne liczne badania, w ktérych uczestni-
czyli mtodzi chtopcy. Celem bylo sprawdzenie ich predyspozycji do wykonywa-
nia niektérych czynnosci. Jak si¢ okazalo, chlopcy z pasja podchodza do zadan
wymagajacych wysitku fizycznego. Wola zabawy zwiazane z przemoca, podczas
ktérych niejednokrotnie okazuja uczucia zwigzane z wrogoscia. Czgsciej tez, niz
dziewczynki wchodza w konflikty z réwie$nikami tej samej plci. Podczas zawo-
dow bardziej skoncentrowani sa na osiagnigciu najlepszego wyniku, niz na samej
przyjemnosci z uczestnictwa w konkurencjach. Chlopcom trudniej jest nawiazac
zyczliwe relacje z otoczeniem, czego konsekwencja moze by¢ m.in. brak zainte-
resowania zajeciami grupowymi.” Na podstawie przeprowadzonych analiz widag,
ze osoby ktérym zostanie zagwarantowana wolno$¢ wyboru, realizujg si¢ w wy-
tyczonym przez siebie kierunku, zasadniczo zgodnym z predyspozycjami biolo-
gicznymi.

4. BIOLOGICZNA ORAZ BEHAWIORALNA SPECYFIKA CECH MESKICH

Najistotniejsza cecha réznicujaca samca od samicy jest przytoczona w po-
przedniej czgsci artykutu anizogamia. Narzady kopulacyjne samcéw zostaty wy-
specjalizowane do produkcji plemnikéw, czyli niewielkich gamet wyposazonych
w materiat genetyczny oraz wic, ktéra dzigki zgromadzonej energii stuzy dopro-
wadzeniu DNA do komorki jajowej. Plemniki, tak samo jak komdrki piciowe
zenskie, sktadaja si¢ z 23 chromosoméw z tym, ze w odrdznieniu od samic, sam-
ce podczas ejakulacji wytwarzaja w réwnych ilo§ciach dwojakiego typu plemniki,
z duzym chromosomem piciowym X oraz z matym chromosomem Y (1/3 wielko-
sci chromosomu X). Ple¢ dziecka zostaje okreslona juz w momencie potaczenia
si¢ komorki jajowej z wybranym plemnikiem. Potomstwo jest ptci meskiej, jezeli
plemnik zawiera chromosom Y, pici zenskiej za$, jezeli zawiera chromosom X.”'

¥ Por. E. O. Wilson, O naturze ludzkiej, dz. cyt., s. 172.
0 Por. tamze, s. 168.
3! Por. E. B. Hurlock, Rozwdj dziecka, dz. cyt., s. 119.
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Istotna jest tez réznica wielkoSci gamet meskich i Zenskich. Spermatozoid
jest osiemdziesiat pig¢ tysiecy razy mniejszy, niz jajo wytwarzane przez organizm
samicy. Gtéwka plemnika osiaga wielkos¢ 2,6 mikrona szerokosci i 4,6 dlugosci.
Witka jest najciensza oraz najdtuzsza cz¢$cia plemnika i jej rozmiar szacuje si¢ na
okoto 50 mikronéw.** Podczas jednego aktu seksualnego, zostaje wyprodukowa-
nych co najmniej dwadziescia miliondw plemnikéw na 1 ml nasienia. To bardzo
duzo, zwazywszy ze samica w trakcie 28-dniowego cyklu jest dawczynig tylko
jednej komoérki zdolnej do zaptodnienia. Samiec wigc jest w stanie zosta¢ ojcem
niezliczonej ilosci potomstwa. Przy zatozeniu, ze znajdzie che¢tne do kopulacji
partnerki, moze odby¢ kilkanascie stosunkéw dziennie. Warto zauwazy¢, ze
sprawnos¢ seksualna samcéw utrzymuje si¢ do péznej staroéci.”” Plemniki wraz
z wiekiem samca nie traca na jakosci. Moga przyczyni¢ si¢ do zaptodnienia bez
obawy, ze dziecko z nich poczgte bedzie narazone na problemy zdrowotne.

Skoro celem kluczowym istot zywych jest przekazywanie programow gene-
tycznych, to odbywanie czgstych i przygodnych stosunkéw piciowych powinno
by¢ dla samcéw czynnoscia ewolucyjnie oplacalna. Od strony biologicznej bo-
wiem ich zaangazowanie koficzy si¢ po kilkuminutowym przekazaniu DNA.*
Oczywiscie pojawiaja si¢ pewne przeszkody, ktére uniemozliwiaja samcowi po-
dejmowanie prostych strategii. Sa to migdzy innymi odmienne taktyki postgpo-
wania, ktérymi kieruja si¢ samice.

W niektérych przypadkach wspéizawodnictwo migdzy przedstawicielami
ptci meskiej nie konczy si¢ wraz z zaptodnieniem partnerki. Obrazuje to teoria
doboru $rédptciowego, w ramach ktérej wyrdznia sig strategie pokopulacyjne. Za
pomoca wydzielanego zapachu samiec myszy jest w stanie doprowadzi¢ do poro-
nienia cigzarnej samicy. U Iwéw, kiedy nowy samiec obejmie przywddztwo nad
grupa samic, dochodzi do dzieciobdjstwa, ktére ma na celu wyeliminowanie ge-
néw samca pokonanego.” Sa tez gatunki, ktérych przedstawiciele ptci meskiej
wytwarzaja czopy pokopulacyjne umieszczane we wngtrzu samicy. Niektére ko-
mary oraz muchy posiadaja gruczot odpowiedzialny za wydzielanie specjalnego
feromonu. Jego zadaniem jest obnizenie wrazliwo$ci ptciowej zaptodnionej sami-
cy. Sukces reprodukcyjny zwigksza takze przedluzone spdétkowanie. Samiec
przyczepia si¢ do partnerki na dtuzszy okres czasu, pomimo ze przekazanie ge-
néw nastapito w ciagu kilku pierwszych minut.”®

Najprawdopodobniej wybory dokonywane przez samice w drodze doboru
plciowego, wyksztalcity u samcéw charakterystyczng budowe anatomiczng. Sam-

32 Por. A. Smith, Ciato, dz. cyt., s. 65.

33 Por. tamze, s. 63.

*Por. G. Miller, Umyst w zalotach, dz. cyt., s. 101.

3 Por. R. Wrangham, D. Peterson, Demoniczne samce. Malpy czlekoksztatne i Zrédta ludzkiej
przemocy, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1999, s. 193.

36 Por. E. O. Wilson, Socjobiologia, dz. cyt., s. 179.
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ce z reguty odr6zniajg si¢ od samic masg ciala oraz wzrostem. Drugorzgdne cechy
seksualne, ktére zostana opisane to genitalia.

Poréwnanie narzadéw kopulacyjny naczelnych pokazalo, ze przecigtna ich
wielko$¢ w stanie erekcji wynosi odpowiednio: 3,2 cm u goryla, 3,8 cm u orangu-
tana, 7,6 u szympansa, 12,7 cm u dorostego m¢zczyzny. Pod wzgledem diugosci,
ale takze grubosci ($rednica waha si¢ w granicach 2,5 centymetra) ludzki narzad
kopulacyjny odbiega od narzadu matp czlekoksztattnych.”” Odmienne pozostaje
takze jego funkcjonowanie. W przypadku me¢zczyzn opiera si¢ ono na ukrwieniu
naczyn. Narzad powigksza si¢ pod wpltywem intensywnego doptywu krwi ilekro¢
wystapi reakcja na bodzce seksualne. Natomiast zwierzgta wyposazone sa w kos¢
pracia zwana os penis lub baculum™, ktéra zmniejsza gietko$¢ oraz elastycznosé
narzadu kopulacyjnego opartego na pracy migsni.

Organizm m¢zczyzny w swojej ewolucyjnej przesztosci musiat duzo po§wig-
ci¢ energii na wytworzenie okazatego narzadu rodnego. Nasuwa si¢ pytanie, dla-
czego? Jedna z hipotez glosi, ze wigksze pracie jest w stanie sprawniej dostarczy¢
plemniki do komoérki jajowej. Warto jednak przyjrze¢ sig teorii dotyczacej wiel-
kosci jader. Wskazuje ona bowiem, Ze istotniejsza dla zaptodnienia jest bowiem
ilo$¢ nasienia, niz rozmiar narzadu, ktdéry to nasienie dostarcza. Jadra mezczyzny
sa wigksze oraz cigzsze (waza okoto czterdziestu gram) od jader goryli, ale mniej-
sze od szympansich (waza okoto stu gram).” Ciekawe wnioski przedstawili bry-
tyjscy uczeni, ktérych zainteresowata zaleznos¢ migdzy okazato$cia jader, a czg-
stotliwo$cia spotkowania. Piciowy tryb zycia goryli nie wymaga od nich posiada-
nia wielkich jader. Samiec, nawet jezeli dysponuje haremem, spétkuje niezwykle
rzadko. Jest to warunkowane gotowoscia kopulacyjna samicy zaledwie parg razy
w ciagu miesiagca do momentu zaplodnienia. Po zaptodnieniu zostaje wykluczona
na trzy lub cztery lata z efektywnego zycia seksualnego. Inaczej sytuacja wyglada
u szympansOw. Samice s promiskuityczne, co oznacza, ze odbywaja do kilku-
dziesigciu stosunkéw dziennie z réznymi partnerami. Samiec, jezeli chce miec
pewnos$é¢ ojcostwa, musi wytworzy¢ odpowiednia ilo$é nasienia.*” Mezczyzna
natomiast, wspotzyje zazwyczaj kilkanascie razy w miesiacu, a wielko$¢ jego
jader moze sugerowa¢, ze w odleglej przesztoSci kobiety nie byty monogamist-
kami. Mogty mig¢ kilku partneréw w zyciu, ale przez okreslony czas pozostawac
tylko z jednym.*!

Druga hipoteza, dotyczaca rozmiaru meskiego narzadu kopulacyjnego, jest
oparta na przyjmowaniu réznych pozycji seksualnych oraz na czasie trwania sto-

37 Por. J. Diamond, Trzeci szympans. Ewolucja i przysztosé zwierzecia zwanego czlowiekiem,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1998, s. 106.

38 Por. A. Smith, Ciato, dz. cyt., s. 62.

% Por. J. Diamond, Trzeci szympans, dz. cyt., s. 103.

0 por. tamze, s. 105.

41 Por. G. Miller, Umyst w zalotach, dz. cyt., s. 259.
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sunku. Trzecia nawiazuje do zachowania niektérych zwierzat wykorzystujacych
wielko$¢ penisa do zastraszania, konkurencji o pozycje w grupie, czy osiagnigcia
wtadzy. W niektérych kulturach rzezbi si¢ figurki z postaciami majacymi wznie-
sione fallusy i ztowrogie spojrzenia. Figurka ma zapewni¢ wiascicielowi ochrong
przed niebezpieczenstwem.* Kolejna hipoteza wskazuje na preferencje plci zen-
skiej wobec pokazniejszego narzadu rodnego. Dzigki wyprostowanej pozycji ciata
genitalia zostaty uwidocznione i tym samym me¢zczyzna o znaczniejszym ich ga-
barycie mogt budzi¢ wigksze zainteresowanie.

Przeciwnie do sytuacji samicy, samiec niewiele inwestuje w kazda ze swoich
komorek rozrodczych. Nie optacalne staje si¢ wigc podchodzenie do nowych epi-
zod6éw seksualnych z dystansem. W razie dokonania zaplodnienia, nie zostaje on
obciazony zadnymi negatywnymi konsekwencjami. Co najwyzej, jego geny moga
osiagna¢ zamierzony cel, czyli powieli¢ si¢ w nastgpnym pokoleniu. Korzysé
bedzie wzrastad, o ile osobnika plci meskiej bedzie cechowaé mniejsza wybred-
no$¢, nietrwato$¢ uczué, wtadczo$¢, poligamiczno$¢, czy walecznos$¢.

Nie ulega watpliwosci, ze w spoleczenstwach ludzkich pewne zachowania sa
nieakceptowane, co przejawia si¢ w regulacjach prawnych. Sptodzenie potom-
stwa i nie pelnienie obowiazkow rodzicielskich jest karane. Panstwo obciaza taka
osobg alimentami, czyli wptacaniem okres$lonej kwoty na rzecz dziecka. W zalez-
nos$ci od kultury mniej lub bardziej sankcjonuje si¢ rézne postgpowania. Posiada-
nie hareméw jest rzecza normalna w danym regionie, natomiast niedopuszczalne
jest w innym. W panstwach chrzedcijanskich na przyktad, podstawowa jednostka
spoleczng jest rodzina, a poligamia oraz zdrada jest w odczuciu wiernych jednym
z cigzszych wykroczen.

5. ZAMIAST ZAKONCZENIA

Z omdwionego w niniejszym artykule zagadnienia zréznicowania ptciowego
W ujeciu socjobiologii wytania sig istotny wniosek. Najlepiej funkcjonujacym jest
takie spoteczenstwo, ktérego dziatalno§¢ warunkowana jest specyficznym dla ptci
podziatem pracy, wynikajacym z anatomicznej oraz fizjologicznej konstytucji
organizméw. Konkluzja ta znajduje swoje potwierdzenie w organizacji zycia
zwierzat. Problem pojawia si¢, gdy chcemy t¢ sama prawidlowos¢ zastosowac do
organizacji zycia ludzi. Sednem krytyki jest z jednej strony obawa przed manipu-
lacja, z drugiej przekonanie o wyjatkowosci cztowieka, ktory, ,,odstajac” od in-
nych istot, kieruje si¢ takze innymi prawami zycia spotecznego. Cechy $wiadcza-
ce o wyjatkowosci, ktére zarazem réznia wspétczesnego cztowieka od zwierzgcia
to dhugotrwata pamigé, symboliczne myslenie oraz jezyk.” Osobliwos¢ relacji

42 Por. 1. Eibl-Eibesfeldt, Mifos¢ i nienawisé, dz. cyt., s. 47.
“ Por. B. Szacka, Stowo wstepne, art. cyt., s. 15.
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migdzyludzkich natomiast, stanowiaca podstawe zycia spotecznego, przejawia si¢
w zdolnos$ciach tworzenia kultury.

Czgsto spotykang tendencja jest przeciwstawianie tego, co biologiczne, temu
co kulturowe. Uwaza si¢ przy tym, ze pierwotne wilasnosci cztowieka, wyksztat-
cone w procesie filogenezy, sa czym$ podrzednym w stosunku do wtasnosci po-
wstatych dzigki kulturze. Zagadnienie piciowos$ci jednak unaocznia pewna zalez-
no$¢, ktéra wynika z odmiennosci kobiety i mezczyzny, a ktdra to predestynuje
ich do pelnienia wtasciwych sobie funkcji. Pte¢ Zenska jest determinowana do
odgrywania rél zwiazanych z macierzynstwem, co przejawia si¢ w charaktery-
stycznej anatomii, fizjologii i behawiorze. To samo odnosi si¢ do pici meskiej,
ktérej przypisywane role spoleczne sa wynikiem wieloetapowych przystosowan
ewolucyjnych. Artykut ten za$, nie stara si¢ odnosi¢ do spornych kwestii, tylko
przedstawia dymorfizm plciowy w $wietle socjobiologii. Zagadnienie to, poru-
szane niejednokrotnie, nadal zyskuje na znaczeniu.

Dwudziesty pierwszy wiek to czas szybkich przemian spotecznych impliku-
jacych nieproporcjonalny przebieg proceséw kulturotwdrczych wzgledem adapta-
cji biologicznych. Konsekwencja jest nieumiejgtno$¢ odnalezienia si¢ w tak wy-
kreowanej rzeczywistosci. Pogon za dobrobytem, zaréwno przez mezczyzn, jak
i kobiety, ktére masowo przejmuja obowiazki finansowego utrzymania rodziny,
doprowadza m.in. do obnizenia przyrostu naturalnego. Ponadto ograniczanie do
minimum czasu spgdzanego z dzie¢mi wplywa niekorzystnie na psychike miode-
go cztowieka, ktéry przeciez na podstawie obserwacji oraz dialogu z rodzicami,
wyksztatca sobie poglad na $§wiat.

Artykut ten jednakze, traktujac o wartoSciach, jakie ptyna z predyspozycji
biologicznych, nie stara si¢ negowa¢ dorobku kultury. Postulowanie o przygodne
kontakty seksualne mezczyzn, ktére wynikaja ze zdolnosci prokreacyjnych, nie
wydaje si¢ zasadne. Dorobek etyki w dziedzinie seksualnos$ci staje si¢ niezwykle
cenny. Warto$¢ wiazana cho¢by z wytacznoscia oséb pozostajacych w zwiazku
malzenskim, jest wynikiem odpowiedzialnosci za dobro rodziny.

Niezaleznie jednak od emocji, jakie moga budzi¢ tezy gloszone przez socjo-
biologig, warto zastanowi¢ si¢ nad pozycja cztowieka w §wiecie istot zywych
oraz nad zalezno$ciami, jakie plyna z bycia mgzczyzng i bycia kobieta. Jako pod-
sumowanie mozna przytoczy¢ wyniki obserwacji potwierdzajace, ze osoby, kto-
rym zostanie zagwarantowana wolno$¢ wyboru, realizuja si¢ w wytyczonym
przez siebie kierunku, zasadniczo zgodnym z predyspozycjami biologicznymi.
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Summary

Sociobiology is an interdisciplinary science dependent on Darwin’s theory of evolution. It
owes innovatory capacity thanks to theory that was formulated in 1964 by W. Hamilton, and named
“kim selection”. This theory based on assumption, that unit of natural selection is one gene. Only
this genetic program will be succeed which will continuously make copies of themselves from gen-
eration to generation, in consideration that organism will be carrier of this programs. DNA passing
occurs by way of asexual reproduction, or sexual reproduction. It turned out that from two
above — mentioned, favorably is sexual reproduction, because create live diversity, that increase in
changeable and can’t stipulate environment. Also sexual reproduction, has contribute to elimination
of the harmful mutation.

Consequence of sexual reproduction is division to men and women organisms. Features that
distinguish male from female are biological determined. In that features specify anatomical, physio-
logical and behavior. Diversity of the body structure and behavior exposed in connection with pro-
duction ovum by female and spermatozoon by male. Consequence is specific division of work.

Sociobiology, which adjudicate about animals live usurp the right to adjudicate about social
human live style. It was sharply criticized in 1975 after E. O. Wilson published “Sociobiology: The
New Synthesis”. Under social pressure Wilson separated human sociobiology from classical soci-
obiology. However this article doesn’t bring up controversial issue, only try to present diversity
male and female in the light of this scientific discipline.
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