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SALEZJANSKI SYSTEM WYCHOWANIA
A SOCJOLOGIA WYCHOWANIA FLORIANA ZNANIECKIEGO

1. FLORIAN ZNANIECKI — ZYCIE I TWORCZOSC

Florian Witold Znaniecki' urodzit si¢ 15 stycznia 1882 r. w Swigtnikach, pod
Wioctawkiem (zabor rosyjski). W latach mtodzienczych (1882—1903) byt bardzo
wrazliwym czlowiekiem, interesowal si¢ poezja, sam rowniez tworzyl. Intereso-
wat si¢ takze geografig i etnologia, p6zniej botanika i zoologia, nastgpnie historig
i filozofia?, w zakresie daleko wykraczajacym poza program nauczania. W 1904 r.
wyjechat do Szwajcarii z mocnym postanowieniem penetracji losow ludzkich,
przyjecia tzw. ,twardej szkoly zycia”, w stuzbie dla Polski i catej ludzkosci®. W
1907 r. przenosi si¢ z Uniwersytetu Genewskiego do Zurychu, gdzie przez rok
kontynuuje studia’, obejmujace przede wszystkim filozofie. Liczne zagadnienia i
zatozenia poruszane pozniej przez Znanieckiego w pracach filozoficznych za-
chowuja pelna aktualno$é w okresie jego tworczosci socjologicznej®. Pracuje jed-
noczes$nie jako bibliotekarz, w Muzeum Narodowym Polskim w Raperswilu. Tu
zaczyna studia nad polska emigracja®.

Bardzo owocny, cho¢ dos¢ krotki pozniejszy pobyt w Paryzu, objawia zainte-
resowanie Znanieckiego socjologig, a nawet w efekcie kontaktow naukowych,
udzialow w konwersatoriach i seminariach, owocuje dysertacja doktorskg pt.:

1. Szacki, Znaniecki, Warszawa 1986, s. 7.

2 Florian Znaniecki redaktor ,, WychodZcy Polskiego”, Z. Dulczewski (opr.), Warszawa 1982, s. 13.

8 7. Dulczewski, Florian Znaniecki zycie i dzielo, Poznan 1984, s. 38.

4. Szacki, dz.cyt., s. 21.

¥ Wedhug J. Szackiego w pracach filozoficznych Znanieckiego znajduje si¢ in nuce okre$lona
teoria socjologiczna, tamze, s. 58-59.

® Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Wydziat Filozoficzny 478-1910. Akta
doktoratu Floriana Znanieckiego.
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Idea honoru u szlachty francuskiej’, opublikowana pozniej jako artykut pt.: Etyka
filozoficzna i nauka o wartosciach moralnych®,

W 1909 r. Florian Znaniecki pojawia si¢ na Uniwersytecie Jagiellonskim®.
Nie widzac szans na karierg uniwersytecka w Krakowie, udaje si¢ do Warszawy,
gdzie pracuje w zalegalizowanym przez wiadze Towarzystwie Opieki nad Wy-
chodzcami. Praca ta ma wptyw na socjologiczng strong jego dziatalnosci nauko-
wej, z uwagi na specyfike zalatwionych na gruncie tegoz Towarzystwa proble-
mow spotecznych.

Dziatal rowniez aktywnie w Polskim Towarzystwie Filozoficznym i Polskim
Towarzystwie Psychologicznym. Nalezat do wspotpracownikéw ,,Przegladu Filo-
zoficznego”. Dwa lata po promowaniu na doktora filozofii w 1912 r. oglosit swoja
programowa ksigzke Humanizm i poznanie'®. Caty czas marzyt o karierze uniwer-
syteckiej. W tym czasie Florian Znaniecki ma dostgp do danych statystycznych,
umozliwiajacych mu tworzenie hipotez dotyczacych jednostki i spoteczenstwa. To
podtoze umozliwito mu stworzenie m.in. innymi teorii makrosocjologicznej.

W 1913 r. spotyka si¢ w Warszawie z Williamem I. Thomasem™, amerykan-
skim antropologiem, psychologiem spotecznym i socjologiem, z ktérym dyskutuje
na tematy imigracji do Stanéw Zjednoczonych. W lipcu 1914 r. Znanieccy opusz-
czaja Polske. Wyjezdzajac do Ameryki®®, do Chicago™, Znaniecki liczy na kariere
akademicka w USA. W Ameryce oddaje do druku dzieto pt. Chiop polski w Euro-
pie i Ameryce’®, przy wspélpracy i wspotautorstwie Williama I. Thomasa. Dzielo to
w dziejach socjologii jest wydarzeniem przelomowym, ze wzgledu na potaczenie
spolecznej teorii z empirycznymi badaniami na niespotykang dotychczas skale™.

Pig¢ lat pozniej, w 1919 r., wobec niespelnionych pragnien co do pobytu w
Ameryce, podejmuje decyzje powrotu do Polski’. Po przyjezdzie podejmuje pra-

"Z powodu $mierci promotora nie doszta do skutku obrona doktoratu pt.: Idea honoru u
szlachty francuskiej, J. Szacki, dz.cyt., s. 21.

8 7. Dulczewski, dz.cyt., s. 45.

® Rozprawa doktorska z filozofii pt.; Zagadnienie wartosci w filozofii, stata si¢ jego debiutem
ksigzkowym, J. Szacki, dz.cyt., s. 21.

10 Tamze, s. 22.

1 Znaniecki jako wydawca pisma ,,Wychodzca Polski” byt dla Thomasa, amerykanskiego ba-
dacza, dobrym informatorem i nieodzownym przewodnikiem; dla Znanieckiego za§ Thomas stwa-
rzal szansg zaistnienia za granicag w $wiecie naukowym, tamze, s. 60.

2 Tamze, s. 23-24.

1% Rosja nie wchodzita w rachube z przyczyn patriotycznych.

1% Wazne centrum amerykanskiego pragmatyzmu.

15 W.I. Thomas i F. Znaniecki, Chiop polski w Europie i Ameryce, t. |, Warszawa 1976. Dzieto
to zawiera materiat opisowy i refleksyjny, ktory odnosi si¢ do jednej grupy wspotczesnego autorowi
spoteczenstwa, w calej ztozonosci jego Zycia.

16 Tamze, s. 63.

17 W poréwnaniu z zyciem europejskim amerykanskie zycie spoleczne nie bylo dla mnie
atrakcyjne”. Intelektualna Ameryka — napisat Europejczyk, ,Kultura i Spoteczenstwo”, 1977,
t. XXIl, s. 42.
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c¢ na Uniwersytecie Poznanskim, a 1 marca 1920 r. otrzymuje tytul profesora
nadzwyczajnego tej uczelni. 1 wrze$nia 1921 r. otrzymat nominacj¢ na profesora
zwyczajnego Uniwersytetu Poznanskiego, na ktorym pozostawat prawie do roz-
poczecia Il wojny Swiatowe;.

Pobyt w Poznaniu jest bardzo owocnym etapem w jego zyciu. Jak stwierdza
J. Szacki, okres ten mniej obfitujacy w wydarzenia i donioste decyzje zyciowe, wy-
petiony jest tworcza pracg oraz rosngcym autorytetem naukowym w kraju i za gra-
nica. Znaniecki zaczal tworzy¢ i rozbudowywac swoj system socjologiczny, ktadac
podwaliny instytucjonalne pod socjologie polska™. Swoje stanowisko sformutowat
we Wistepie do socjologii, ktadac fundament pod wiasny system socjologiczny™, be-
dac jedynym rzecznikiem socjologii humanistycznej, pozostawiajagcym nietknieta
naturalistyczna koncepcje nauki i metody naukowej”’. Jego zastugi znane sa rowniez
dzigki programowi badawczemu zamieszczonemu w ksigzce The Method of Socio-
logy, gdzie wskazuje, iz dla niego nie jest wazny wybor zrodet, lecz poglad na wza-
jemny stosunek wszelkich danych empirycznych i teorii socjologicznej?.

W sierpniu 1942 r. Florian Znaniecki zostal obywatelem amerykanskim?, a
w latach 1953-1954 przewodniczacym Amerykanskiego Towarzystwa Socjolo-
gicznego®.

Dorobek naukowy, zywotno$¢ i mozliwos¢ porownania sytuacji zyciowych,
kulturowych, emocjonalnych réznych czesci Europy i $wiata stanowia o bogac-
twie tez Floriana Znanieckiego, ktore nie sg ograniczone terytorialnie. Dlatego tez
studiujac zycie i dorobek naukowy Floriana Znanieckiego, nie wolno stawiac
granic nacji, narodu czy terytorium. Jest on wnikliwym obserwatorem rzeczywi-
stosci, z jaka stykajg si¢ ludzie w maksymalnie zréznicowanych pod kazdym
wzgledem warunkach. Prawdopodobnie m.in. z tego wzgledu Florian Znaniecki
jest uznany za tworce socjologii wychowania, ktorego spostrzezenia, uwagi i do-
$wiadczenia osiagaja range miedzynarodowa. W swojej pracy socjologicznej na-
stawiony byl takze na budowanie pomostow miedzy skrajnymi pogladami, tago-
dzenie opozycji, poszukiwanie stanowisk, ktore pozbawialy sensu zadawnione
spory teoretyczne. Opierajac si¢ na tych stwierdzeniach, uznaé nalezy, ze Florian
Znaniecki jest teoretykiem, ktorego wyjatkowo trudno jest zakwalifikowaé do
jednego kierunku socjologii, poniewaz w swojej teorii przyjal kilka r6znych ukta-
dow odniesienia. Dlatego tez jego socjologia jest proba® bilansu i syntezy®.

18 . Szacki, dz.cyt., s. 28-29.

19 Tamze, s. 87.

20 Tamze, s. 156.

2 Tamze, s. 158.

2 Tamze, s. 32.

28], Szacki, dz.cyt., s. 33.

? Miedzy innymi w Chiopie polskim w Europie i Ameryce prébuje zbudowaé pomost miedzy
socjologia teoretyczng i empiryczng.

%], Szacki, dz.cyt., s. 161.
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Od przekonania o koniecznosci spetnienia obowiazku, do poczucia spelnionego
obowiazku mieéci si¢ u Floriana Znanieckiego filozofia czynu, bytu, godnej egzy-
stencji. Stosunek jednostki do wypehienia tej filozofii stanowi o wartosci jednostki —
indywiduum, ktéra ma wplyw na spoleczenstwa, bedac integralng jego czescia.

Florian Znaniecki zmart w Urbanie 26 marca 1958 r. i tam zostal pochowany.
W czasie ostatnich lat przed swoja $miercig nie skupiat juz wokot siebie uczniow,
co wedtug Z. Dulczewskiego — wyplywato z checi catkowitego poswigcenia sig
wylacznie pracy naukowej®.

2. JAN BOSKO — ZYCIE I TWORCZOSC

Jan Bosko urodzit sie 16 sierpnia 1815 r. w Becchi”’, koto Turynu, w ubogiej
rodzinie chtopskiej®®. Ojciec jego zmart, kiedy Jan miat dwa lata. Chlopiec wy-
chowywat si¢ w trudnych warunkach, ktore przygotowaly go do lepszego rozu-
mienia odbiorcow przysztego swojego postannictwa. 25 pazdziernika 1835 r.
wstagpit do seminarium w Chieri, gdzie studiowat przez 6 lat: 2 lata filozofii i
4 lata teologii. W 1841 r., w wieku 26 lat, przyjat $wiccenia kaptanskie®.

Dzialalno$¢ Jana Bosko zaczela si¢ 8 grudnia 1841 r. w Turynie®*. Rozpo-
czynajac prace z chlopcami, szybko spostrzegl, ze istnieje potrzeba zorganizowa-
nia dla nich nauki, chociaz poczatkowo miat na mysli jedynie nauke katechizmu.
Pierwsze doswiadczenia pracy z mlodymi ludzmi staly si¢ przyczyng otworzenia
Oratorium $wigtecznego: spotkania z naukg katechizmu i zabawy. Dzielo to stato
si¢ szeroko rozbudowanym przedsiewzieciem wychowawczym, ktére shuzylo
spoteczenstwu. Potrzebna byta bowiem tego typu inicjatywa, ktora by w szcze-
golny sposob zajeta si¢ opuszczong mtodzieza, przybywajaca do Turynu z catego
Piemontu. Cale przedsigwzigcie podejmowane przez niego na rzecz tej mtodziezy
stato si¢ koniecznos$cia chwili®, konkretna odpowiedzia na bezposrednie zagroze-
nie mtodych ludzi*. Miasta powickszaly si¢ w duzym tempie z racji procesu in-
dustrializacji. Jan Bosko powoli uswiadamiat sobie, ze mtodziezy moze pomdc
kto$, kto zrozumie jej sytuacje i znajdzie odpowiednig metode, aby do niej trafié.

% 7. Dulczewski, Wstep do: Florian Znaniecki — redaktor ,, Wychodzcy Polskiego”, Warszawa
1982, s. 31.

27 von Matt i H. Bosco, Ksigdz Bosko, Warszawa 1994, s. 9; R. Weinschenk, Podstawy pe-
dagogiki Ksiedza Bosko, Warszawa 1996, s. 15.

2 A. Swida, Praca nad sobg, w: Ojciec i nauczyciel mlodziezy, pod red. W. Kotyszko, War-
szawa 1988, s. 11.

2 W. Nigg, Swiety naszych czaséw, Warszawa 1989, s. 29.

0T, Bosco, Ksigdz Bosko wychowawca, Warszawa 1990, s. 83-86.

81§, Kosinski, Dziela salezjariskie w Zyciu ks. Bosko, ,,Seminare” 9 (1987-1988), s. 12-13.

% J. Nieweglowski, Salezjanie i szkolnictwo, ,,Seminare” 13 (1997), s. 193.
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Opracowujac wlasng metode dziatania, zmierzat do wypracowania jasnych celow
wychowania®.

Wypracowal swdj wlasny system, zwany prewencyjnym, ktory opart na wierze,
rozumie i mitosci*. Roznorodno$é¢ dziet wychowawczych, ktore byty zainicjonowane
oraz prowadzone przez Jana Bosko jest bardzo szeroka. Zaczyna si¢ bowiem od
osrodkow pedagogiczno-socjalnych, przechodzi przez szkoty humanistyczne i konczy
na szkotach zawodowych. Najwazniejszym celem jego wychowania jest integralny
rozwoj mtodego cztowieka, realizowany w relacjach interpersonalnych.

W mitodym cztowieku dostrzegal moc dobra oczekujacego na wyzwolenie.
Doskonale znajac wartos¢ wychowawcza zabawy, wlaczat w prace wychowawcza
wszelkiego rodzaju gry®. Jego pedagogika osadzona jest w realiach zycia®. W
jego systemie nie znajdujemy zadnych teoretyczno-systematycznych refleksji na
temat celow wychowawczych, cho¢ w pozostawionej przez siebie literaturze od-
waznie i jasno przedstawil swoje pojecie celu®.

Jan Bosko byl prekursorem przygotowania mlodego cztowieka do zawodu.
Aby umozliwi¢ swoim wychowankom zdobycie odpowiedniej pozycji spolecznej,
przyczynit si¢ do powstania nowych chrzescijanskich szkot zawodowych®, jed-
noczesénie opracowat dla nich odpowiednie podreczniki®. Nauczanie dotyczyto
wielu roznorodnych dziedzin, szczegdlny nacisk ktadziono na praktyczne umie-
jetnosci zyciowe. Zalozyt dla mtodziezy w Oratorium roézne pracownie: krawiec-
ka i szewska, introligatorska, stolarska, drukarska, §lusarskg. Od 1855 r. prowa-
dzit w Oratorium lekcje, by cztery lata pdzniej moc otworzy¢ gimnazjum z 200
uczniami i nauczycielami przez siebie przygotowanymi*’. Byt takze ,,bohaterem
pracy”, jednym z najaktywniejszych cztonkow swej epoki, pisarzem, zatozycie-
lem pism i wydawnictw*. Jego wychowanie, prowadzace do pelnego rozwoju
mtodego cztowieka, obejmuje nie tylko jego formacje duchowo-moralng, ale i
intelektualng oraz sprawno$¢ fizyczna®. Dokonujac oceny catej jego dziatalnosci,
trzeba szczeg6lnie podkresli¢ osiagnigcia na polu wychowawczym, albowiem

% Tamze, s. 194.

% Szerzej na temat podstawowych zasad wychowania prewencyjnego zob. K. Misiaszek,
Gléwne idee systemu prewencyjnego sw. Jana Bosko, ,,Seminare” 9 (1987-1988), s. 46-55; L. Cian,
Wychowanie w duchu ks. Bosko, Warszawa 1990, s. 185-209.

% M. Lewko, Ksigdz Bosko i jego teatrzyk, ,,Seminare” 9 (1987-1988), s. 67—68.

% L. von Matt, dz.cyt., s. 129.

% K. Misiaszek, dz.cyt., s. 60-61.

% |. Vigano, Ksigdz Bosko — 88. List okdlny Przelozonego Generalnego Salezjanéw, Krakow
1988, s. 9.

%S, Kosinski, dz.cyt., s. 13-14.

0 Tamze, s. 13; S. Prus, Zgromadzenie Salezjanskie w swiecie, ,,Seminare” 9 (1987-1988), s. 191.

4 Tamze, s. 11.

23 Prus, dz.cyt., s. 191.
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stworzenie takich struktur jak: oratoria, szkoty, hospicja i laboratoria, stanowito
punkt wyj$cia bezposredniej pracy wychowawczej®.

Jan Pawet Il napisal w 1998 r. o ks. Bosko w liscie do Przetozonego Gene-
ralnego Salezjanow, ze w ciggu 73 lat swego zycia byt on §wiadkiem glgbokich
i ztozonych przemian politycznych, spotecznych i kulturalnych: ruchéw rewo-
lucyjnych, wojen i masowej migracji ludzi wiejskiej do miast. To one wycisngty
pietno na warunkach zycia ludnosci, ktorzy sttoczeni na peryferiach miast staja
si¢ przedmiotem wyzysku lub padaja ofiarg bezrobocia. Mtodzi ludzie czuja si¢
niepewni i zagubieni. Wobec tego wszystkiego bezradnie stanat tradycyjny spo-
s6b wychowania. Nowym potrzebom usitowali zatem sprostaé¢ réznego rodzaju
filantropi, wychowawcy, duchowni*. Najwickszym z nich byt ks. Jan Bosko.
Tworca systemu prewencyjnego zmart 31 stycznia 1888 r.*°.

3. WYBRANE ZAGADNIENIA SYSTEMU WYCHOWANIA SALEZJANSKIEGO
ORAZ SOCJOLOGII WYCHOWANIA F. ZNANIECKIEGO

Ranga i rola autorytetu rodzicoéw jest czesto wypierana przez spoteczne uwarun-
kowania. W obliczu kryzysu ekonomicznego najmniejsza komorka spoteczna, jaka
jest rodzina, wedtug Floriana Znanieckiego, ojca socjologii humanistycznej w Polsce,
,wota o pomoc”. Socjalne problemy egzystencjalne, dotykajac rodzing, powoduja
zacieranie si¢ w niej wiezi miedzyludzkich. Jan Bosko, Zatozyciel Towarzystwa Sa-
lezjanskiego — tworca systemu wychowawczego uprzedzajacego — t¢ pomoc ofiaro-
wuje. Zna wartos¢ rodziny. Nie zawsze jest to jednak rodzina w pelnym tego stowa
znaczeniu. Cztonkowie rodzin rozbitych, patologicznych maja jednak szansg, wedtug
Jana Bosko, stworzy¢ wiasne, nowe, zdrowe ,,organizmy” zastepujace rodzing.

Brak zainteresowania starszych problemami mtodziezy przyczynia si¢ do
powstania grup réwiesniczych przyjmujgcych role opiekunczo-wychowawcze,
gdzie prawa sg ustanawiane spontanicznie i egzekwowane w sposob rygorystycz-
ny. Jan Bosko, méwiac o grupach réwiesniczych w koncepcji wychowania i
wspotdziatania, wspominat rowniez o aspekcie moralnym kazdej grupy, zauwazyt
pozytywy, nie akceptowat jednak pewnych jej posuni¢¢. Zobowigzywat dorostych
wychowawcow do asystencji, bezsprzecznie obcigzajgc ich odpowiedzialnoscig
za reguly powstajagce wewnatrz grup osob niedojrzatych.

Wedlug Znanieckiego, przynaleznos¢ do grupy zalezy od osobistych przeko-
nan jednostki. Bosko natomiast uwaza, ze ta przynalezno$¢ jest konsekwencja

487, Nieweglowski, dz.cyt., s . 193.

4 List Ojca swietego Jana Pawta II do umitowanego syna Egidio Vigano Przefozonego Gene-
ralnego Towarzystwa Salezjanskiego w setng rocznice smierci sw. Jana Bosko, W: Wspolczesny
wychowawca w stylu ksiedza Bosko. Materialy z sympozjum z okazji 100-lecia pracy Salezjanow w
Polsce. Katolicki Uniwersytet Lubelski 16-17 IV 1998 r., red. J. Wilk, Lublin 1998, s. 235.

4 L. von Matt, dz.cyt., s. 215; R. Weinnschenk, dz.cyt., s. 21.
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realizowania powinnosci wobec ludzi i konsekwencji wynikajacych z glebokiej
wiary. Rezultat jest niemalze ten sam, gdyz prowadzi do §wiadomego, konse-
kwentnego przyjmowania przez mtodego cztowieka obowigzkow i dostrzegania
celowosci i stusznosci swego dzialania w danej grupie.

Konsekwencja, stosowanie si¢ do wzorow obyczajowych, przestrzeganie regut,
to glowne zasady wspotpracy w grupie. Obaj wychowawcy (Znaniecki jak i Bosko)
—w przypadku odejscia od nich — nie znajduja zadnego usprawiedliwienia.

Kultura duchowa i zasadno$¢ jej zachowywania, to jeden z warunkow ubogaca-
nia si¢ i dowarto$ciowywania narodu, ktorego jest si¢ cztonkiem. Wedhig Znaniec-
kiego, obowigzek zachowania kultury duchowej znajduje centralne miejsce w toku
nauczania. Takg sama rolg u Jana Bosko, w procesie edukowania, spetnia szkola.

Prewencja u Znanieckiego jest sposobem egzekwowania postuszenstwa. Jan
Bosko w odniesieniu do prewencji takze nie pozostaje obojetny. Jednak u niego
prewencja to asystencja, czyli stata kontrola niedopuszczajaca do niepostuszen-
stwa w zakresie, w jakim jest to mozliwe. Proces wychowawczy, wedlug mysle-
nia Floriana Znanieckiego, ma szanse pozytywnego przebiegu, jesli opiera si¢ na
wstepnej typologii osobniczej nie pozostajacej bez wptywu na wychowanie oby-
czajowo-estetyczne. Takie szczegdlne ksztattowanie odpowiedniego stosunku do
zycia, refleksyjne odbieranie uroku spotecznego i szacunek dla obyczajowosci
stanowig wyktadni¢ procesu wychowawczego Jana Bosko, przy okazji procesu,
ktérego efektywno$¢ poprzez asystencje jest oceniana na biezaco, dajac tym sa-
mym w toku praktyki mozliwo$¢ systematycznej korekty.

Wychowawca, ktory u Bosko zobowigzany jest do nieustannej obecnosci, u
Znanieckiego ma by¢ wzorem, ktory jest w stanie spowodowaé pozytywne zainte-
resowanie wychowanka dziedzing, jakiej si¢ poswigca. Efektem jest wspdlna wy-
padkowa dla cztowieka, ktéry ma by¢ swego rodzaju wzorem, nie ideatem.

Szacunek dla indywidualnosci, to u Bosko szacunek dla cztowieka, wartosci nie-
podwazalnej, u Znanieckiego dla jednostki — wartosci niepowtarzalnej, tworczej.
Asystencja w salezjanskiej metodyce wychowania zawiera si¢ doktadnie w dziewig-
ciu daznosciach Floriana Znanieckiego. W kazdym przejawie salezjanskiej asystencji
mozna znalez¢ odniesienie do teorii dgznosci spotecznych Znanieckiego. Spetnienie
tych uwarunkowan, bez wzgledu na nazewnictwo, przynosi praktyczng gwarancje
wychowawczego sukcesu, przy waznym zatozeniu, ze czlowiek zostanie potraktowa-
ny jako indywiduum, nie jako cze$¢ skladowa ttumu, w ktorym si¢ znajduje.

Socjalizacja poprzez przymus jest negatywna. To wspolny wniosek wyply-
wajacy z praktyki Jana Bosko i teorii Floriana Znanieckiego. Bledy w postgpo-
waniu wychowanka postrzegane sg jako rezultaty btedow popetnionych przez
wychowawce, w toku procesu wychowawczego, polegaja na nieodpowiedniej
reakcji wychowawcy — czyli reakcji w nieodpowiednim miejscu i czasie. Stad
asystencja u Bosko lub poczucie odpowiedzialno$ci u Znanieckiego skutecznie
wydajg si¢ eliminowa¢ wszelkie negatywne posunigcie, tak ze strony wychowaw-
cow, jak 1 wychowankow. Porozumienie migdzy wychowawca a wychowankiem
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powinno by¢ oparte na wzajemnym poszanowaniu, rozumnej wspotzaleznosci,
dazeniu do realnego, wysoko postawionego celu.

Istota polega na zrozumieniu i zaakceptowaniu celu. Przy petnej bowiem kla-
rownoS$ci dazen istnieje realnie mozliwe, refleksyjne, w miare postepowania petne
samokrytyki osiggnigcie wytyczonego celu, bez wzgledu na poziom trudnosci
drogi, jakg wychowanek musi przejs¢, a wychowawca wytyczyc.

Bosko i Znaniecki w calym przejawie szacunku dla cztowieka sg niestychanie
podobni. Catkowicie zgodni, bez wzgledu na zaangazowanie w zasady, ktore dyktuje
wyznanie. Etyka zycia i cztowiek bedacy zywym §wiadectwem wpajania zdrowych
zasad tejze etyki to glowne wyznaczniki socjologii wychowania Floriana Znanieckie-
go 1 salezjanskiego procesu wychowania Jana Bosko. Najwazniejsza jednak cechg
tych procesow jest ich sprawdzalno$¢ i uzyteczno$¢ w czasach nam wspotczesnych,
ktore stawiajg przed kazdym wychowawca bardzo wysokie wymagania.

3.1. Szacunek dla indywidualnej jednostki spoleczne;

»Wychowawca osobiscie moze pragnaé jedynie dobra wychowywanej jed-
nostki; lecz jednostka ta nie moze wszak zy¢ w odosobnieniu, przeznaczona jest
na to, aby by¢ czltowiekiem pewnych grup spotecznych i tylko w przynaleznosci
do spoteczenstwa ,,dobro” jej w jakiejkolwick postaci zrealizowane by¢ moze™*®.

»Poswigcitem cate moje zycie mlodziezy przekonany o tym, ze od dobrego
jej wychowania zalezy dobro catego narodu”. ,Jesli chcemy mie¢ zdrowe spole-
czenstwo musimy wytezy¢ wszystkie sity, aby wychowa¢ mlodziez w duchu
chrzescijanskim™"’.

Tylko odpowiednia forma wychowania jednostki warunkuje odpowiedni po-
ziom funkcjonowania spoteczenstwa. Jednostka u Znanieckiego i u Bosko ma
priorytetowa pozycje¢ przy rozwazaniu metodyki wychowania. Cztowiek oddzia-
tuje na wszystkich, ktorzy go otaczaja. Jesli jest silng jednostka, wowczas ma
pelne szanse na przeistoczenie si¢ w pewnego rodzaju wzorzec i przywddce gru-
py. Jesli nie jest wystarczajaco silny, pozostaje pozycja podporzadkowania si¢
innym, zdecydowanie pewniej ustawionym osobnikom.

Praca wychowawcza jest u Znanieckiego i u Bosko dzietem tworzenia. Cel i
srodki wychowawcze tak sa dobierane, by po najmniej skomplikowanej drodze
dostepu do czlowieka edukowanego osiggna¢ ogodlnie oczekiwane ,,dobro” spo-
teczne. Stad Znaniecki proponuje wstepng i wedlug niego nieodzowng typologie
osobowosciowa. Bosko natomiast w tym momencie proponuje studium duszy. Sg
to drogi podobne, ale Znaniecki nieco inaczej doprowadza do ostatecznego celu.
Tworzac typologi¢ osobowosci, zaszeregowuje tym samym wiele indywidualno-

8 F. Znaniecki. Socjologia wychowania. Wychowujgce spoleczeristwo, t. |, Warszawa 1973, s. 20.
47 7ob. G. Lemoyne, A. Amadei, E. Ceria, Memorie Biografiche di San Giovanni Bosco, San
Benigno Canavese—Turyn 1898-1948, t. XVII (odtad MB), s. 150.
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$ci w przedziale zainteresowan czy uzdolnien, w celu efektywniejszego wykorzy-
stania tychze umiejetno$ci w procesie ksztatcenia. Ta droga w pewnym sensie
eliminuje bezowocng prac¢ w dziedzinach, do ktorych jednostka nie ma przeko-
nania. Jan Bosko poprzez studium duszy, tzn. poprzez duchowy kontakt z wy-
chowankiem jest w stanie pozna¢ jego utomnosci, obawy, stabosci i wszelka nie-
cheé, a przy okazji w efekcie szczerej i czestej rozmowy wytonic to wszystko, co
ozywia jego uwage, a tym samym spokojnie moze stanowi¢ wypadkowa do sku-
pienia si¢ na tym, co dla tejze jednostki moze sta¢ si¢ najwazniejsze.

Cel jest zdecydowanie jeden — skupienie uwagi na wychowanku jako poje-
dynczej waznej osobie. Mimo ro6znych przestanek, z jakich wychodza Znaniecki i
Bosko, oraz faktu, iz drogi do osiagniecia tegoz celu sg moze troche odmienne w
swej wymowie, to bliskie jest obu przeswiadczenie o wartosci i szacunku nalez-
nym jednostce powierzonej opiece wychowawcy. Podobne jest rowniez przeko-
nanie, iz rola wychowawcy nie jest wykonywaniem zadania, ale wyzwaniem do
dziela, szczeg6lna misja dla dobra przysztych pokolen.

Wyjatkowos¢ jednostek sktada si¢ na wyjatkowosé grup®.

3.2. Spoteczna pozycja rodziny i wptyw czynnikéw socjalnych
na poziom jej rozwoju

Socjologia nie wyrzeka si¢ wspomagania innych dziedzin, wertujac dogteb-
nie te wszystkie kontakty mi¢dzyludzkie, ktore nastgpstwem swoim emanujg na
szerokie kregi spoteczne. W kazdym tez przypadku, bez wzgledu na sposob inter-
pretacji i z gory narzucony zakres badan socjologicznych, chodzi o prawde obiek-
tywna, zinternalizowana. Specyficzng bowiem cechg pracy socjologéw jest ich
powinowactwo wzgledem jednostki, jako czgsci sktadowej grupy, na ktora, owa
jednostka ma dodatni badZ ujemny, mniejszy badz wiekszy wptyw™.

Problemy rodziny, ktora jest podstawowa komorka spoleczna, sa dla socjologii
priorytetowe. W istocie rodziny lezy wzajemna relatywno$¢ wigzi miedzy matzon-
kami, a w efekcie tejze migdzy rodzicami i ich dzie¢mi. Z rodziny wywodzg si¢ sytu-
acje pozostajace nie bez wptywu na wychowanie w szkole, na wszelkie proby ukie-
runkowywania systemow wychowawczych 1 postaw wychowawcow. Socjologia
wspolczesna, w zwigzku z tym nie omija rodziny, zauwaza postepujacy jej kryzys.

Rodzina u Znanieckiego jest bardzo wazng formg zycia spotecznego. Daje
podstawy zdrowego funkcjonowania spoteczenstwa, stanowi odpowiedni funda-
ment budowy nowych, przysztych rodzin. To na wzorcu rodziny opiera si¢ kazdy
sukces wychowawczy. Florian Znaniecki zaznacza wyjatkowo wyraznie, iz zanim
rozpocznie si¢ proces wychowawczy na bazie szkoly, jako tego miejsca, ktore w
sposob szczegdlny jest do tego procesu przystosowane, nalezy liczy¢ sie z wpty-

“8 F. Znaniecki, Socjologia wychowania..., t. I, s. 73.
49 J. Szczepanski, Zagadnienia socjologii wspélczesnej, Warszawa 1965, s. 42.
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wem, jaki juz od samego poczatku istnienia wywarta na wychowanka moc rodziny.
Wszelkie bowiem proby przeksztalcenia warto$ci przyniesionych na grunt szkoty z
gruntu rodziny spotykaja si¢ z nieuchronnym sprzeciwem nie tylko ze strony owych
rodzin, ale przede wszystkim wychowankow, ktorym zasady byly wpojone. Jest to
naturalne zjawisko i dlatego szacunek dla zdrowych, dobrze funkcjonujacych ro-
dzin powinien w metodyce wychowania zajmowac¢ pierwsze miejsce. Florian Zna-
niecki bardzo ubolewal nad faktem pogarszajacych si¢ warunkéw spoleczno-
ekonomicznych, prowadzacych w efekcie koncowym do rozpadu rodziny. Jest to
tzw. efekt domina, kiedy rodzina nie moze liczy¢ na utrzymanie wszystkich swoich
cztonkow, podejmuje kroki desperackie, prowadzace niestety do jej rozpadu.

Jan Bosko, dostrzegajac widoczne $lady rozpadu wielu rodzin, postanawia za-
jac sie ,,szczatkami tych rodzin”, czyli walgsajacymi si¢ dzie¢mi, ktore ze wzgle-
dow ekonomicznych muszg stac si¢ nagle dorostymi. Przygarniajac wielu chtopcoéw
pozostajacych bez dachu nad glowa, bez srodkéw do zycia, daje im gwarancje¢ zdo-
bycia wyksztalcenia, wyuczenia zawodu, osiagniecia pewnej pozycji spotecznej,
tym samym chronigc przed masowymi rozbojami, kradziezami czy $mierci.

»lam gdzie zejdzie si¢ rzeczywista mitos¢ malzenska i rodzicielska, odpo-
wiednie usposobienie u dzieci oraz pomy$lne warunki zewnetrzne, mata rodzina
dzisiejsza moze osiagna¢ poziom nie tylko rowny, lecz wyzszy niz dawniej”> —
mowit Znaniecki.

Nalezy otoczy¢ rozumna mitoscia tych wszystkich, ktorym tego uczucia za-
brakto — sugeruje Bosko. Taki tez tok postepowania obiera, tworzac nowa ,,rodzi-
ne”. Nie jest to doktadnie to samo, ale jest to sposob na godne wypetnienie luki, z
ktéra mtody cztowiek nie moze normalnie funkcjonowaé. Autorytet, ktorego nie
mozna odbiera¢ rodzicom, trzeba w wyniku ich braku uzupetni¢ w taki sam spo-
sob — twierdzi Jan Bosko. Bez $rodowiska rodziny mlody, nieuksztattowany
cztowiek pozbawiony jest nie tylko tradycji swego rodu, ale i podtoza calej sfery
duchowej, ktora daje jego istnieniu pewnos¢ na praktykowanych przez niego i
jego rodzing zasad, dowodzi Znaniecki®".

Znaniecki eliminuje wszelkie niedogodnosci, ktére stanowig przeszkode w
metodyce wychowania, a Bosko, zauwazajac niedogodnosci, przystepuje do dzia-
tania. Rozumiejac przyczyny zastanych warunkow spoteczno-ekonomicznych, nie
wychodzi z zatozenia, iz nalezy je eliminowaé. Srodowisko, w ktorym zdecydo-
wat si¢ na swojg dziatalno$¢, zmuszato do akceptacji rzeczywistosci i podejmo-
wania prob przywrocenia normalno$ci zycia, w celu przysztego, bezkonfliktowe-
go funkcjonowania wychowankéw w spoteczenstwie.

50 k. Znaniecki, Socjologia wychowania..., t. I, s. 116.
! Tamze, s. 123.
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3.3. Opiekunczo-wychowawcza rola srodowiska

Srodowisko przyjmuje role opiekunczo-wychowawcza, kiedy brakuje rozum-
nej opieki starszego pokolenia. Takiej opieki brakowato wychowankom Jana Bo-
sko, w chwili gdy znaleZli si¢ pod opicka wychowawcow salezjanskich zobowigza-
nych do asystencji. Florian Znaniecki dla odmiany doktadnie opisuje studium
wczesniejsze, z ktorym styka si¢ mlodziez. Ranga wychowawcow jest ogromna,
tym bardziej ze zwigzana jest z osadem zewnetrznym. Ludzie opiekujacy sie mto-
dzieza poddawani sa osadowi i kontroli srodowiska. Sprawdzone sg kazdorazowo
posuniecia przynoszace krytyke badZz pochwale otoczenia. ,,Kazda normalna jed-
nostka za$ pragnie by¢ jak najczgsciej przedmiotem przychylnej uwagi swego sa-
siedzkiego otoczenia, dazy do tego, aby o niej méwiono wiele z uznaniem”.

To wszystko, 0 czym moéwi Znaniecki, jest rowniez przedmiotem troski Jana Bo-
sko. Dziatajagc w $wietle opiekunczej mitosci, rozumnego przyjmowania i akcepto-
wania zycia, uczy poprzez asystencje odpowiedzialno$ci za czyny, przy czym nie
odpowiedzialnosci jednorazowej, skutkowej, ale perspektywicznej, podbudowanej
zdrowymi, glebokimi zasadami wiary, rozumu i zaufania. Znaniecki mowi, iz czio-
wiek mlody nie pozostaje tak naprawde spotecznie osamotniony. Szuka sobie srodo-
wiska, ktore go zaakceptuje, albo sam, wyzbywajac si¢ wlasnych marzen, postanawia
dostosowac¢ sie do regul, jakie srodowisko, grupa, do ktorej chce sie przytaczy¢, na-
rzuca. ,,Tam uprzytamnia sobie, ze pewne postepki sa spolecznie pozadane, inne nie-
pozadane, nie na zasadzie decyzji starszych, ktorej racji zwykle nie rozumie lub nie
podziela, lecz naprzod, dlatego ze budza u innych i u niej samej podobna reakcje po-
zytywna lub negatywna, potem za$§ na wyzszym szczeblu zastanowienia, poniewaz
okazuja sie zgodne lub niezgodne z warunkami spotecznego wspolzycia™”.

Znaniecki méwi o szkole zycia. Nie jest ona na szczg$cie dla wszystkich
mtodych ludzi standardem, ale w wielu przypadkach wystepuje. Nie nalezy wy-
rywaé zdan z catosci kontekstu, ale przytoczone mysli Znanieckiego mowig o
codziennosci, ktora bez kontroli starszego pokolenia sprowadza otoczenie do roli
wychowawcy. Sugeruje, iz che¢ imponowania rowiesnikom eliminuje ktamli-
wos$¢, pochlebstwo, bo cechy te jakoby automatycznie stajg si¢ przedmiotem szy-
derstwa i pogardy rowiesnikow.

Jan Bosko nie czeka na rozwigzania. Nie uwaza, by szkota zycia byta dobra
szkolg na przetrwanie, na ustosunkowanie si¢ do zycia. W $wiecie, gdzie przemoc
rzadzi posunigciami zwigzanymi z konieczno$cig zapewnienia sobie bytu, nie
widzi jako wychowawca pozytywnych stron uczenia si¢ samodzielnosci, bez
opieki dorostych. Zobowiazuje dorostych do asystencji, tym samym czynigc ich
odpowiedzialnymi za grupowe uktady, powigzania i wspotegzystencje¢ miedzy
ludZzmi mtodymi. Blokuje tym samym forme¢ tzw. samosadu i dochodzenia do

52 Tamze, s. 130.
53 Tamze, s. 148.
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podstawowych praw na zasadzie prob i btgdow. W zamiarze przekazuje opiekun-
czg mitos¢, zadajac zaufania, konsekwencji i wspotpracy.

Mamy tu do czynienia z dwojakim srodowiskiem mtodziezowym. Ludzi odrzu-
conych, trudnych, zdanych na siebie, bez opieki i srodkow do zycia z jednej strony,
oraz ludzi pochodzacych z réznych srodowisk, majgcych rézne rodziny, bezpieczen-
stwo, ktore zapewnia im otoczenie — z drugiej strony. Pierwsza grupa to wychowan-
kowie Jana Bosko, druga, to grupa spoteczna Floriana Znanieckiego. Nieunikniong
formg doswiadczenia obu grup jest proba usamodzielnienia si¢. Tu zarowno Znaniec-
ki, jak i Bosko proponujg wychowawce bez wzglgdu na ,,zaplecze spoteczne” wy-
chowankow. Taka obecno$¢ wedtug Znanieckiego imponujaca, a wedlug Bosko asy-
stujaca, obaj postrzegaja jako zdecydowanie konieczng i sukcesywnie chronigca
przed brutalng szkota zycia, jakiej poddani zostang ci wszyscy, ktorzy nie znajda swo-
jego miejsca. Z grupami ludzi mtodych, pozbawionych opieki, mamy do czynienia
réwniez wspolczesnie i moze wlasnie przez taka perspektywe patrzac, mozemy re-
fleksyjnie odnies¢ si¢ do toku myslenia Jana Bosko i Floriana Znanieckiego, nieza-
przeczalnie widzac, ze grupy owe nie tylko stanowig trudny problem wychowawczy,
ale przede wszystkim sg widocznym i smutnym dowodem spotecznej bezradnosci.

Zacieraja si¢ granice micdzy dobrem a zlem i w ostatecznOsci to ostatnie
zdecydowanie zwycieza. Zaznaczam ten problem, dlatego ze wydaje mi sig,
szczegoOlnie wspotczesnie, bardzo grozny, a metodyka wychowania Bosko i Zna-
nieckiego daje dos¢ aktualne wskazowki, godne i dzis.

3.4. Przymus i drogi jego zastgpowania

Jan Bosko i Florian Znaniecki zgodnie przyznaja, iz przymus jest najgorsza
formg wywierania wptywu wychowawczego w procesie ksztattowania §wiadomosci,
uczenia odpowiedzialno$ci i wychowania w ogoéle. Przymus, zdaniem jednego i dru-
giego, wzbudza uczucie buntu, nie prowadzac tym samym do ochotnego realizowa-
nia wyznaczonych celoéw. Przymus rozumiany pozytywnie to presja, w swoim nega-
tywnym obliczu jest represjg. Socjalizacja za pomocg przymusu jest negatywna.

Florian Znaniecki, jak to juz ujmowalem wczesniej, jasno wskazuje, ze
wszystkie te cele, ktore jakoby poprzez przymus zostaly wcielone w zycie, maja
pelna szanse w przysztosci ujawni¢ si¢ ponownie, nie jako refleksyjna strona do-
brze pojetego nakazu, ale jako konieczno$¢ spoznionego odreagowania. Jest to
nieodzowna, naturalna konsekwencja wymuszonego poprzez przymus dziatania.
Co za tym idzie, wszelkie konsekwencje takiego postepowania nie majg rowniez
zadnych pozytywnych stron odbioru zamyshu, ktory w swej poczatkowej fazie
moze i przejawial dobre zalozenia. Realizacja jednak zdecydowanie przyczyni si¢
do zniweczenia wszelkich pozytywnych stron dzieta, jesli zatozymy, ze bedzie
ono realizowane li tylko poprzez przymus. Dla porownania Jan Bosko o wycho-
waniu mlodziezy mowi: ,,Zachecamy ja do wytrwatosci stowami petnymi mitosci,
a skoro tylko zauwazy sie, ze ktory$ zaniedbuje swoje obowigzki, przypominamy
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mu je w tagodny sposob i doprowadzamy do poprawy. Stowem, uzywamy wszel-
kich sposobow, jakie podsuwa nam mito$¢ chrzescijanska, aby postepowali do-
brze i unikali zta, kierujac si¢ o§wieconym i umocnionym wiarg sumieniem”,

Przymus egzekwujacy zostaje u Jana Bosko zastapiony jednoznacznym wy-
rzutem obwiniajacym, mozliwym wszakze tylko przy w peini refleksyjnym po-
dejsciu do dobrze rozumianego celu. Stad ta niesprawdzalnos$¢ w jakims niewiel-
kim procentowo udziale, podyktowana niedojrzatoscig emocjonalng wychowan-
kéw, nie zawsze idaca z niedojrzato$ciga wiekowa zainteresowanych. Sg to juz
jednak problemy natury bardziej psychologicznej anizeli socjologiczne;.

Nalezy tu jednak bardzo mocno podkresli¢, iz Florian Znaniecki sugeruje, iz
W miejsce przymusu nalezy postawi¢ przyktad wewnetrzny wychowawcy, ewen-
tualnie trafne znaleziong sfer¢ zainteresowan wychowanka, w ktorej mogltby si¢
bezproblemowo, bez przymusu, a z czystej checi wykazaé. Znaniecki w swoich
dazeniach do osiagnigcia sukcesu mowi o bardzo réznych potrzebach wychowan-
ka, ktore winny by¢ realizowane na bazie owych dazen. Zamykaja si¢ one
wszystkie w podstawowych obowiazkach wynikajacych z asystencji u Jana Bo-
sko. Spetnienie ich wszystkich daje gwarancje sukcesu wychowawczego bez uzy-
cia przymusu czy to w formie presji, czy jeszcze skrajniej — represji.

Dobrze pojety model nauczyciela-wychowawcy, poprawnie zinterpretowany,
staje si¢ wigc niejako automatycznie wzorem i celem poszukiwan wychowanka.

Tylko z wzorcoéw odgornych, nie z przymusu biorg sie satysfakcjonujace obie
strony rezultaty. Maja one tez podwdjne znaczenie. Sa nie tylko pozytywnym
dowodem rozwoju wychowanka, ale jednoczesnie powodem satysfakcji wycho-
wawcy, widzacego odzwierciedlenie wiasnych pasji w osobach mu powierzo-
nych. Przy takim toku myslenia nie moze wigc by¢ mowy o zaistnieniu przymusu.
Jesli w sporadycznych przypadkach mialtby jaki$ swoj wymiar, okazaé by si¢
mogl jedynie nakazem zwigzanym z regutami przebywania we wspolnocie, w
ktorej zreszta przymusu przebywania nie byto.

3.5. Prewencja

Prewencja, czyli swego rodzaju wstepna ochrona przed ewentualnym zagro-
zeniem z zewnatrz. Prewencjg obejmuje swych czlonkow rodzina, szkota lub za-
ktad wychowawczy po to, by stworzy¢ odpowiednig atmosfer¢ pewnosci co do
zachowania indywidualnego bezpieczenstwa kazdego cztonka grupy. Florian
Znaniecki w ramach prewencji rozumie szereg kar, majgcych na celu egzekwo-
wanie postuszenstwa, a tym samym obowigzkowe zachowywanie regut narzuco-
nych odgoérnie przez grupeg.

% MB V, s. 52-53; Ks. Bosko do Pomocnikow i Pomocnic w Savi Benigno Canavese, Turyn
4V11881r., ,,Wiadomosci Salezjanskie™, lipiec 1881r., s. 171.
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Jan Bosko na prewencji osadza caty swéj system wychowawczy. Prewencja
przektada si¢ u niego nie tyle na caly zakres wymagan, ile na asystencj¢. Bosko i
Znaniecki sg jednak i w kwestii prewencji styczni. Obaj bowiem uznali za ni€o-
dzowna stala kontrolg nad jednostka czy to w ramach przepiséw, czy w ramach
personalnego statego kontaktu, zwanego asystencja, gdyz tylko stato$¢ moze
przynies¢ pozytywne efekty.

Tradycyjne zaktady prewencyjne to zazwyczaj zaklady zamknigte, ktore
uniemozliwiaja dostep do podopiecznych o kazdej porze. Wspolnoty, organizo-
wane z inicjatywy Jana Bosko nie maja form zakladow zamknietych, przez co
wilasnie opieka sprawowana nad wychowankami jest stata, otwarta, a nie jest for-
ma nadzoru wychowawczego typowego dla zaktadow zamknigtych.

Odpowiedzialno$¢ moralna wigze si¢ u Znanieckiego z prewencja w takim
samym stopniu, jak odpowiedzialno$¢ jednostki za siebie i grupg¢ u Bosko.
Wszystko oparte jest na stopniu $wiadomosci wychowankéw co do oczekiwan
zwigzanych z ich osobami. Rozny jest zakres tych oczekiwan, bo z réznymi ty-
pami osobowosciowymi wychowawcy maja do czynienia. Jednak samokontrola
przy pelnej $wiadomos$ci wymagan jest na pewno na duzo wyzszym poziomie
anizeli wowczas, gdy jedynie suche reguty rzadza zachowaniem, bez motywowa-
nia, u$wiadamiania i przyktadu.

Jan Bosko w przypadku przy temacie prewencji ktadzie duzy nacisk na reli-
gie, daje do zrozumienia, ze religia jest podstawg, ktora umacnia wiare i utatwia
dostosowywanie si¢ do narzuconych w dobrym zamysle regut. W religii szukat
,»ztotego $rodka” do przeprowadzenia procesu wychowawczego. W zaufaniu i
wierze, w modlitwie i pracy Florian Znaniecki rowniez widziat sitg. Kosciot oce-
nial jako autorytet, ktory istnieje 1 wiele zdziata¢ moze, ale niestety w bardzo ma-
tych srodowiskach, raczej wiejskich niz miejskich.

Salezjanski system wychowania i socjologia wychowania Floriana Znaniec-
kiego zgodnie wskazuja, ze kazda dziatalno$¢ oparta na ustalonych zasadach musi
si¢ wesprze¢ o autorytet. Takim autorytetem dla Znanieckiego w ramach szkoty
byt wychowawca, w ramach $rodowiska — rodzice. Takim autorytetem dla Jana
Bosko byt Bog, zasady wiary, w ramach $rodowiska — odpowiedzialnos¢ za dru-
giego czlowieka.

Zaréwno prewencja Znanieckiego, jak i asystencja Bosko jest forma opieki
tworczej wychowawcy — nauczyciela. U Znanieckiego wychowawca zobowiaza-
ny jest wymagacé, a dajac przyktad swoim postgpowaniem i dobierajgc sobie drogi
przekonywania wychowanka, realizowa¢ wyznaczone cele. U Jana Bosko zdanie
na temat prewencji jest znamienne: ,,Do prosb i rozgi trzeba uciekac sie, jesli nie
korzysta si¢ z pomocy, jaka mozna mieé¢ w religii”*.

Wychowawca musi mie¢ gruntowne podtoze moralne, zdecydowang orientacje
etyczng, by cel, ktory chce osiagnaé wydawat si¢ tatwy rowniez dla tych, ktorych

% Ks. Bosko, Pastuszek alpejski..., Turyn 1931, s. 28.
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prowadzi. Dzielo takie mozna uwienczy¢ pomyslnie tylko na bazie religii, czyli
wiary, mito$ci 1 szczeg6lnego zaufania. Moze wtasnie dlatego metodyka wychowa-
nia salezjanskiego do czaséw wspolczesnych odnosi sukcesy. O petnej satystakeji
mowi¢ byloby niedogodnie, lecz wyniki poczynionych badan wykazujg zdecydo-
wang wickszos¢ pozytywnych stron stosowania systemu we wspotczesnym $wiecie.

3.6. Znaczenie wzorcOw obyczajowych

Wzorce obyczajowe stanowia bogactwo grupy, narodu. S3 namacalnym do-
wodem istnienia historycznego podtoza danej grupy. Szacunek dla korzeni trady-
cji stanowi bardzo silng podbudowe przysztosci. Kultura duchowa, o jakiej mowi
Znaniecki, jest bazg wyjsciowa wzorcoOw tworzonych przez pokolenia. Wszystko,
co sktada si¢ na kulture duchowa, stanowi bogactwo narodu, ktoremu nalezy oka-
zywac troske i szczegbélny szacunek przez wzglad na przeszie pokolenia, ktore
mialy udziat w tworzeniu tego bogactwa®.

Dlatego Florian Znaniecki, wskazujac na waznos$¢ jednosci grupy, za istotne
uwazal to wszystko, co te jej jednos$C i potege stanowi, przy okazji szczegdlng
wage przykladajac do stalej pielegnacji kultury duchowej. Uwazat, ze kultura
jezyka jest motorem nie tylko porozumiewania si¢ grupy, ale i przekazu mysli
tworczej, ktora stanowi baze wyjsciowa, dzieki ktérej grupa zaistniata w ogole.
Uwazam, ze powyzsza my$l zaczerpnigta z Socjologii wychowania Znanieckie-
g0 jest najlepszym tacznikiem w rozumieniu spojnosci mysli obu tworcow.

Tak odnosi si¢ do przekazu mysli, Florian Znaniecki i niczym w pogladach
dotyczacych tego samego tematu nie ro6zni si¢ od filozofii Jana Bosko, ktory uwa-
za, ze tam gdzie nie ma juz nic, wszelkie warto§ci zostaly zabrane, zniszczone
badz zapomniane i cztowiek staje bezradny, bo ograbiony ze swego wnetrza, tam
jako kamien wegielny pod nowa budowa staje Bog.

Jan Bosko podwaliny swego systemu opart na Bogu. Uznal, Zze wiara, rozum
i mito$¢ sg w stanie z niczego utworzy¢ wielkie dzieto. Wiara jest bowiem tym
bogactwem, ktore nie da si¢ zmaterializowac, a zatem nie jest fatwo czlowieka jej
pozbawic. Jesli za$ jest umocniona za pomocg rozumu, to nie jest tylko slepym
zawierzeniem, ale rozumnym pojmowaniem dzieta nadprzyrodzonego i prakty-
kowana z mitoscig przynosi pozytywne efekty w drodze do zbawienia.

Nie mozemy tu zapomnie¢, ze Jan Bosko byl kaptanem i bez wzgledu na
sposéb, w jakim zdecydowal si¢ na dzieta pomocy dla opuszczonej mtodziezy,
jego celem bylo ostateczne zbawienie jako uwienczenie wszelkich wysitkow.

Nas interesuje sposob, droga, ktérg prowadzil mlodziez, tym samym wyzna-
czajac konkretng form¢ metodyki wychowania, znamienng dla salezjanéw. Nie
mozna zapominac, ze wlasnie przez fakt, iz byt salezjaninem, droga ta jest oparta

% F. Znaniecki, Socjologia wychowania..., t. I, s. 304.
57 Tamze, s. 314.
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w glownej mierze na zawierzeniu Opatrznosci i to nie tylko samego tworcy sys-
temu wychowania, ale w rownej mierze wszystkich jego wspotpracownikow oraz
wychowankow.

THE SALESIAN SYSTEM OF EDUCATION
AND FLORIAN ZNANIECKI’S SOCIOLOGY OF EDUCATION

Summary

John Bosco’s educational system so widely and successfully applied in practice is indeed of
lasting value and one could only wish that it would exist in the global process of education. It is
only the harmonious and comprehensive development of a student which can bring the awaited
results in both educational and didactic processes.

Paradoxically, sociology places the social order as the outset or departure point according to
which all the phenomena present in society should be explained.

However, human being, despite their great uniqueness, is far from the point from which it
would be easy to confine many phenomena within suitable rules typical for particular moments.

Florian Znaniecki the forerunner of the Polish sociological school placed student in the center
from which he/she is influenced by the environment. A student is for him, as for a sociologist, the
most important and unique entity. A similar and inasmuch strong approach was presented by John
Bosco, not at all a sociologist but an educator. He claimed that a student is the most important crea-
ture, with whom one should be in a continuous dialogue strengthening his/her faith, enriching their
knowledge by approaching them with love. According to the principle of Christian religion love is
neither the form of perversion nor force but the form of renouncement resulting from being empath-
ic towards another person in order to do everything to achieve happiness and social law and order.
In this perspective it is the strive after reaching satisfaction from the good fulfillment of the duties
regarding God and people with whom educators are to cooperate.

One should also remember that an education of a socially conscious entity is a time-consuming
and sophisticated process. Despite the fact that from the outside it does not look like a process of
learning but more like a method of trials, it is consistently realized line of thinking of generations
tendentiously directed towards the views in the way significant for their tribe. It is similar to the
behavior of organized groups which intend to instruct individuals in order to provide continuation
either of a profession or belief.

I show here the main important similarities and dissimilarities between Florian Znaniecki and
John Bosco in order trying to make readers reflex on the way in searching new solution connected
with education and societies who nowadays and in the nearest future have to take part in.
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