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SOCJOLOGICZNE TEORIE INTEGRACYJNE
ARZECZYWISTOSC JEDNOCZACEIJ SIE EUROPY

WSTEP

Dotychczasowe badania dotyczace socjologicznych teorii integracyjnych
rozwazane byly w kontekscie zjawisk zachodzacych migdzy grupami emigracyj-
nymi, etnicznymi a autochtonami bedacymi ,,gospodarzami” miasta, regionu, czy
tez danego kraju. Dotyczyly one zjawisk kulturowo-spotecznych zachodzacych
wsrod osob zmuszonych roznymi okoliczno$ciami do opuszczenia dotychczasowe-
g0 miejsca pobytu i tymi, ktorzy zostali postawieni przed zaistniatym faktem
przybycia obcych do ich $rodowiska. Obecnie probuje si¢ uchwycone mechani-
zmy przenie$¢ na pozornie podobne, lecz w rzeczywistoéci catkiem inne relacje, a
mianowicie probuje si¢ je dostosowac¢ do wspolprzenikania i konkurencji catych
grup narodowych w ramach otwarcia rynkow pracy, zbytu, tworzenia wielkich
ponadnarodowych koncernow, firm, przedsigbiorstw, zniesienia obostrzen gra-
nicznych i w niektorych miejscach kontroli celnych. Z jednej strony, nie da si¢
podwazy¢ i zakwestionowa¢ warto$ci powstalych na gruncie nauk spolecznych
teorii, z drugiej, nalezy postawi¢ pytanie: czy rozwiazujg one dzisiejszy problem,
czy moze w obecnej dobie moga by¢ jedynie punktem wyjscia do nowych, bar-
dziej odpowiednich teorii. Interesujacy nas obszar rozwazan zwigzany jest $cisle z
zagadnieniem dotyczgcym réznych grup narodowych, ethicznych, emigracyjnych,
ale takze pracowniczych, zawodowych i branzowych w relacji do zjawiska ich
funkcjonowania w spolecznosciach przebywania oraz wzajemnych procesow za-
chodzagcych w wyniku nieuniknionego wspolprzenikania wszystkich waznych
elementow, stanowiacych podstawe tozsamosci tych grup, gtownie etnicznych' oraz
ich reprezentantow.

! Grupa narodowosciowa uczestniczaca — przed wiaczeniem do spotecznoéci nowej w wyniku
procesu migracyjnego — we wlasnym systemie kulturowo-spotecznym”, J. Majka, Zagadnienie
integracji grup etnicznych w swietle Katolickiej Nauki Spofecznej, ,,Studia Polonijne” 6 (1993),
s. 45; por. H. Kubiak, Asymilacja etniczna w plaszczyznie struktury spolecznej, ,,Biblioteka Polonij-
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Dotychczasowe badania naukowe przeprowadzone nad $rodowiskami emi-
gracyjnymi? pozwalaja na wyodrebnienie przynajmniej trzech podstawowych
koncepcji, usitujacych opisa¢ i wyjasni¢ zachodzace procesy, dotyczace zacho-
wania podstawowych elementéw bytowania oraz takich, ktorymi mozna si¢ ,,p0-
dzieli¢” i z ktoérych mozna zrezygnowa¢ w kontekscie integracji. Pierwsza z sys-
tematycznych analiz to teoria asymilacji lub naturalizacji, druga teoria przysto-
sowania i akulturacji, trzecia — teoria integracji kulturowej. Wszystkie zawierajg
wspolne elementy, a nawet sg stopniowa konsekwencja wzajemnego wynikania i
jak si¢ wydaje, ostatnia z nich najdoktadniej opisuje i przystaje do zachodzacych
wspolczesnie procesow’. W kontekscie interesujacych nas zagadnien odnosza-
cych si¢ do mozliwosci zachowania tozsamosci w ramach proponowanej strefy
kulturowej, narody tworzace nowa jakosciowo Europe na starym kontynencie
mogg i powinny integrowac si¢ na zdrowych zasadach opartych na podmiotowym
traktowaniu stron poddajacych sie integracji. Przeanalizujmy czy wspotczesna
nauka zauwaza takg mozliwos¢ i na jakich zasadach moze si¢ to dokonywac.

TEORIA ASYMILACJI - NATURALIZACII

Pierwsza teoria nazywana koncepcja asymilacji, w pewnych zakresie thuma-
czy losy grup etnicznych stajacych przed podwojna mozliwoscia wyboru: ulec
asymilacji (lub jak mawia si¢ w wielu krajach Europy Zachodniej — naturalizacji),
da¢ sie¢ wchtona¢, wlaczy¢ catkowicie w nowa spoteczno$¢ lub pozosta¢ w et-

na”, Wroctaw—Warszawa—Krakow, 7 (1980), s. 55-66; E. Nowicka, Przyczynek do teorii etnicznych
mniejszosci, tamze, s. 106, s. 130; J. Turowski, Aspekty socjologiczne przywddztwa w polskiej gru-
pie etnicznej, ,,Studia Polonijne”, 5 (1982), s. 31.

2 W niniejszych rozwazaniach oparto si¢ gléwnie na badaniach przeprowadzonych na polskich
grupach emigracyjnych, cho¢ nie odbiegaja one od powszechnie przyjetych zasad i teorii stosowa-
nych w literaturze obcojezycznej.

® Klasyfikacji takiej uzywaja: J. Turowski, Teoretyczne ujecie problemu integracji grup et-
nicznych, ,,Studia Polonijne”, Lublin 6 (1993), s. 27-43; J. Wytrwal, Americas polish heritage.
A social history of the Poles in America, Detroid 1977; T. Polzin, The polish Amerikans. Whence
and whiter, Franciscan Publisheer, Pulaski, Wisc. 1973, s. 7; J. Turowski, Theorii of integration and
disintegration as the adequate theoretical framework for ethnic studies, ,,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego™” 8 (1983), s. 55-62; A. Kapiszewski, Ideologie i teorie procesow asymilacji
w USA, ,,Przeglad Polonijny” 7 (1981) 1, cz. 1, s. 5-24; tenze, tamze 7 (1981) 3, cz. 2, s. 19-35;
tenze, tamze 7 (1981) 4, cz. 3, s. 5-15. Istnieja takze teorie bardziej szczegdtowe, wnikliwe 1 ujmu-
jace interesujacy nas problem w kontekscie réznych krajow przebywania emigrantow. Ich przed-
miotem jest jednak to samo zjawisko, a poniewaz niniejszy paragraf jest formg prezentacji ogdlnych
teorii w celu ukazania znaczenia i roli teorii integracji kulturowej, dlatego nie dokonano bardziej
szczegbtowej analizy. Sa to teorie: separatyzmu, wspotdziatania, syntezy kulturowej i konformizmu.
Por. S. Otok, Panstwo i naréd, w: Geografia polityczna, Warszawa 2002; tenze, Polacy w Australii i
ich wkiad w badania naukowe i kulture australijskq, ,,Przeglad Zachodni”, Poznan 5/6 (1975); ten-
ze, Proba ustalenia stanu liczebnego Polonii, W: Stan i potrzeby badan nad zbiorowosciami polo-
nijnymi, pr. zbior. pod red. H. Kubiaka, A. Pilcha, Wroctaw 1976.
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nicznym getcie. Analizujac obie mozliwosci, druga odrzuca swojg ciasnotg i
ograniczeniem, pierwsza za$ kusi wymiernymi korzy$ciami, przejawiajacymi si¢
poczatkowo w minimalistycznej formie unikniecia przynajmniej izolacji®. Po
glebszej analizie wida¢ jednak, ze w dalszym procesie stanowi ona duze niebez-
pieczefistwo utraty wlasnej tozsamosci. Asymilacja® oznacza przede wszystkim
istotne zmiany zachodzace w grupie etnicznej i polega na przejmowaniu wszyst-
kiego, co tworzy i stanowi kultur¢ grupy wickszoSciowej. Przyswajanie sobie
przez emigrantow wartosci i wzoréw zycia, wytworéw materialnych i duchowych
spoteczenstwa kraju ich osiedlenia odbywa si¢ zwykle kosztem wilasnej, rodzime;j
kultury, poprzez utratg¢ wartosci wyniesionych z kraju pochodzenia. Przestajg one
obowiagzywaé, wskutek czego grupa etniczna emigrantdw traci swoja tozsamosc.
Asymilacja (naturalizacja), oznacza w swej istocie wchionigcie jednostki lub
»Zrupy przez nowe spoteczenstwo bez mozliwosci zachowania odrgbnosci naro-
dowej czy kulturowej”®. Mozna wicc stwierdzi¢, ze zjawisko asymilacji, to stan
$wiadomego 1 wylacznego przynalezenia cztonkdéw grupy etnicznej do spoteczen-
stwa kraju osiedlenia. Oznacza to w praktyce, ze nowa spoteczno$¢ zostata w
peti zaakceptowana wraz z systemem wartosci. W plaszczyznie kulturalnej asy-
milacja i naturalizacja przejawia si¢ i dokonuje poprzez czynne zaangazowanie w
zycie kulturalne, wstepowanie nowo przybylych do roznych stowarzyszen, gdzie
wigkszo$¢ stanowig cztonkowie grupy dominujacej. Dokonuje si¢ to takze za
sprawa zawierania matzenstw mieszanych. Przebiega ona stopniowo w réznych
sferach i dazy ostatecznie do likwidacji rodzimej kultury imigrantow, jej specy-
ficznych wiasciwosci 1 przejecia w caloSci wartosci oraz wzoréw miejscowego
spoteczenstwa’.

Teoria asymilacji i naturalizacji nie wytrzymuje jednak naukowej Kkrytyki i
wydaje sie nieadekwatna i zbyt ,,ciasna” do badania i wyja$niania procesow inter-
etnicznych. Podwaza si¢ wystepujace w niej zjawisko ukrytego zatozenia a priori
o nieuniknionym rezultacie i finalnym efekcie dokonujacych si¢ przemian oraz

4 por. K. Symonolewicz, Ze studiow nad Polonig amerykanskq, Warszawa 1979, s. 54-55;
R. Johnston, A new apprach to the meaning of assimilation, Hum. Rel., 3 (1963), vol. 16, s. 295-297.

® Niektorzy socjologowie okreslaja mianem asymilacji calo$é przemian, jakie wynikajg z faktu
istnienia jakiej$ zbiorowosci w ramach innych spoteczenstw narodowych i struktur spoteczno-poli-
tycznych. Tak rozumiana asymilacja obejmuje dwa inne procesy skladowe: integracje i akulturacje.
Por. H. Kubiak, Rodowdd narodu amerykanskiego, Krakow 1977, tenze, Teoria, ideologia, polityka
asymilacji. Szkic problemu, ,Biblioteka Polonijna”, Wroctaw—Warszawa—Krakow, 7 (1980), s. 15;
A. Woznicki, Spofeczno-religijne zatozenia ruchu migracyjnego, ,,Studia”, Toronto 6 (1968), s. 51—
88; por. takze S. Tansey, Nauki polityczne, Poznan 1995, s. 147-149; Z. Bauman, Socjologia, Po-
znan 1990, s. 61-77.

8 J. Gruszyhski, Integracja emigracji polskiej ze spoleczehstwem francuskim w latach 1919—
1975, w: Stan i potrzeby..., s. 558.

" Por. H. Juros, Migration und Menschenwiirde: Assimilation oder Integration? — Ein etisches
dilemma, ,,Moralheologische Studien B.” 15 (1988), s. 48; M. Gordon, Assimilation in american
life, New York 1964, s. 71.
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twierdzenie dotyczace nicodwracalnych skutkow powstatych przeobrazen. Tym-
czasem, jak uczy do$wiadczenie, oddziatywanie to nie jest jednokierunkowe i nie
musi prowadzi¢ ostatecznie do utraty dziedzictwa kulturowego kraju pochodzenia
ani w wymiarze jednostki, ani tez calej grupy etnicznej. Catkowicie bezpodstaw-
ne wydaje si¢ rowniez teoretyczne zatOzenie, ze od zaistniatlych zmian nie ma
odwrotu. Znane sg, zwlaszcza obecnie w dobie globalizacji, przypadki odradzania
si¢ etniczno$ci wsrdd trzeciej oraz w dalszych generacjach grup etnicznych,
cho¢by wérdd Polakéw z Kazachstanu, Polonii amerykanskiej, Irlandczykow, czy
tez Szwedow w USA. Koncepcja asymilacji niestusznie niedostrzega takze nie-
watpliwego 1 nieuniknionego wktadu, jaki wnosza imigranci do kultury kraju
osiedlenia®. Kontynuujac, o nieadekwatnosci tej teorii decyduje rowniez fakt, iz
za pomocg poje¢ i twierdzen przez nig uzywanych nie mozna ani w pelni opisac,
ani tez wyjasni¢ réznorodnosci i wzajemnych oddziatywan, a takze przenikania
si¢ roznych elementéw kultur oraz ich wspotwystepowania. Potwierdza to row-
niez olbrzymia dowolno$¢ w rozumieniu asymilacji, jaka napotka¢ mozna u wielu
autorow, ktorzy oczekujg poglebienia zachodzacych procesow asymilacyjnych i
naturalizacyjnych z jednej strony, a z drugiej przewiduja utrzymanie i rozwdj
grup etnicznych w przysztosci’. Poza tym jednostronno$é tej teorii wydaje sie
szczegodlnie niebezpieczna na gruncie aktywnosci religijnej imigrantow. Asymila-
cja, ktora taczy sie z konieczno$cig porzucenia wiasnej kultury rodzimej na rzecz
kultury kraju osiedlenia, moze prowadzi¢ w praktyce do zakwestionowania war-
tosci religijnych grupy etnicznej, tkwigcych nieoddzielnie w ich kulturze. Grupy,
ktore okazg sie silnie przywigzane do swoich przekonan religijnych, bedg w
zwigzku z tym uwazane za niezdolne do asymilacji, a co za tym idzie, ostatecznie
niepozadane. Postuzenie si¢ takim mechanizmem w praktyce bytoby pogwalce-
niem jednego z podstawowych praw cztowieka, prawa do wolnosci religijnej™.
Wprowadzanie przez teori¢ asymilacji pewnej dowolnosci w okresleniu za-
chodzacych zmian oraz dopuszczanie stosowania uogoélnien do ich okreslenia, raz
jako zjawisk catkowitych i nieodwracalnych, innym razem jako tylko czgscio-
wych i odwracalnych, prowadzi do zamieszania pojeciowego. Nie spelnia w ten
sposdb podstawowego wymagania, jakie stawia si¢ przed kazdg teorig analitycz-
ng, mianowicie, aby jej budowa jednoznacznie definiowata zaré6wno rodzaj zja-
wisk, w ktorych zmiany maja by¢ obserwowane i badane, jak i ich istoty, charak-
ter i zasieg. Dlatego tez, analizujac ja od strony czysto teoretycznej, nalezy
stwierdzi¢, ze nie jest ona w stanie w petni opisa¢ i wyjasni¢ ztozonych proceséw

8 por. J. Turowski, Theory of integration..., s. 57; J. Heiss, Sources of satisfaction and assimi-
lation among Italian immigrants, Human Rel. 2 (1966), vol. 19, s. 165-177.

°Por. N. Sandberg, The polish-americans community, New York 1974, s. 75; R. Johnston, Fu-
ture Australians, Canbera 1972.

Y por, H. Skorowski, Chrzescijariska interpretacja praw czlowieka, Warszawa 1992.
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interakcji zachodzacych pomiedzy grupa etniczng i spoleczenstwem pobytu',
a wiec tym bardziej nie moze by¢ teoria, ktéora bedzie pomocna w budowaniu
jednosci europejskiej, poniewaz nie prowadzi do rozwoju kultury, tylko ja ograni-
cza i ,niweluje”.

TEORIA PRZYSTOSOWANIA

Przedstawione powyzej argumenty przynaglaja do poszukiwania teorii bar-
dziej konkretnej i realnej. Wskazali na jej istnienie I. Thomas i F. Znaniecki w
swoich badaniach socjologicznych. W dziele Chiop polski w Europie i Ameryce
sugerujg oni powstawanie nowego spoteczenstwa polsko-amerykanskiego na ba-
zie pewnych elementow zaczerpnigtych czeSciowo z amerykanskich wartosci
spotecznych, a czg¢sciowo z tradycji polskich (co moze by¢ dobrym pierwowzo-
rem procesoOw zachodzacych w krajach Unii Europejskiej). Doszli w swych bada-
niach rowniez do wniosku, ze w tym procesie obie kultury zarowno polska, jak i
amerykanska, sa aktywnie interpretowane oraz odpowiednio modyfikowane.
I. Thomas i F. Znaniecki koncentrujg si¢ na analizie wzoré6w zachowan i systemu
warto$ci emigrantow, jak tez na procesie dostosowywania si¢ do nowych warun-
kow zycia. Uzywaja do okreslenia tego zjawiska terminu przystosowanie
(adjustment)'?. Koncepcja przystosowania jako pewnej formy koegzystencji gru-
py etnicznej ze spoteczno$cia lokalng kraju osiedlenia wystepuje rowniez u J.
Zubrzyckiego, prowadzacego badania socjologiczne wérod srodowisk emigracyj-
nych Wielkiej Brytanii. Dla emigrantow, ktorzy traktowali swdj pobyt poza
Ojczyzng jako czasowy, nawigzanie kontaktu z administracja i kulturg kraju byto
potrzebne, aby przetrwaé najtrudniejsze chwile tesknoty i odnalez¢ sposdb na
funkcjonowanie, aby zabezpieczy¢ podstawowe potrzeby. W zwigzku z tym za-
istniata koniecznos$¢ przystosowywania si¢ do zmienionych warunkéw zycia w
panstwie o odmiennych tradycjach spoleczno-kulturowych. J. Zubrzycki, okresla-
jac terminem przystosowanie catoksztatt wzajemnych oddziatywan zachodzacych
pomigdzy imigrantami a spoteczenstwem miejscowym, akcentuje przede wszyst-
kim koncowy efekt tego procesu. Moze on doprowadzi¢ w rezultacie do asymila-
cji, akomodacji lub konfliktu. Akomodacja, bedaca drugg formg przystosowania,
ma posredni charakter miedzy zjawiskiem asymilacji i konfliktu. Od konfliktu
rézni si¢ tym, ze stanowi w istocie pewien rodzaj ,,porozumienia” pomi¢dzy imi-
grantami a miejscowych spoteczenstwem. Polega ono na czasowym uzgodnieniu
obustronnych relacji, w celu zapobiezenia konfliktom. O faktycznej akomodacji
we wzajemnych stosunkach rozstrzyga przede wszystkim istnienie kulturowej

1 Por. G. Babinski, Lokalna spoleczno$é polonijna w Stanach Zjednoczonych Ameryki w pro-
cesie przemian, ,,Biblioteka Polonijna” nr 1, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1977, s. 28-33; H. Juros,
dz.cyt., s. 49; J. Turowski, Theory of integration..., s. 57.

12 por, 1. Thomas, F. Znaniecki, Chlop polski w Europie i Ameryce, t. 5, Warszawa 1976, s, 8-15.
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identycznosci grupy etnicznej, nastgpnie pewne roéznice co do form spgdzania
wolnego czasu, co do zamieszkania, zatrudnienia, utrzymywanie wzajemnych
kontaktéw gtownie na plaszczyznie instytucjonalnej oraz brak oznak indywidual-
nej dezorganizacji. Rezultatem procesu przystosowania moze by¢ rowniez stan
konfliktu pomigdzy grupa etniczng a spotecznoscig miejscowa. Typowymi symp-
tomami takiej sytuacji sg nastroje wyalienowania, obustronne lub jednostronne
akty agresji, szerzenie si¢ réznych form dyskryminacji, wyzysku i napie¢. Taki
stan rzeczy prowadzi nieuchronnie do dezorganizacji, chaosu, a nawet demorali-
zacji poszczegodlnych jednostek™. Skoro wiec nowa jako$é, jaka ma powstaé w
wyniku procesow integracyjnych na terenie Europy, powinna harmonijnie regu-
lowac relacje i zwiazki miedzy przedstawicielami r6znych nacji, to wida¢ nader
jasno, ze samo przystosowanie nie wystarczy, aby osiagna¢ pozadany cel.

TEORIA AKULTURACII

Nawigzujaca do teorii przystosowania koncepcja akulturacji zostata sformu-
towana w kregu zwolennikow tak zwanej antropologii kultury'*. Wedtug sformu-
towanych przez nich poje¢ akulturacja oznacza przejecie przez grupe etniczng
czesci wartosci 1 wzordw zachowan, jak rowniez kultury materialnej grupy domi-
nujacej z zachowaniem 1 mozliwoscia dalszego pomnazania pewnej czgsci dzie-
dzictwa kulturowego. Mozna stwierdzi¢, ze akulturacja w takim znaczeniu stano-
wi wersje teorii przystosowania®.

Stabg strong koncepcji przystosowania i akulturacji jest lezace u jej podstaw
zatozenie, zgodnie z ktérym w toku wzajemnych oddziatywan z grupg etniczng
zaréwno struktura spoteczenstwa miejscowego, jak i1 jego kultura pozostajg nie-
zmienione. Teoria ta przewiduje i dopuszcza zmiany dotyczace jedynie grupy
imigrantow. Momentem przesadzajacym o jej wyzszosci w stosunku do koncepcji

¥ por. J. Turowski, Teoretyczne ujecia..., s. 32—34; tenze, Theory of integration..., s. 57-58.

¥ Do gtownych przedstawicieli tego kierunku myslowego naleza: G. Bateston i R. Redfield.
Por. A. Paluch, Kulturowe aspekty proceséw asymilacyjnych, ,.Biblioteka Polonijna”, Wroctaw—
Warszawa—Krakow, 7 (1980), s. 71; M. Gordon, art.cyt., s. 61, 77.

% por. W. Markiewicz, Naréd i swiadomosé narodowa a problem asymilacji i lojalnosci oby-
watelskiej, ,,Biblioteka Polonijna”, Wroctaw—Warszawa—Krakow, 7 (1980), s. 35; A. Kapiszewski,
Psychologiczne aspekty emigracji i asymilacji, tamze, s. 157-158; ,,Akulturacja konieczna — doty-
czy etapu osiedlenia i niezbe¢dna jest dla kazdego, kto pragnie zy¢, cho¢by niedlugo w nowym kraju.
Jest to akulturacja wymuszona przez wlasciwosci nowego srodowiska. [...] Akulturacja wskazana,
wiaze si¢ z koncowymi fazami etapu osiedlenia i etapu identyfikacji z grupa etniczna. Obejmuje
przyjecie takich elementéw kultury, ktore sa korzystne dla lepszej adaptacji w nowym $rodowisku.
[...] Akulturacja pena jest typowa dla etapu identyfikacji ze spoteczenstwem globalnym”, R. Sie-
mienska, Sita tradycji i sila interesow. O Zrodiach biatego ruchu etnicznego w Stanach Zjednoczo-
nych, Warszawa 1978, s. 212-214; por. takze Inkulturacja — nowe religie. Materialy sympozjum
misjologicznego 1983-1984, , Zeszyty Misjologiczne” ATK, Warszawa 1986, t. VIL.
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asymilacji jest fakt, iz pozwala ona emigrantom zachowac i rozwija¢ przynajm-
niej cze$¢ swojego dziedzictwa kulturowego zaczerpnigtego w kraju pochodzenia
lub przejgtego od rodzicow i bliskich. Razi w niej jednak pewien minimalizm.
Poza tym, teoria przystosowania i akulturacji nie opisuje adekwatnie i nie thuma-
czy w pelni procesow wzajemnego przenikania si¢ kultury etnicznej imigrantow i
kultury spoleczenstwa przyjmujacego. Nalezy natomiast przyznaé, ze z cala pew-
noscig pozostawia ona przestrzen do realizacji aspiracji zawodowych, kultural-
nych i religijnych emigrantow. Przestrzen ta nie jest jednak wolna od kontroli
spoleczenstwa pobytu, konkretnie i $cisle okreslona, dlatego tez jest waska i nie-
trwata'®. Korzystajac z jej propozycji, moze powsta¢ jedynie integracja poszlako-
wa, wymuszona, minimalna i nieszczera, bedagca ostatnig przystowiows ,,deska
ratunku” w celu przetrwania w nowych warunkach. Z pewnoscig nie o takie po-
stawy chodzi, gdy rozwazamy szanse i mozliwosci w odniesieniu do przysztosci
Europy.

TEORIA INTEGRACJI KULTUROWEJ]

Jednostronno$¢ w ujmowaniu zagadnienia wzajemnych relacji pomigdzy
grupg etniczng emigrantéw i spoleczenstwem miejscowym, ktdra ujawnia si¢ za-
rowno w koncepcji asymilacji, jak i przystosowania oraz akulturacji, potwierdza
praktyka zycia emigracyjnego. Doswiadczenie takich spoteczenstw, jak amery-
kanskie, kanadyjskie czy australijskie (najbardziej miarodajne) pokazuje, ze w
procesie wchodzenia grupy etnicznej w nowa spolecznos¢ zadna ze stron nie za-
chowuje si¢ biernie. Wrecz przeciwnie, mozna zaobserwowac aktywizacje zycia
kulturalnego grupy przybywajacej, obustronne dazenie do dynamicznej koegzy-
stencji, a nawet przypadki przejmowania niektorych elementéw kultury migran-
tow przez spoteczenstwo miejscowe. Z biegiem czasu cato$¢ owego procesu wza-
jemnego ubogacania si¢ réznymi warto$ciami na ptaszczyznie kulturowo-spo-
tecznej okreslono terminem integracja'’.

Prekursorem ujmowania proceséw dokonujacych si¢ w grupie, czy tez w ca-
tym spoteczenstwie lub w jego kulturze w kategoriach integracji jest E. Durkheim®®,
Szczegodlnie intensywny rozwoj tej koncepciji przypada na drugg potowe XIX w. i
wigze si¢ W sposob istotny z upowszechnianiem si¢ wowczas ideologii pluralizmu
kulturowego®™. Najwazniejszymi jego przedstawicielami sa P. Sorokin® i T. Par-

8 por, J. Dacyl, Challenges of cultural diversity in Europe, CEIFO — Centre for Research in
International Migration and Ethnic Relations, Stockholm University, 2001.

Y por. Stownik polityki, pod red. M. Bankowicza, Warszawa 1996, s. 96-97; J. Turowski, Teo-
retyczne ujecia..., S. 35-36.

18 por. P. Sztompka, Socjologia, Krakéw 2002, s. 232.

19 Por. Slownik socjologiczny, pod. red. K. Olechnickiego, P. Zateckiego, Torun 2002, s. 154.

2 por. tamze, s. 196.
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sons®. W nawiazaniu do teorii integracji konsekwentnie budowanej na ideologii
pluralizmu kulturowego ideg przewodnig jest poglad, Zze rezultatem wzajemnej
interakcji grupy etnicznej z grupa, jaka stanowi ludnos¢ rodzima, jest uzyskanie
pewnego stanu jedno$ci i harmonii lub przeciwnie — stanu sktocenia i konfliktu.
Przy czym koncepcja ta zaktada, iz owo oddziatywanie prowadzi do zmian w obu
tych grupach, a przeobrazenia dokonujace si¢ w spotecznosci imigrantdw nie
prowadza do utraty poczucia wlasnej tozsamosci. Teoria integracji dociera tym
samym do sedna procesow, jakie zachodza w strukturze spoleczenstwa wieloet-
nicznego. Ma tutaj miejsce wzajemne przenikanie si¢ i faczenie kultury nowych z
kultura spoteczenstwa miejscowego w jedna, zlozona, mniej lub bardziej harmo-
nijnic dopasowana calos¢. Stad integracje w tym konteks$cie okresla si¢ jako
»Wzajemng wymiang wartosci pomigdzy grupa emigracyjna a spoteczenstwem
imigracyjnym, ktora prowadzi konsekwentnie do utworzenia z nim w miarg har-
monijnej catosci, z jednoczesnym zachowaniem wilasnej osobowos$ci narodowej i
kulturowej”%.

Przedstawiona powyzej proba okreslenia pojecia integracji nabiera charakteru
analogicznego. Pojecie to przestaje by¢ wieloznaczne, ale nie staje si¢ tym samym
jednoznaczne”®. W ujeciu opisowym ,,0znacza ono spontaniczny, dynamiczny,
ciagly, powolny (stopniowy), wolny od przymusu proces, ktory przez to samo
taczy harmonijnie imigrantow i tubylcow w jednym spoteczenstwie tak, ze grupy
poznajg si¢ wzajemnie, (zewngtrznie) przystosowuja, dopasowuja i wzajemnie
swoimi warto$ciami kulturowymi (od wewnatrz) ubogacaja, bez catkowitego re-
zygnowania przy tym ze swojej odmiennosci, uczestniczac rownoczesnie aktyw-
nie i efektywnie w Zyciu wspolnoty miejscowej”?*. Proces ten ma ze swej natury
charakter kompleksowy i probuje pogodzi¢ czgsto wartosci krancowo rozne, takie
jak uniwersalno$¢ i partykularyzm, indywidualizm i pluralizm, dobro jednostko-
we i dobro wspolne, wolnos¢ indywidualng i porzadek spoteczny®. Tak rozumia-
ny proces integracji obejmuje swoim zasiggiem rézne sfery struktury i kultury
danego spoteczenstwa. Nawigzujac do takiego stanu rzeczy socjologia rozroznia
integracje normatywna, komunikacyjna (funkcjonalng) oraz kulturalng. Pierwsza
z nich dokonuje si¢ w obrgbie norm, wartosci i wzoréw zachowan grupy etnicznej
i spotecznosci przyjmujacej. W procesie integracji normatywnej winny one z0stac
zharmonizowane tak, by stanowity jedng, zgodng cato$¢ zarowno w skali jednost-
ki, jak 1 spoteczenstwa globalnego. Integracja funkcjonalna wskazuje z kolei na

2 por. tamze, s. 151.

22 ) Gruszynski, art.cyt., s. 558; A. Paluch, art.cyt., s. 58-59; J. Turowski, Theory of the inte-
gration..., s. 58-59.

28 J. Wozniak, Integracja kulturowo-spoleczna emigrantéw a ich prawo do wolnosci religijnej
w nauczaniu spolecznym Kosciola, rozp. doktor. napisana na ATK pod kier. ks. prof. H. Jurosa w
1990 r., dzieto niedruk.

24 H. Juros, art.cyt., s. 52.

% Tamze.
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stan i stopien zaangazowania imigrantow w strukturg i organizacj¢ catego spote-
czenstwa. Istotng sprawg jest tutaj kwestia, czy pelnia oni te same role i zajmuja
podobne pozycje i stanowiska, jak cztonkowie grupy miejscowe;j. Integracja ko-
munikacyjna mowi natomiast, w jakim stopniu grupy etniczne przyswoily sobie
jezyk spoleczenstwa rodzimego, takze okresla stopien popularnosci jezykow et-
nicznych oraz poziom uczestnictwa cztonkow tych grup w organizowaniu i ko-
rzystaniu ze $rodkow masowego przekazu kultury. Ostatni rodzaj integracji, to
integracja kulturalna®. Rozstrzyga ona pytanie, jaki jest stopien zharmonizowa-
nia kultury grupy etnicznej lub jej przedstawiciela z kulturg spoteczenstwa miej-
scowego. Okresla tez, jak dalece jest mozliwe wzajemne uczestnictwo w tych
kulturach®’.

Rozwazajac zagadnienie integracji, nalezy rowniez zauwazy¢, ze dokonuje
si¢ ona nie tylko w réznych sferach struktury i kultury danego spoteczenstwa, ale
ma takze zréznicowany zasig¢g. Co innego oznacza w odniesieniu do ogoétu spote-
czenstwa, a czym innych charakteryzuje si¢ w odniesieniu do poszczegdlnych
jednostek. W pierwszym przypadku integracja jest procesem koordynujacym
wzajemne stosunki pomiedzy grupa etniczng i ludnoscig rodzimg w dziedzinie
kultury i struktur spotecznych. Jasno z tego wynika, Ze teoria integracji w swej
istocie nie akceptuje mozliwosci asymilacji catej grupy etnicznej. Staje si¢ ona
(asymilacja) natomiast mozliwa na plaszczyznie indywidualnej, jednostkowej. W
takim przypadku integracja w konsekwencji prowadzi do zmiany osobowosci
osoby poddajacej si¢ integracji asymilacyjnej. Zasieg tej transformacji oznacza, z
jednej strony, niebezpieczenstwo etnocentryzmu, oznaczajgcego w praktyce sytu-
acje getta, z drugiej natomiast, rysuje si¢ grozba catkowitej asymilacji. Miedzy
tymi dwiema skrajnymi perspektywami ukazuje si¢ modus vivendi, jakby central-
nie usytuowana mozliwos$¢ przemiany osobowosci jednostki, najbardziej pozada-
na, ktora bedzie charakteryzowat i cechowat kulturowy pluralizm®.

W skali calego spoteczenstwa, zjawisko integracji dokonuje sie etapami i
prowadzi od mozliwos$ci zaistnienia sytuacji izolacji kulturowej z jednej strony,
poprzez fazg przystosowania i adaptacji az do stanu pelnej integracji na przeciw-
legtym biegunie. Podobnie w wymiarze jednostki, integracja prowadzi etapami od
ekstremalnej sytuacji egoizmu etnicznego, ktory oznacza zamknigcie si¢ jednostki
w $wiecie wlasnych wartosci i wzordw zachowan oraz cheé¢ absolutyzacji swojej
etnicznej kultury, poprzez etap przystosowania, adaptacji i ostatecznie integracji
na bazie dualizmu kulturowego, a nawet kulturowego pluralizmu, cho¢ nie wy-

% Jest to stan lub proces polegajacy na zespalaniu w funkcjonalna catoéé poszcezegblnych
cech i elementow jednej kultury lub kilku kultur (takie zwigzki pomigdzy cechami kultury lub ich
kompleksami, ktore prowadza do powstania odrgbnych systemoéw kulturowych). Takze inaczej
Fuzja kulturowa”, Sfownik socjologiczny, s. 85.

21 por, J. Turowski, Teoretyczne ujecia..., s. 36-37.

8 H. Kubiak, Asymilacja etniczna..., s. 66; por. Stownik socjologiczny..., s. 154.
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klucza takze ekstremalnego stadium asymilacji w sensie utraty przez jednostke
whasnej kultury etnicznej na rzecz kultury kraju osiedlenia®.

Podsumowujgc rozwazania dotyczace teorii integracji kulturowej, nalezy
zaznaczy¢, iz znajduje ona wspdtczesnie najwigcej naukowej aprobaty. Dzieje sie
tak dlatego, ze pozwala ona najlepiej zbadac taki podstawowy fakt z zycia spote-
czenstw wieloetnicznych (a nie ulega watpliwosci, ze takim jest spoteczenstwo
europejskie w zakresie globalnym), jak wystepowanie obok siebie sytuacji kom-
promisu i konfliktu. Przede wszystkim za$ ujmuje ona w sposob adekwatny pro-
cesy interakcji zachodzace pomiedzy grupa etniczng przybyszow i Spoleczen-
stwem miejscowym, definiuje przy tym ich charakter i zakres. Procesy te traktuje
jako istotny spoteczno-kulturowy, empiryczny fakt. Potrafi tez okresli¢ kierunki
ich rozwoju zaréwno w skali jednostki, grupy etnicznej, jak i spoteczenstwa glo-
balnego. Koncepcja ta wyklucza mozliwo$¢ asymilacji catej grupy etnicznej, dla-
tego ze proces interakcji cztonkéw grup narodowych ze spoleczenstwem miej-
scowym nie ma charakteru jednostronnego, lecz zawsze dwustronny i prowadzi w
rezultacie do wzajemnego, aktywnego laczenia si¢ elementéw kultury obu lub
wielu spotecznosci. Wniosek ten przesadza o fakcie zerwania przez teorig inte-
gracji kulturowej z pewnymi, ustalonymi w nauce i w potocznym mysleniu ste-
reotypami, dotyczacymi przebiegu procesow interetnicznych. Stanowi on tym
samym moment najbardziej charakterystyczny tej koncepciji.

Z powyzszych analiz wynika, ze prezentacja naukowych teorii asymilacji,
przystosowania i akulturacji oraz integracji kulturowej pozwala ostatecznie
stwierdzi¢, ze problematyka wzajemnych interakcji w spoteczenstwie wielokultu-
rowym jest niezwykle ztozona. Wszelkie rozwigzania typu rezygnacji z wiasnej
tozsamosci kulturowej na rzecz asymilacji s3 w dziedzinie zdrowej integracji nie
do przyjecia. Powierzchownos¢ i przejsciowosc¢ teorii przystosowania i akultura-
cji nie sg zadowalajace, chyba ze dotycza okreséw krotkotrwalych. Pozostata,
koncepcja integracji, jak si¢ wydaje, jest z naukowego punktu widzenia na obec-
nym etapie rozpoznania, zdecydowanie najlepsza propozycja teoretyczng w kwe-
stii interetnicznej.

Wydaje si¢ rowniez, ze zagadnienie integracji powinno by¢ podejmowane,
rozwijane 1 wcigz uaktualniane oraz wprowadzane w funkcjonowanie konkret-
nych spoteczenstw aspirujacych do tworzenia wspodlnoty europejskiej. Wsrod
réznych instytucji panstwowych i ogélnoeuropejskich Koscidt rowniez wychodzi
naprzeciw temu postulatowi i wypowiada si¢ za konieczno$cig integracji w swo-
im nauczaniu®, a dokonujacy sie proces jednoczenia Europy wyzwala ogromny
nacisk na poszukiwanie wlasciwych rozwigzan integracyjnych w ramach wymie-
szanych kulturowo spoteczenstw (w tym celu powstaje ogromna liczba projektow

2 E. Paucz, Melting pot — polityka tygla. Polonia w USA. Dzis i jutro, Biblioteka ,,;Nowe Drogi”
nri,s. 21-22; takze J. Turowski, Teoretyczne ujecia..., S. 38.
® por. J. Majka, art.cyt., s. 45-47.
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naukowych, kulturalnych i socjalnych). Wspotczesnie nalezy poszukiwacé odpo-
wiedzi na pytanie: jak integrowac si¢ ze spoleczenstwem przebywania, aby nie
zatraci¢ wlasnej tozsamosci, profesjonalnosci, korzysta¢ ze zdobytego doswiad-
czenia 1 wiedzy, czyli nie zniszczy¢ jedynoS$ci i niepowtarzalno§ci wewnetrznej i
psychicznej kazdego, poszczegdlnego cztowieka tworzacego okreslong spotecz-
no$¢> i nie ulega¢ naciskom ekonomizmu, stajacego si¢ coraz wickszym liderem
w dziele tworzenia Unii Europejskiej. Skoro obywatele nowej Europy maja by¢
pelnowarto$ciowymi, integralnie rozwinigtymi osobami, proces integracyjny po-
winien ich ubogaca¢, a nie ogranicza¢ w rozwoju do pelni cztowieczenstwa, a
dorazny interes grup utrzymujacych w swych rekach wigkszo$¢ kapitatu europej-
skiego 1 $wiatowego zdaje si¢ iS¢ nieco inng droga: droga zysku i korzysci, kosz-
tem sfery psychicznej i kulturowej istnien ludzkich.

ZAKONCZENIE

Toczaca si¢ od kilkunastu lat, nabierajaca na sile dyskusja dotyczaca ksztaltu
domu europejskiego, ogarnia wiele dziedzin: kulturowych, spotecznych, obycza-
jowych, ekonomicznych, religijnych. W zasadzie w kazdej wypowiedzi, artykule,
referacie czy wywiadzie pojawia sie okreslenie integracja. Terminem tym, w
swej semantyce nabierajacym znaczenia stowa ,.kultowego”, stowa ,,wytrychu”,
majacego przekona¢ watpiacych, umocni¢ zwolennikéw i wskaza¢ droge niezain-
teresowanym, uzasadnia si¢ wigkszo$¢ dyskusji. Uzywa si¢ przy tym argumenta-
Cji typu: albo bedziemy si¢ integrowac, albo pozostaniemy poza nawiasem nowo-
czesnych panstw europejskich. Nie negujgc potrzeby i nawet powinnosci tworze-
nia jednos$ci europejskiej, nalezy postawi¢ w dyskusji podstawowe pytanie: jak w
takiej sytuacji rozumie¢ wszechobecny dzisiaj termin integracja? Proba odpowie-
dzi na to pytanie jest niniejsza rozprawa. Na podstawie wyzej przytoczonych de-
finicji i sformutowan mozemy okresli¢ prosto, ze aby mogta nastapic jakakolwiek
integracja, musi migdzy stronami integrujacymi si¢ dojs¢ do pewnego kompromi-
su. Z czego$ nalezy zrezygnowac, aby sie dopasowaé. Zeby zbudowa¢ jaka$ spoj-
ng catos¢, nalezy dopasowac jej elementy w taki sposob, aby tworzyly zaprojek-
towany ksztalt i funkcjonowaly jak dopracowany organizm. Przenoszac t¢ prosta,
praktyczng teori¢ na grunt sytuacji europejskiej, $ledzac proces uzgadniania praw
unijnych i zasad prawnych panstw starajacych si¢ o przyjecie do Unii Europej-
skiej, owszem, widzimy zachowanie tych prostych zasad. Nie jest jednak oczywi-
ste, ze kraje tworzace juz Unig i kraje wstepujace do niej bedg zmuszone do kom-
promisu, przy ktorym mozna postawi¢ znak réwnosci. Z czego rezygnujg panstwa
bogate w procesie integracyjnym? Co tracg i co zyskujg panstwa, w wigkszo$ci

%1 por. K. Dgbrowski, Dezintegracja pozytywna, Warszawa 1979; tenze, Higienia psychiczna,
Warszawa 1962.



256 MARIUSZ CHAMARCZUK

postkomunistyczne, wchodzace do federacji panstw unijnych? Jaka bedzie sytua-
cja etniczna w krajach Unii, gdzie juz wida¢ zaognienie w podej$ciu poszczegol-
nych grup srodowiskowych przerazonych wzrostem wplywdéw ludnosci napty-
wowej? Czy nie dokonuje si¢ na naszych oczach realizacja planu tworzenia po-
dzialow pod przykrywka budowania pozornej i kruchej jednosci, budowanej na
stabym fundamencie? Odpowiedzig na te pytania be¢da najblizsze czasy, ale z
pewnoscia procesy integracyjne w Europie nie pdjda we wihasciwym kierunku,
kiedy zostang pominigte zasady réwno$ci, wzajemnego szacunku, pluralizmu
kulturowego i sprawiedliwosci spoteczne;.
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