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A ROZWARSTWIENIE EKONOMICZNE SPOLECZENSTWA

WSTEP

Kosciol zyje 1 dziata w spoleczenstwie i dlatego uczestniczy w jego momen-
przetomowych i procesach rozwojowych. Kieruje sig przy tym swoim powo-
em do solidarnosci z biednymi i nasladuje Boga, ktéry zwrocit sig przede
ystkim do biednych, stabych i pokrzywdzonych, aby wszyscy mieli zZycie w 0b-
sei (J10,10).

Historia katolickiej nauki spotecznej wyraznie wskazuje, ze palace sprawy
a spolecznego i gospodarczego byty z natury rzeczy , tzn. z racji ich spotecz-
moralnych aspektéw oraz ich znaczenia dla rozwoju Zycia religijnego i zba-
nia kazdego czlowieka, przedmiotem zainteresowania i nauki jako wyraz tro-
Nauczycielskiego Urzedu Koéciota, w tym przede wszystkim papiezy.
Dokumenty Soboru Watykanskiego II z cala wyrazistocia ukazuja mozli-
§6, a nawet konieczno$¢ uczestnictwa Kosciota w dialogu spotecznym na temat
tuacji gospodarczej i dzisiejszych napieé spotecznych'. Jako wspoélnota wiary
ciot glosi biblijne orgdzie o zwrdceniu si¢ Boga do wszystkich ludzi i Jego
ierno$ci wobec stworzenia. Jako wspolnota liturgiczna stawi taskawe mitosier-
ie Boga, ktoremu zawdzigczaja ludzie wciaz nowy poczatek. Jako wspolnota
akonijna otacza bezposrednia opieka tych, ktoérzy cierpia niedolg i krzywdg, i opo-
iadaja sig za realizacja solidarnego i sprawiedliwego spoteczenstwa.

W tym kontekscie stawia si¢ pytanie dla niniejszej refleksji: jaki jest stosu-
k — na ptaszczyznie nauczania Ko§ciota i jego refleksji teologicznej — sprawie-
iwosci spotecznej do poszerzajacego sie rozwarstwienia ekonomicznego we
spofczesnych spoteczenstwach?

"Zob. KDK 63-89.
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Celem uzyskania odpowiedzi przyblizy si¢ najpierw w zarysie $wiadomo
Kosciota w odniesieniu do samego zjawiska rozwarstwienia ekonomicznego w sp
teczenstwach wspotczesnego §wiata, nastgpnie podejmie sig probg wyjasnien
natury sprawiedliwoéci spotecznej, by w koncu zaproponowaé podstawowe cho
realizacji tej cnoty.

1. SWIADOMOSC KOSCIOLA ZJAWISKA ROZWARSTWIENIA
EKONOMICZNEGO W SPOLECZENSTWACH

W papieskim nauczaniu spolecznym pojawia sig¢ do$¢ czesto opis wspolcz
snego $wiata. Ujawnia ono jego cechy pozytywne i negatywne. Zauwaza sig,
cechy negatywne wspolczesnego §wiata wyraznie dominuja nad pozytywnym
Znamienne jest to, Ze na pierwszym miejscu wérdd negatywnych — obok np. prz
musu politycznego, wyzysku gospodarczego, bezrobocia czy zniewalajacych z
leznosci miedzy krajami — papiez wymienia utrzymywanie sie, a czgsto powie
szanie przedzialu pomigdzy obszarem tak zwanej rozwinietej Pétnocy a obszare
Potudnia, bedacego na drodze rozwoju. A wskazuje na to przeglad réznych dzi
dzin, jak produkcja i rozdziat zywnogci, higiena, zdrowie i mieszkania, zaopattz
nie w wode pitna, warunki pracy, zwlaszcza kobiet, dlugo$¢ zycia i inne wskazn
ki ekonomiczne i spoteczne. Ten rosnacy przedziat sprawia, zdaniem papieza,
potocznie mowi sig o réznych §wiatach w obrebie jednego $wiata; jest to zn
powszechnego odczucia, ze jednoéé $wiata, innymi stowy jedno$¢ rodzaju lud
kiego, jest powaznie zagrozona?,

W ostatnich latach tg sytuacjg dostrzegaja episkopaty roéznych krajéw. I takn
narastajace rozwarstwienie we wspolczesnym spoteczenstwie francuskim dostrze
Episkopat Francji. Jego zdaniem przedziat migdzy tymi, ktérym rozwoj przyno
korzysci, a tymi, ktérzy z jego powodu staja si¢ wykluczeni ze spoteczenstwa, tr
nadal i poglgbia sig. To wykluczenie coraz bardziej oddala tych, kt6rzy uczestnic
w budowaniu przyszlosci tego spoteczenstwa, w tym przypadku francuskiego,
tych, ktorzy znosza swdj los ,,wykluczonych”. Sytuacja ta oddala od dziatalno$
gospodarczej i spolecznej przede wszystkim tych, ktérzy nie uczestnicza juz w j
rozwoju. Odsuwa na bok osoby naznaczone ,kalectwem”, a to rani je jeszcze ba
dziej. Wspolne Zycie staje sig zatem coraz bardziej problematyczne. Nierowno
dochodéw przedstawiana jest, zdaniem Komisji Spotecznej Episkopatu Francji
Jjako czynnik stymulujacy rozwdj. Logika ta nie odpowiada mozliwo$ciom miliond
0s6b. Zaréwno reguly finansowe, jak i prawa rynku wymykaja sie spod kontro

2 Zob. SRS 14; por. takze J. Kowalski, Zaangazowanie na rzecz ubogich, w: Zaangaz
wanie chrzescijan w Zyciu spolecznym, dz. zb. pod red. A. Marcola, Opole 1994, s. 185-186
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rej potrzeba jest przez niektorych nawet w ogole odrzucana. Z tego ma wynikaé
Jkomy brak mozliwosci dyskutowania o projekcie spoteczefistwa. Dokad zmierza-
Dla wielu to pytanie wydaje sie dzi§ utopijne, a nawet niestosowne®.

Rowniez Biskupi Anglii i Walii w roku 1996 wydali wsp6lny List Dobro wspolne
auczanie spoleczne Kosciota, w ktoérym przewija sig niepokdj i zatroskanie w od-
<ieniu do zjawiska powiekszajacego si¢ rozwarstwienia ekonomicznego wéroéd
ateli. Pojawia sie on w kontekécie szczegélnej sytuacji spotecznej Wielkiej
anii. W ciagu dlugiego czasu sprawowania przez torystow wiadzy nastapita,
nie z zalozeniami neoliberalizmu, prywatyzacja znacznej cz¢sci przemystu.
6d celow prywatyzacji dominowat powr6t do ideatéw ekonomii laissez-faire,
zajacy si¢ przede wszystkim w zmniejszaniu zakresu publicznego, redukcji
atk6w na cele socjalne oraz ograniczenia roli zwiazkow zawodowych®. Rozwia-
a te nie tylko przyczynily si¢ do kryzysu ekonomicznego rozwarstwienia, ale
rodowaty réwniez kryzys moralny i duchowy w spoleczenstwie.
Rozwarstwienie ekonomiczne brytyjskiego spofeczenstwa omawia takze raport
iota Anglikanskiego z roku 1996 Staying in the City’. Wprawdzie realny do-
(uwzgledniajac inflacjg) w czasie rzadow partii konserwatywnej wzrost prze-
ie 0 jedna trzecia na glowg mieszkanca, jednak nie powigkszyl sig proporcjo-
e u wszystkich obywateli. Réznica migdzy bogatymi a biednymi roénie szybciej
¢ jakimkolwiek innym pafistwie rozwinigtym, z wyjatkiem Nowej Zelandii, i jest
sza niz kiedykolwiek po II wojnie §wiatowej. Zmieniono system podatkowy,
=0 zadaniem bylo oslabienie wzrostu réznicy migdzy poziomem zycia obywa-
W zamian za to przerzucono cigzary podatkowe z najwigcej zarabiajacych na
j 1 $rednio zarabiajacych. Tego rodzaju sytuacja spowodowata powstawanie sku-
biedniejszych mieszkancéw w niektérych czeéciach miast®,

Narastajace rozwarstwienie ekonomiczne w spoteczenstwie niemieckim pod-
a w roku 1997 Sfowo Rady Kosciota Ewangelickiego w Niemczech i Konferen-
piskopatu Niemiec na temat sytuacji gospodarczej i spotecznej w Niemczech
zysztos¢ w solidarnosci i sprawiedliwosci. Czytamy w nim migdzy innymi: Ko-
ty opowiadajq sie za tym, by solidarnosci i sprawiedliwosci przyznac powszech-
aznosc jako decydujqcym kryteriom przyszlosciowej i trwalej polityki gospo-

} Zob. Deklaracja Komisji Spolecznej Episkopatu Francji, Wykluczenie spoleczne nie jest
$ nieuchronnym, Lourdes, 7.11.1996, Spoteczenstwo 7(1997) nr 4, s. 764-765,

 Zob. List Konferencji Biskupéw Katolickich Anglii i Walii, Wspélne dobro a nauczanie
czne Kosciola katolickiego pazdziernik 1966, thum, J. Balicki, Spoleczefistwo 7(1997) nr
29-761, )

* Staying in the City. Faith in the City ten years on. A Raport by the Bishops; Advisory
p Urban Priorty Areas, London 1966, s. 1-32; cyt. za J. Balicki, Wprowadzenie do Listu,
czefistwo 7(1997) nr 4, s. 733,

¢ Zob. Staying in the City, dok. cyt., s. 13; cyt. za J. Balicki, Wprowadzenie cyt., s. 730.
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darczej i spolecznej. Uwazajq (te KoScioly) za swoje zadanie wskazywanie w obeg
nej sytuacji na perspektywy wiary chrzescijariskiej dla ludzkiego wspotzycia, na chrze
Scijanskie rozumienie czlowieka i na niezbywalne podstawowe wartosci. Soliday
nosé i sprawiedliwosé sq bardziej niezbedne niz kiedykolwiek. Glebolkie p@knigc{
przecinajq nasz kraj: przede wszystkim pekniecia wywolane przez masowe bezrobg
cie, ale tez coraz wiekszy rozd¢wiek miedzy dobrobytem a ubéstwem czy daleka jes;
cze do zniwelowania réznica miedzy wschodem a zachodem. Ten dokument — Sfowy
ujawnia jednoczednie, ze (...) solidarnosé i sprawiedliwosé nie cieszq sie dzisiaj nie
kwestionowanym uznaniem. Egoizmowi na plaszczyznie indywidualnej odpowiad
skionnosé niektoérych grup spolecznych do stawiania w sposob bezwzgledny wig
snych interesow partykularnych ponad dobrem wspolnym. Niektorzy chetnie po
gnaliby sie z regulacyjng ideq sprawiedliwosci. Blednie mniemajq, ze w wolnej gq
spodarce rynkowej zrownanie interesow nastepuje samo z siebie. Dla Kosciofé
i chrze$cijan ten stan rzeczy stanowi wielkie wyzwanie. Solidarnos¢é bowiem i sprq
wiedliwosé zajmujq glowne miejsce w kazdej biblijnej i chrzescijarskiej etyce’.
Episkopat Polski nie wydal specjalnego dokumentu na temat rozwarstwie
ekonomicznego naszego spoteczenstwa. Tg problematyke w jakims stopniu oma:
wiaja Listy pasterskie w poszczegolnych diecezjach. Uwage zwraca List paste
Biskupa radomskiego na temat biedy i ubostwa Tylko mitosé sie liczy. Ksiadz Bi
skup rysuje obszary biedy we wspolczesnej Polsce, posrednio wskazujac na
szerzajace sig rozwarstwienie naszego spoleczenstwa®,
Rzeczywiicie, z badan statystycznych nad ub6stwem w Polsce lat 1990-1
wynika, ze jego obszar jest rozlegly. W poréwnaniu z okresem sprzed 1989 rok
sfera niedostatku znacznie sig poszerzyta. Charakterystyczne jest poglebianie d
proporcji dochodowych spoteczefistwa, ktore wynika w duzej mierze z pogarsza
sig sytuacji grup najubozszych. W latach 1989-1995 nastapito obniZenie dochod
realnych licznych grup ludnosci, migdzy innymi spadly znaczaco dochody rea
(zawsze niezwykle niskie) gospodarstw utrzymujacych sig z niezarobkowych
det. Z przeprowadzonej analizy zréznicowania dochodéw polskich gospodarstw
mowych w latach 1990-1995 wynika migdzy innym, ze w latach 1994-1995 pogt
to sig w stosunku do 1990 roku zr6znicowanie poziomu dochoddéw pomiedzy gos
darstwami znajdujacymi sig w najlepszej i najgorszej sytuacji dochodowej®.

7 Stowo Rady Kosciota Ewangelickiego w Niemczech i Konferencji Episkopatu Niem
na temat sytuacji gospodarczej i spolecznej w Niemczech, O przyszio$é w solidarnosci i spra
wiedliwosci, Hannover-Bonn, 22,02.1997, tlum. B. Widla, Spoteczenstwo 7(1997) nr 3, s.

8 Zob. 1. Chrapek, Tylko milosé sig liczy ... List pasterski Biskupa Radomskiego na te
biedy i ubdstwa, Radom, Wielki Post 2000,

¥ Zob. E. Zawadzki, Zréznicowanie dochodéw gospodarstw domowych w latach 1990
1995,Biuro Studidéw i Ekspertyz. Wydzial Analiz Ekonomicznych i Spotecznych, styczen 1
s. 1-5.
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ozlegto$¢ obszaru ubdstwa i jego gwattowny wzrost na poczatku lat dzie-
iesiatych jest przede wszystkim rezultatem obniZenia sig przecigtnego po-
dochodéw. W tym czasie poglebiato sig jednoczeénie zréznicowanie do-
w, Co 0znacza, Ze rozszerzanie sig ub6stwa byto wynikiem nie tylko ogélnej
ekonomicznej kraju, ale takze innego podziatu dochodéw. Tak wigc wzrost
tnego poziomu dochodéw w nastepstwie wzrostu gospodarczego kraju nie
uje automatycznie zmniejszania sig populacji ubogich'®.

ozszerzanie sig zjawiska ubéstwa w Europie Srodkowo-Wschodniej jest
tem wystepowania trzech zasadniczych czynnikow: duzego spadku docho-
er capita i $redniego poziomu plac zasadniczych, zmian rozktadu docho-
akresu i deprecjacji transferéw socjalnych, szczegélnie zasitkow rodzin-
W wiekszo$ci krajow najwigkszy przyrost stopy ubdstwa miat miejsce
wszych latach transformacji, bezposrednio po liberalizacji handlu i rynku
raz dewaluacji pieniadza i cigciach budzetowych''.

owyzsze przyktady $wiadomosci Ko$ciotéw w poszczegolnych krajach
nie wskazuja, ze w dzisiejszym §wiecie nazbyt wiele jest sytuacji niespra-
wosci. Niesprawiedliwo$é pojawia sig¢ wowczas, gdy pewne grupy spo-
ub narody gromadza bogactwa i zyja w dostatku, podczas gdy inne nie
anie zaspokoi¢ podstawowych potrzeb wigkszo$ci swoich obywateli. Nie-
edliwo$é rozszerza sig i wtedy, gdy prawa rozwoju gospodarczego i co-
ekszego zysku decyduja o stosunkach spotecznych, skazujac na nedzeg
srodkéw do zycia tych wszystkich, ktérzy maja do zaoferowania jedynie
swoich rak. A panowanie niesprawiedliwo$ci rozpoczyna sig wtedy, gdy
ach tego jakiego$ spoteczenstwa pewne jego grupy dzierza w swoich re-
viekszo$¢ bogactw i wladze, podczas kiedy szerokie warstwy ludnoéci,
wielogodzinnej znojnej pracy w fabrykach i na polach, nie sa w stanie
ni¢ swoim rodzinom godziwych bodaj warunkéw Zycia. Koéciot $wiado-
ich sytuacji — stwierdza Jan Pawet I — nie moze nie stanaé w obronie
h i nie by¢ glosem tych, ktérych nie stucha sig, gdy podnosza glos, zada-
- jatmuzny, lecz sprawiedliwoéci'2. Powstaje jednak pytanie: Czym jest
edliwo§c? O jaka tu chodzi sprawiedliwo$é?

Zob: E. Kaprowicz, Skala i struktura ubdstwa w Polsce, Biuro Studiéw i Ekspertyz.
laria Sejmu, styczen 1997, s. 1-14.

! Zob. M. Dziubinska-Michalewicz, Problem ubdstwa w wybranych krajach Europy Srod-
schodniej, Biuro Studiéw i Ekspertyz. Kancelaria Sejmu, styczen 1997, s. 1-7.

Zob. Jan Pawet 11, Ziemia jest darem Boga ku pozytkowi wszystkich, przem. Bacolod,
81, OsRomPol 2(1981) nr 4, s. 20.
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2. NATURA SPRAWIEDLIWOSCI SPOLECZNEJ

Ogolnie przez sprawiedliwos¢ rozumie sig czynne respektowanie cudzych upr.
nieh oraz wlasnych. Jest to réwniez stan rzeczy wynikajacy z uzgodnienia praw i o
wiazkow, szczegoblnie w zakresie spotecznym'®, Ale oznacza takze — w $wietle
sma §wietego 1 patrystyki — dobro¢ moralna cztowieka indywidualnego'.

W licznych podrecznikach do teologii moralnej wyrdznia si¢ — ze wzgled
na rodzaj prawa, podmiot prawa i wykonawce prawa — nastepujace rodzaje s
wiedliwosci: sprawiedliwo$¢ ogoélna czyli prawna (tzw. legalna), sprawiedliwog
rozdzielcza, sprawiedliwo$§¢ wymienna, sprawiedliwos$¢ spoleczng oraz spraw
dliwo$¢ w karaniu. Wspoétczeénie, biorac pod uwage jednoczesnie indywidua
i spoteczng naturg bytu ludzkiego, drugi cztowiek, z ktérym sprawiedliwo$¢ wp
wadza nas w relacje oparte na zasadzie rowno$ci, moze by¢ widziany w swej
dywidualno$ci (osobowej lub grupowej), albo w swej spolecznej solidarno
W pierwszym przypadku mamy sprawiedliwo$¢ szczegbtowa, a w drugim s
wiedliwo$é¢ ogdlna.

Sprawiedliwo$¢ ogdlna jest sprawiedliwoscig dobra wspolnego, tzn. jest
ukierunkowana na dobro wspolne. Jako taka zawiera sprawiedliwo$¢ szczeg
wa, powstrzymujac ja przed partykularystyczna i prywatng degeneracja, ukie
kowujac jednoczeénie ku dobru spolecznemu i taczac ja z tym dobrem. Ozna
to, ze sprawiedliwo$¢ ogblna inspiruje i ksztattuje owa szczegbtowa. Z tej tez pr
czyny zostata ona nazwana sprawiedliwoscia prawna (legalna); kieruje ona jed
nostki i poszczegélne relacje ku dobru spotecznemu zgodnie z prawami w
obowiazujacymi. Prawa te wyrazaja obowiazki, poprzez wypetnienie ktorych k
dy winien przyczynia¢ si¢ dla dobra wspdlnego, jakkolwiek trzeba zaznaczy¢
sprawiedliwo$¢ ogolna ani sig nie rozpoczyna prawnym okre§leniem, ani si¢ w
nie wyczerpuje. Podmiotem praw jest tutaj oczywiscie spoteczenstwo, o ktor
dobro wszyscy czlonkowie i poszczegdlne grupy winny sie troszczy¢ popt
wypehienie odpowiednich powinnosci.

Sprawiedliwo$¢ szczegbtowa jest natomiast sprawiedliwoécia dobra prywa
go: sprawiedliwo$¢ szczegoétowa wprowadza tad w stosunku cztowieka do do
nalezacego do drugiej pojedynczej osoby albo grupy os6b majacych osobowosé pr
na. Z chwilg, gdy poszczegolna osoba lub poszczegdlna grupa staje sig podmioten
prawa w swej §cistej indywidualno$ci i autonomii, albo jako czlonek jakiej$ spo
tecznosci, wowczas sprawiedliwo$é szczegotowa zgodnie z rozrdznieniem siegaja
cym Arystotelesa, przyjmuje odpowiednio dwie formy: wymienna i rozdzielcza.

13'S. Witek, Stownik terminologiczny nauk moralnych, Lublin 1976, s, 358, ,
14 Zob. J. Palucki, Rola sprawiedliwosci w zyciu spolecznym, Studium patrystyczne, St
dia Wloctawskie, t. 1, Wioclawek 1999, s. 178-190. ‘
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A. Przyczyny powstania rodzaju sprawiedliwoéci spotecznej

lakkolwiek podziat taki jest wazny i pomocny w ksztattowaniu relacji spo-
yeh, to przeciez w warunkach nowoczesnego spoleczenstwa okazuje sig przy-
w niewielkim tylko stopniu. Dlatego pojecie sprawiedliwo$ci spotecznej (iu-
socialis) uzyskato dostep do etyki Ko$ciota jako nadrzedny wzorzec dla spra-
iwoéci jako takiej.

akie byly przyczyny wyrdznienia sig tego rodzaju sprawiedliwo$ci?

U poczatkéw sprawiedliwosci spotecznej znajduje sig kwestia spoteczna.
po{eczenstww statycznym, jakim bylo spoteczenstwo przed-przemystowe, spra-
iwo$¢ prawna (legalna) — jako zasada i cnota regulujaca zadania obywateli
¢ dobra spolecznosci i jednoczeénie gwarantujaca (jako cnota ogélna) wy-
sprawiedliwos$ci szczegotowej (wymiennej i rozdzielczej) — byta zdolna za-
owaé powolne zmiany i zapewni¢ chciany i oczekiwany porzadek. Mitos§¢
ez milosierdzie, dobroczynno$é, taskawos¢, hojno$¢ pokrywata z kolei te
trzenie, ktorych $wiadomo$¢ prawna jeszcze nie wlaczyla w ramy sprawie-
$ci. Wraz z nadej$ciem epoki przemystowej i tworzeniem sig kapitalizmu
ty powstawac roznego rodzaju zachwiania rownowagi Takze przemiany, ktére
dzily poza mozliwoséci sprawiedliwoéci wymiennej i rozdzielczej, ukazy-
ograniczenia sprawiedliwo$ci prawnej (legalnej), ktora przesadnie gwaran-
a ustalony juz porzadek, a nie potrafita zapewnié porzadku, ktéry nalezato
ro ustali¢ i ktéra byla jeszcze nadwatlona wskutek absolutyzmu panstwa.
ak np. niemozliwe bylo rozwigzanie powstajacego i nabierajacego gigbokich
an konfliktu: kapitat — praca w ramach sprawiedliwo§ci wymiennej. Ani tez
dliwo$¢ prawna nie mogta rozjasni¢ implikacji spoteczno-politycznych tego
ju konfliktu. Nie byt on bowiem sprowadzony do zagadnienia wylacznie eko-
znego czy tez prawa prywatnego —jakby tego chciata polityka liberalna —lecz
ie jednoczesnie na ptaszczyznie etycznej (prawa godnosci osoby), politycznej
nej (dobro wspélne). Konflikt ten jako taki stanowit apel o nowa sprawiedli-
‘bardziej wrazliwa na ludzkie i osobiste poczucie ius suum, skutecznie gwa-
acq naturalne i cywilne prawa osoby i grup spotecznych, jednym stowem pro-
ke nowej rownowagi i zréwnowazenia w ludzkim wspotzyciu.

W ten sposob dojrzewa i toruje sobie droge pojecie sprawiedliwosci spotecz-
ko sprawiedliwosci dobra wspolnego, ktore jest jednoczesnie wiasnoscia
cznosci, jako jej istotny cel wszystkich podmiotow, ktére whasnie z uwagi na
1, stale do niej przynaleza; dobra, ktére nie jest takim czy owakim dobrem
gotowym tychze podmiotéw, lecz cato§ciowym dobrem ludzkim, jednostek,
i grup, czy tez pomniejszych spotecznosci, ktore stanowia jej czg$¢é. Spra-
iwos¢ ta bierze na siebie caly jego cigzar, chroniac je (to dobro) przed skost-
mi prawodawstwa oraz sztywnej i dyskryminujacej strukturyzacji, oraz uka-
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zuje i przedstawia coraz to nowe jej wymogi, dostosowujac do nich instyty
i struktury.

Z drugiej strony — rozwazajac kwestig pojawienia sig sprawiedliwosci s
tecznej — w nauczaniu Koéciota, poczawszy od encykliki Quadragesimo an
zauwaza sig mniej przedmiotowe, indywidualistyczne i jurydyczne, a bardziej p.
sonalne, wspdlnotowe i etyczne interpretowanie pojecia prawa i sprawiedliwog
To powoli sktonito do méwienia o sprawiedliwoéci spotecznej. Co prawda byto
dopiero rodzace sig pojecie, dlatego nie miato ono jakiego$ znaczenia ani §ci
okres$lonego zakresu zastosowania. Byla to raczej domy$lna anizeli juz sformu
wana idea; stad rézne jej interpretacje jakie dawano od samego jej powstania w po
wie dziewigtnastego wieku. W pierwszej chwili sceptycznie patrzyli na t¢ ideg
ktorzy nie przyznawali jej wigkszej wagi, nieufhie i podejrzliwie natomiast ci, k
1zy dostrzegali w niej odbicie egalitarnego i zrownujacego socjalizmu. Z chwila g
zostaly usunigte owe dwa uprzedzenia, wyrazenie sprawiedliwos¢ spoleczna zac
to stopniowo wchodzi¢ do jezyka teologicznego, a wraz z encyklika Quadragesi
anno zostalo przyjgte przez Magisterium Kosciota i to do tego stopnia, ze stato
ono dominujacym i decydujacym pojgciem w rozwazaniach kwestii spoteczne;j,

Sledzac ewolucyjna linie nakreslona przez Magisterium Kogciola spostr
gamy stopniowe zarysowanie si¢ wzajemnego powiazania miedzy kwestig s
teczna a sprawiedliwoscig spoteczng oraz ich stopniowe poszerzanie zakres
i przestrzeni, az do wymiaru planetarnego.

Narzuca sig tutaj analiza tej ewolucji poczawszy od encykliki Rerum no
rum az do ostatnich wypowiedzi Magisterium. Zauwaza sig w tych wypowiedzia
stopniowa deprywatyzacjg kwestii spotecznej na ptaszczyznie narodowej i m
dzynarodowej, a takze coraz bardziej wyrazne podkreslanie wymiaru politycz
strukturalnego sprawiedliwoéci.

Nie wchodzac w szczegdtowa analizg tej ewolucji, odwotajmy sie do syn:
zy jakiej dokonat Jan Pawet Il w encyklice Laborem exercens: Jesli §ledzi sig gtow
linig rozwojowa dokumentéw najwyzszego Magisterium Ko$ciota, to znajduje
w nich wyraZne potwierdzenie takiego wiasnie stawiania sprawy. Pozycjg kluc
wa ma tutaj, gdy chodzi o sprawg pokoju w §wiecie, encyklika Pacem in ter.
Jana XXIII. Jeéli za$ chodzi o rozwdj kwestii samej sprawiedliwo$ci spoteczn
to nalezy zauwazy¢, ze o ile w okresie od Rerum novarum do Quadragesimo an
Piusa XI nauczanie Ko$ciota koncentruje si¢ przede wszystkim woko6t sprawied
wego rozwiazania tak zwanej kwestii robotniczej w obrgbie poszczegblnych na
dow, o tyle na dalszym etapie rozszerza ona swéj krag widzenia do rozmiar
catego globu. Nieproporcjonalny rozktad bogactwa i nedzy krajow i kontynent
rozwinietych i stabo rozwinigtych domaga si¢ wyréwnania i szukania drég sp
wiedliwego rozwoju dla wszystkich. W tym kierunku idzie nauczanie zawarte w
cyklice Mater et Magistra Jana X111, w Konstytucji pastoralnej Gaudium et sp
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; encyklice Populorum progressio Pawta V1. Ten kierunek rozZwoju naucza-
¢lad za tym takze zaangazowanie Ko$ciota w kwestii spotecznej odpowia-
¢le rozpoznaniu obiektywnego stanu rzeczy. Jesli w przeszio$ci w centrum
resowania ujawnit si¢ przede wszystkim problem klasowy, to w ostatnim
na pierwszy plan wysuwa sig problem $wiatowy. Tak wigc nie tylko klaso-
¢ §éwiatowy rozmiar nieréwnosci i niesprawiedliwosci, a w konsekwencji
o klasowy, ale §wiatowy rozmiar zadaf na drodze realizacji sprawiedliwo-
swiecie wspotczesnym',

B. Teologiczna podstawa sprawiedliwo$ci spoteczne;j

kie sa podstawy sprawiedliwo$ci spoteczne;j?

ea sprawiedliwosci spolecznej, jak ja przedstawia encyklika Quardragesi-
no, opiera si¢ wprawdzie na prawie naturalnym, zatem nie na samym Obja-
Z drugiej jednak strony mogta ona wyr6$¢ tylko na podlozu jasnego pojg-
oga i cztowieka w Swietle Objawienia, gdzie ludzko$¢ cala swa wilasnos¢
za lenno Boze, a siebie za wspdlnote w obliczu Boga, ztozona z wielu czlon-
spotczesne dokumenty Kosciota wyraznie podkreslaja, ze sprawiedliwo$é
na jest sprawiedliwoscia o podstawach biblijnych. Podstawg te stanowi przede
tkim zasada powszechnego przeznaczenia bogactw ziemi. Od samego poczat-
dobra wszystkich, Bog chciat wzajemnej zalezno$ci ziemi i pracy, tak, aby
odno$¢ ludzka byta zawsze chroniona i rozbudzana. Tak, godno$¢ ludzka
¢ ozywiona przez ziemig, Poniewaz ziemia jest darem ku pozytkowi wszyst-
¢ jest dopuszczalne takie uzywanie tego daru, zeby korzyéci, jakie z niego
tuzyty wylacznie ograniczonej liczbie ludzi, podczas gdy inni — zdecydowa-
sz0$¢ — wykluczeni sa z udziatu w dobrach, ktore ona dostarcza'®.

piez Jan Pawel II wyrazit to w nastgpujacy sposob: Bog dal ziemie cale-
ajowi ludzkiemu, aby utrzymywala wszystkich jego czlonkow, nie wyklu-
ani nie wyrozniajqc nikogo'’. Mozna powiedzie¢, ze upowszechnienie
sig wiec dzigki dogmatowi stworzenia. Stanowisko takie przewija sig
lycji chrzescijanskiej'®, cho¢ rzadko sig je przypomina, a przeciez odnosi
0 do calej ludzkosci, bez wzgledu na réznice wyznaniowe. Ten aksjomat
fundament konieczny do stworzenia spoteczenstwa, w ktérym panuje




108 MARIAN GRACZYK

sprawiedliwo$¢, pokdj i solidarno$é. Z pokolenia na pokolenie musimy
$wiadkami tego, ze tylko czasowo zarzadzamy bogactwem ziemi i system
produkeji. Ze wzgledu na ostateczny cel stworzenia, prawo wiasnoSci nie |
warto$cig absolutna; jest ono wyrazem godnosci kazdej jednostki, ale upra
mocnione jest o tyle, o ile podporzadkowuje sig dobru wspélnemu i przyczy
sie do pomys$lnoéci wszystkich'®,

Wydaje sig, ze inng podstawa sprawiedliwos$ci spotecznej jest prawda o czly
wieku, ta mianowicie ze jest on animal sociale. Ten jego spoteczny rys nat
stanowi wyzwanie do budowania i rozwijania spotecznych wymiaréw bytowa
A nie moga one by¢ inne, jak tylko sprawiedliwe, je$li majg stuzyé rozwoj
cztowieka. W tym kontekscie cztowiek rzeczywiscie stanowi miare sprawiedli
$ci spotecznej, poniewaz jest istota spoteczna.

Swiadomos¢ whasnej godnosci, jaka w epoce nowozytnej zdobyty istoty lu
kie, zwtaszcza ludzie pracy, kobiety i mezczyZni, nabiera wymiaréw uniwersal
nych. Zjawisko to na przestrzeni historii zostalo wyrazone nie tylko przez poste
pujace gloszenie i obrong praw ludzkich, ale njawnito sig takze w glebokim p
gnieniu bardziej Zywej i bardziej konkretnej sprawiedliwosci spotecznej?.

C. Proba definicji

Na czy polega istota sprawiedliwo$ci spotecznej? Sprawiedliwos¢ wedty,
stynnej definicji $w. Tomasz jest mocnq i statq wolq oddawania kazdemu, co m
sie nalezy*'. Wymogi tej definicji — oddaé co sig nalezy (do ut des) i to wedly
rownosci proporcjonalnej — nie sposob odniesé bez obaw do sprawiedliwosci s
tecznej. Trudno$¢ znajduje sig w przymiotniku spoleczna. Z jednej strony wyno:
ten rodzaj sprawiedliwo$ci nad inne, w jakim$ stopniu zawiera je, ale z dru
strony, to, co znamionuje sprawiedliwo$¢ w $cistym znaczeniu — tzn. gdzie miar
oznacza najdoskonalsza réwnos¢ —nie mozna okreéli¢. Skutkiem tego sprawiedli
wos¢ spoleczna byla wedlug ogélnie przyjetego pojecia ostatniego stulecia roz
szerzeniem obowiqzku sprawiedliwo$ci na obowiqzki wyplywajqce z samej tylk
mitosci®,

9 Zasady, na ktérych sig opierato prawodawstwo spoleczne Starego Testamentu, mog
by¢ drogowskazem dla wspolczesnej odnowy sprawiedliwosci spolecznej: ziemia przekazan
wszystkim ludziom; Bég opiekujacy sie biednymi i uciskanymi, grozacy tym, ktérzy uciskaj
biedakow, domagajacy sig naprawienia nieréwnosci oraz unikania zubozenia. Zob. E. Hame
Wiara a sprawiedliwosé, ComP 1(19801) nr 3, s, 43.

% Zob. Jan Pawel 11, Czlowiek — miarq sprawiedliwosci spolecznej, przem. cyt., s. 68

2S. Th, -1 g. 58 a. 1.

2 Zob. B, Héring, Nauka Chrystusa, t.'3, Poznafi 1963, s. 41,
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obor Watykar'lski trzykrotnie odwotuje sig¢ do sformutowania sprawiedli-
poleczna ale w istocie go nie wyjasnia. Ukazuje go natomiast jako wy-
ie moralne do wprowadzania tadu spolecznego w spotecznosciach naznaczo-
nierownoscia ekonomiczng. Natomiast czgsto zagadnienie sprawiedliwosci
cznej podejmuje Jan Pawet II. Jego zdaniem w chrze$cijanskiej wizji, spra-
liwo$¢é spoleczna stanowi podstawe, kluczowa cnotg i fundamentalng war-
spolzycia spolecznego i politycznego. Kieruje ona relacjami i stosunkami
sateli, i prowadzi je ku dobru wspélnemu, a wige nie tylko w optyce indywi-
nej umowy o pracg, lecz w perspektywie wspolnotowej. A jako taka, sprawie-
08¢ ta jest fundamentalnym prawem wszystkich ludzi, przyznanym im przez
rce i potwierdzonym przez ewangeliczne orgdzie®.
optyce rozwazan papieskich sprawiedliwo$¢ spoteczna pokonuje sztywne
niczenia sprawiedliwo$ci wymienne;j, stara si¢ podporzadkowac rzeczy czto-
owi, dobro jednostki dobru wspélnemu, prawo wiasno$ci prawu do zycia,
ajac zawsze takie warunki bytu i pracy, ktore bylyby niegodne osoby ludz-
Mozna zatem powiedzie¢, ze wobec faktycznie réznych uwarunkowan wyj-
ych nakazem sprawiedliwo$ci spolecznej jest eliminowac istniejace przeja-
yskryminacji oparte na nierdwnosci oraz wszystkim cztonkom spoleczefistwa
liwi¢ rowne szanse 1 rOwnorzedne warunki zycia. Wydaje sig zatem, ze spra-
llwosc snoieczna Jest ciagle nowa sprawiedliwo$cia, ktora ani si¢ nie ograni-
) h, ani
z nie dolacza do nich jako jaki$ czwarty rodzaj. Jest sprawiedliwoscia pro-
znie skierowang na dostosowanie zachewan ludzkich, przeplséw praw-
1 struktur spoleczno-politycznych do wspélnego dobra ludzkiego, jako
a calego czlowieka w ciggle przemieniajacej si¢ spolecznoscei, a wige spo-
o$ci poszukujgcej nowej réownowagi. Oznacza to, ze sprawiedliwo$¢ spo-
a bierze na siebie cigzar wszystkich aktualnych badz mozliwych niesprawie-
Sci spotecznych, ktorym stawia czolo i ktére prébuje usunaé rewindykacyj-
trukturyzujaca moc prawa, obalajac albo zapobiegajac w ten sposéb konflik-
raz uniemozliwiajac gwatt i przemoc.
Sprawiedliwo$¢ spoteczna, pojeta jako cnota okreslajaca ciagle nowe przy-
wynikajace z przemian i przewrotéw spotecznych, w ktérych to za kazdym
1pojawia sig kwestia spoteczna, spelnia i podejmuje sig zadania profetyczne-
stosunku do sprawiedliwo$ci prawnej. Ta ostatnia jest sprawiedliwoscia usta-

* DRN 3; KDK 29, 90.
4 Zob. Jan Pawet I1, Czlowiek — miarq sprawiedliwosci spolecznej, przem. do robotnikdéw
vayu” w Rosignano 19.03.1982, w: Jan Pawel 11, Nauczanie spoleczne 1982, Warszawa
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lonego juz porzadku i cnota, ktéra prowadzi do zachowania norm prawnych zm
rzajacych do tego porzadku. Sprawiedliwos¢ spoleczna jest natomiast sprawie
woscia nowego porzadku, albo porzadku, ktéry nalezy dopiero ustali¢, stosow
do nowych przypadkéw. Z jednej strony jest cnota, ktora wykracza poza $cj
i sztywne zachowanie praw pozytywnych, z drugiej natomiast domaga sig i st
sig zainicjowaé nowe instytucje postulowane przez ewolucjg spoteczna. Aze
sprawiedliwo$¢ prawna dynamicznie zachowata i nie stracita swego zadania ja
sprawiedliwo$ci ogdlnej i dobra wspolnego, to sprawiedliwo$¢ spoleczna zas
niczo twércza, wyrdznia¢ si¢ powinna swym charakterem zapoczatkowujacy
mniej okre§lonym anizeli inne formy sprawiedliwo$ci i przejSciowym: spetni
szy swe zadanie, oddaje im (innym formom sprawiedliwoéci) inicjatywe.

Cata cnota sprawiedliwosci z racji wzrostu i dynamiki jakiej nadaje jej sp
wiedliwo$¢ spoteczna (bedaca wyrazem mitosci spotecznej), moze byé na no
rozumiana jako ruch, jako ciagly wysitek zmierzajacy do dokiadnego poznas
tego, co si¢ kazdemu nalezy, jako nieustanne napigcie majace na uwadze wyp
nienie tego, co owo poznanie naktada. W odrdznieniu od porzadku spoteczne
bedacego statycznym elementem dobra wspolnego, sprawiedliwo$¢ stanowi je
element dynamiczny. Porzadek jest prowizoryczna forma pewnego stanu spraw
dliwosci, a sprawiedliwo$¢ jest obietnica i gwarancja jakiego$ lepszego porzad

W obecnych czasach, czasach szybkich i glgbokich przemian, i coraz wi
szego oraz szerszego uSwiadomienia odnosnie do nieznanych albo zagrozony
praw ludzkich, sprawiedliwo$¢ spoteczna osiagneta dzigki temu wazne i dec
jace znaczenie. Kwestia spoteczna zaczeta nabiera¢ coraz szerszego zasiggu, ob
mujac, w zaleznoéci od réznorodno$ci przypadkéw, rozne kregi rewindyka
Z kwestii robotniczej stata si¢ w ten sposob kwestia rasowa, kwestia ekologi
kwestia feministyczna. Nade wszystko stata sie kwestia niedorozwoju: wyraz
nieréwnowagi — konfliktu miedzynarodowego miedzy spotecznoécia dobrob
i bogactwa a spotecznodcia biedy i glodu. Sa to kwestie, ktore apeluja o spr
dliwo$é spoteczna, jako nowa sprawiedliwoséé albo sprawiedliwo$¢ nowego g
rzadku, w ktérym cztowiek przede wszystkim ten najstabszy, bezbronny, najbie
niejszy, mogtby kocha¢ i realizowa¢ sie jako cztowiek.

Ale —przy calym widzeniu miejsca i roli sprawiedliwo$ci spolecznej we w
czesnym Swiecie — musimy by¢ jednak realistycznie §wiadomi niebezpieczens
sytuacji i ideologizacji na jakie naraZona jest dzisiaj sprawiedliwo$¢ spoteczn
to niebezpieczenstwa przejawiajace sig¢ w ucieczce do podmiotu i jego odpo
dzialno$ci z jednoczesnym uzewngtrznieniem si¢ w instytucjach. Sprawiedliwe
spoleczna w ten sposob zafalszowana, zauwaza i demaskuje raczej niesprawi
wosci innych anizeli wlasne, bardziej niesprawiedliwosci systemu anizeli o
zwodniczo wnioskujac, ze wystarczy zwalczy¢ 1 zmieni¢ struktury, azby zap
wat sprawiedliwy porzadek. Sprawiedliwo$¢ spoleczna jesli chee by€ cnota, nig
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oze zapomnieC, ze pierwsza struktura sprawiedliwa, za ktdra jesteSmy wprost
wiedzialni, jest samo serce poniewaz z wnetrza tzn. z serca ludzkiego wypty-
wszelkie niesprawiedliwosci (por. Mk 7, 21-23). Dlatego tez zauwaza Pawel
yjlepsze struktury, najlepsze zidealizowane systemy szybko stajq sie nieludz-
&li nieludzkie sklonnosci serca czlowieka nie zostajq uzdrowione ,jesli brak
enia serca i umystu tych, ktorzy zyjq w tych strukturach, albo nad nimi
2, Stad nierozerwalno$¢ sprawiedliwoéci i nawrécenia w celu zaprowadzenia
go porzadku, aby ten sam z kolei nie byt niesprawiedliwy i nie stanowit po-
nowych niesprawiedliwosci, lecz stawat sig obietnica i gwarancja dobro-
pokoju. :

Nalezy tutaj podkresli¢, ze wolny rynek i sprawiedliwo$é czgsto uwazane s
seciwiehstwa. W ten sposob chee sig cztowieka uwolnié od jego odpowie-
10éci za sprawiedliwo$¢ spoleczna. Wezwanie do realizacji sprawiedliwosci
dnosi si¢ wowczas do jednostki. Jednostka wydaje sig by¢ bezsilna wobec
zadzacych wolnym rynkiem. Cata odpowiedzialno$¢ wydaje sig spadaé na
wo, dokladnie — na panstwo opiekuficze.

Og6lnie rzecz ujmujac, mozna powiedzied, Ze rozpowszechnione przekona-
zne kieruja rozwazania o sprawiedliwo$ci na poszukiwanie tej sprawiedli-
‘w strukturach i metodach postgpowania, zamiast w sprawiedliwym poste-
u jednostki. Pozostaje to jednak postulatem teoretycznym, nie majacym
o wptywu na rzeczywisto$¢. Poza tym panstwowy system opiekunczy ad
d extra wydaje sig by¢ wyeksploatowany. W coraz mniejszym stopniu jest
tanie zagwarantowac rzeczywiscie sprawiedliwy podziat, co ma ostatecznie
wny wptyw na gospodarke kraju, Czy nie powinno sig wobec tego raz jesz-
mysle¢ zwigzku istniejacego pomigdzy niedostatecznym zaangazowaniem
stki w urzeczywistnianie sprawiedliwoéci spolecznej i jej rozwaznym poste-
em w dziedzinie gospodarki z jednej strony, a rosnaca — z drugiej strony —
utecznoscia mechanizmoéw podziatu, wplywajacych na wydajno$é poszcze-
ospodarki?

S

DSTAWOWE WARUNKI REALIZACJI SPRAWIEDLIWOSCI SPOLECZNEJ

prawiedliwos¢ jest podstawowa zasadg istnienia i wspdtistnienia ludzi oraz
not ludzkich, spoteczefistw i ludow. Jest takze zasada istnienia Ko$ciota jako
ozego w §wiecie. Wszyscy pragna, aby rzadzilta sprawiedliwosé, bedaca
iwowym wymiarem naszej dziatalnos$ci. Powstaje jednak pytanie: Jak reali-
sprawiedliwo$¢ spoteczna? Analiza niesprawiedliwo$ci, ktora ujawnia zja-
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wisko rozwarstwienia ekonomicznego wskazuje, ze nalezy przede wszystkim trg
czy¢ sig na ptaszczyznie prawa o prawo do pracy i prawo do stusznej placy
pracg, a na plaszczyznie formacji rozwija¢ rozumienie (poczucie) dobra wspéj
go i jego tworzenia,

A. Prawo cztowieka do pracy

Jan Pawet Il wyraznie stwierdza, ze w wymaganiu sprawiedliwo$ci spote
nej musza si¢ znalez¢ prawo do pracy oraz inne prawa ludzi pracy?’. Stanowi g
jedno z wielkich i podstawowych niezbywalnych praw cztowieka. Poprzez pra
cztowiek staje sig w sposob pelniejszym czlowiekiem i wspotpracownikiem Bo
w udoskonalaniu przyrody. Nalezy sobie zyczy¢, by to prawo stanowilo naprawdg
konkretng rzeczywisto$¢ dla kazdego obywatela, azby bylo prawem rozwijan
i chronionym przez spoteczenstwo?. Nie jest zadaniem tatwym danie komus p
cy czy zajecia, ale trzeba mimo wszystko stwierdzié, ze to jest centralnym zag
nieniem 1 fundamentalnym zadaniem fadu politycznego i gospodarczego®.

Wspotczesdnie, a takze w przysztosci spoteczenstwo okreslac¢ bedzie sytuac
w ktorej dla wigkszoéci ludzi praca zarobkowa gwarantuje na ogét to, co potrz,
ne do zycia wlasnego, oraz dostgp do udziatu w Zyciu spotecznym. W takim spo
czefistwie domaganie sig przez ludzi szans zyciowych, szans rozwoju i uczestn
twa wyraza si¢ w prawie cztowieka do pracy. Jakkolwiek to uzasadnione etycz
prawo do pracy zarobkowej nie moze sig sta¢ zaskarzalnym indywidualnie ro
czeniem, to jednak zobowiazuje jednostki odpowiedzialne za polityke gospod
cza, za sytuacj¢ na rynku pracy. Nalezy podejmowaé wszelkie mozliwe stara
zmierzajace do zapewnienia moznosci pracy zarobkowe;.

Z chrzescijafiskiego punktu widzenia prawo czlowieka do pracy jest bezp
srednim wyrazem jego godnosci. Cztowiek zostat stworzony do zycia czynnego i
$wiadcza jego sensu w wymianie z bliznimi. Praca cztowieka to niekoniecznie pr
zarobkowa. Zauwaza sig ze pod wplywem uprzemystowienia wzorzec pracy zac
$nif si¢ do pracy zarobkowej. Im bardziej jednak idacy w parze z postepem techni
nym wzrost produktywnosci pracy umozliwia rozwdj gospodarczy przy rownoc
snym zmniejszaniu liczby miejsc pracy, bardziej problematyczne staje si¢ zawg;
nie pojgcia pracy do pracy zarobkowej. Dlatego spoleczenstwo moze staé sie b
dziej ludzkie i zorientowane na przyszto$¢ poprzez zwigkszenie szans — takze nie
leznie do pracy zarobkowej — na $rodki do zycia, kontakty spoteczne i osobisty

77 Zob. Jan Pawel I, Czlowiek — miarq sprawiedliwosci spolecznej, przem. cyt., s. 69
# Zob, Tamze.
¥ Zob. Tamze.
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ysten bezpieczenstwa socjalnego musi by¢ nastawiony zwlaszcza na zmniej-
* ainteresowania ciagtoécia pracy zarobkowej i na to, ze wraz z pluralizacja
ycia coraz wigeej ludzi bedzie dokonywaé zmian miedzy okresami petnoeta-
pracy zarobkowej, praca niepetnoetatowsa oraz praca w domu czy w rodzinie.

B. Shuszne wynagrodzenie za pracg

encyklice Laborem exercens Jan Pawel Il stwierdza: Sprawiedliwa placa
sie konkretnym sprawdzianem sprawiedliwo$ci catego ustroju spoteczno-
micznego, a w kazdym razie sprawiedliwego funkcjonowania tego ustro-
zeczywiscie, najpetniejszym sposobem realizowania sprawiedliwo$ci w sto-
ch pracy pomigdzy robotnikiem i pracodawca, niezaleznie od typu ustroju
micznego, W jakim odbywa sig ludzka dziatalno$¢, jest sprawiedliwe wyna-
enie.

a:poérednictwem zaplaty otwiera sig na og6t dostgp do débr przeznaczonych
wszechnego uzytku. Postulatem i potrzeba zdrowej gospodarki pozostajace;j
bie efektywnej sprawiedliwosci spotecznej jest dostosowanie zaplaty — w jej
-odnych i komplementarnych formach — do tego, azby mozna byto stwierdzié
wisty 1 rowny udziat cztowieka pracy w bogactwach, ktore sa wytworzone
go solidarnym udziale, tak w przedsigbiorstwie prywatnym, jak i gospodarce
dowej*'. Nalezy zatem wypracowa¢ kryteria stusznej placy za prace. Nie mozna
dokona¢ bez ducha sprawiedliwosci spotecznej. Ona ze swej natury domaga sig
nej placy za prace, ale ona réwniez jako$ t¢ place determinuje.

C. Dobro wspélne

Podstawowym pojeciem w katolickiej nauce spolecznej jest dobro wspélne,
ego znaczenie jest bliskie tradycyjnemu pojeciu wspélnego dobrobytu. Daw-
termin ten byl rozumiany w znaczeniu wspélnej wlasnoéci, jako idea prze-
tawna prawom jednostek, jako teoria polityczna kolektywizmu i korporacjo-
u .Obecnie jednak nauczanie spoleczne Ko$ciola postrzega dobro wspélne
gwaranta praw jednostki i konieczny warunek zycia publicznego, w ktérym
g by¢ rozstrzygnigte lub tez zatagodzone konflikty intereséw i praw indywi-
alnych. Jest ono ogétem takich warunkéw zycia spotecznego, w ktorych ludzie
g4 petniej i fatwiej osiagnaé wiasna doskonato$¢. Dokumenty soborowe wy-

NLE 19.
* Zob. Jan Pawel 11, Czlowiek — miarq sprawiedliwosci spolecznej, przem. cyt., s. 69.



114 MARIAN GRACZYK

raznie wskazuja, Ze jest ono nastawione na dobro 0s6b, poniewaz od ich porzad
winien by¢ uzalezniony porzadek rzeczy, a nie na odwrot™.

Odrzucenie dobra wspdlnego idzie w parze z pogonia za pienigdzem, wilad
i prestizem. Warto$ci te pozadane jako absolutne, i ze wzgledu na nie same, staja s
bozkami. W ten sposdb powstaja ,,struktury grzechu”®. Stanowi je zespo6t sytua
i okolicznoéci, w ktdrych ludzie zachowuja sig w sposéb grzeszny, a ktore sprawi
ja, ze trzeba okaza¢ wielka odwagg, aby nie przyjac takiego sposobu postgpowan

Istnieja wielorakie ,,struktury grzechu”. Moga one posiada¢ mniejszy |
wigkszy zasigg, niektore rozprzestrzenione sa na catym §wiecie, jak np. mechan
zmy i sposoby postepowania, prowadzace do klesk gtodu. Inne majg bardziej ogr
niczony zasieg, prowadza jednak do nierdwnosci, ktére utrudniaja ludziom cz
nienie dobra. Te , struktury” wymagaja od cztowieka zaptacenia wysokiego har
czu: niszcza bowiem dobro wspélne. Nalezy zatem stworzyé struktury, ktore
pozwolity jednostce na odpowiedzialne uczestnictwo w Zyciu spotecznym i g
spodarczym. Chodzi tutaj, oprocz prawa do uczestnictwa w zyciu polityczny
o dostegp do pracy i zatrudnienia, umozliwiajacych zycie godne cztowieka poré
nywalne z zyciem wigkszo§ci spoteczenistwa oraz skuteczng wspdlnotg na rze
dobra wspdlnego. By méc uczestniczy¢ oraz mie¢ mozliwo$¢ uzyskania postuc
i zrozumienia w publicznym ksztattowaniu opinii, niezbedny jest poza tym sy
tem ksztalcenia, zapewniajacy, oproécz sprawnosci zawodowych, mozliwosci os
du politycznego i zdolnos¢ politycznego zaangazowania sie.

ZAKONCZENIE

Niniejsza refleksja byta proba odpowiedzi na pytanie: jaki jest stosunek —
plaszezyznie nauczania Ko$ciola i jego refleksji teologicznej — sprawiedliwo$
spofecznej do poszerzajacego sig rozwarstwienia ekonomicznego we wspodtez
snych spoleczenstwach? Chodzito o wskazanie roli sprawiedliwoéci spoteczn
wobec tego zjawiska.

Celem udzielenia odpowiedzi wskazano najpierw §wiadomo$¢ Ko$ciola o
nos$nie do poszerzajacego sig rozwarstwienia ekonomicznego, ktére wyraznie p
glebia sig w licznych spoteczenstwach. Przedstawiona §wiadomo$é Kosciota s
tuacji §wiata wspoiczesnego ujawnia glebsze i jeszeze pelniejsze znaczenie, jak
nalezy nada¢ wysitkom zmierzajacym do budowania sprawiedliwo$ci na ziem
niz dawniejsza analiza struktur niesprawiedliwos$ci spotecznej, nie przestaniaj

32 Zob. DWR 6; KDK 26,74,
3 Zob. ReP 16; SRS 36-37; CA 38. W dokumentach tych znajduja sig wyraZzenia ty
wSytuacje grzechu” oraz ,,grzechy spoleczne”. Jako przyczyny grzechu wymieniane sa zaws
egoizm, zadza zysku i wladzy.
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2 to OWych struktur, lecz postulujac rozpatrywanie ich, oraz przeobrazanie
ardziej uniwersalnym wymiarze

_ Analiza licznych dokumentéw Kosciota w poszukiwaniu okre$lenia sformu-
nia sprawiedliwos¢ spoteczna pozwala przyjaé, Ze polega ona na nieustan-
dostosowywaniu zachowar ludzkich, przepiséw prawnych i struktur spotecz-
do wspo6lnego dobra ludzkiego, jako dobra catego cztowieka w ciagle prze-
jiajacej sig spotecznosci.

Dostep do rynku pracy, stuszna placa za prace oraz formacja na rzecz tworze-
obra wspdlnego stanowia podstawowe warunki rozwoju tak rozumianej spra-
liwo$ci spotecznej. A moze tak si¢ staé, poniewaz jest to réwniez droga upo-
chniania dostgpnos$ci do dobr tego $wiata. Sama za$ dostgpnos$¢ do nich za-
a urzeczywistnianie sig sprawiedliwos$ci spotecznej. Do sprawiedliwosci na-
atem to, by wszyscy czlonkowie spoteczno$ci uczestniczyli w ksztattowaniu
wiedliwych relacji i stosunkéw, i mogli wnosi¢ swoj wkiad do dobra wspél-
. Poszukiwanie sprawiedliwo$ci to ruch w strong tych, ktdrzy bedac biedni
bawieni wladzy egzystuja na marginesie zycia spotecznego i gospodarczego,
snymi sitami nie sa w stanie poprawi¢ swojego udziatu i uczestnictwa w zy-
potecznym. Sprawiedliwos¢ spoleczna ma wiec jak najbardziej stusznie cha-
r stronniczego opowiedzenia si¢ za tymi wszystkimi, ktorzy sa zdani na wspar-
pomoc. Nie koficzy sig na osobistej trosce o pokrzywdzonych, ale zmierza do
iecia strukturalnych przyczyn niedostatecznego udziatu i uczestnictwa w pro-
ch spotecznych i gospodarczych.

W realizacji sprawiedliwosci spolecznej etos biblijny peini rolg wyzwalajaca
mulujaca. Nie ogranicza si¢ on bowiem do zadania sprawiedliwo$ci. Osobie ludz-
rzystuguje i nalezy sig co§ wiecej niz tylko sprawiedliwo$¢: osobiste zaintere-
nie, mito$¢, mitosierdzie. Tak wiec mitosierdzie jest wypetnieniem sprawiedli-
1, ktore ja jednoczesnie przewyzsza. Wiaénie dlatego mitosierdzie nie anuluje
stulatéw sprawiedliwo$ci. Chrze$cijanskie milosierdzie raczej zaktada sprawie-
0S¢, musi tez wykaza¢ swoja autentyczno$¢ w motywacji i zdecydowanym nale-
na sprawiedliwo$¢ wbrew kazdemu, w walce z niesprawiedliwymi struktura-
zaangazowaniu si¢ w budowg bardziej sprawiedliwego spoteczenistwa.



