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BOGUSELAW NADOLSKI TCHR

POJEDNANIE Z BOGIEM 1 Z LUDZMI
W SPRAWOWANIU EUCHARYSTII

Ponizsze przediozenie winno, zgodnie z zatozeniem organizatoréw sympo-
zjum, da¢ odpowiedz na pytanie, czy i jakie przestanie przekazuje Polski Synod
na temat pojednania z Bogiem i ludzmi.

Przepraszam za banalno$¢ stwierdzenia: oczywiscie, ze praeparatoria syno-
dalne podejmuja ten temat. Czynia to najpierw wprost, kiedy mowa jest o sakra-
mencie uzdrawiajacym, (Zycie liturgiczne nr 15 c), a takze implicite w zwiazku z
braku odpowiedniej formacji sumien (tamze nr 29, 34), czy przy obszernym trak-
tacie o formacji postaw moralnych w narodzie (s. 377-397). Nie chce powtarzaé
znanych stuchaczom tez o sakramencie pokuty i pojednania — 0 jego charakterze
paschalnym. Chce¢ podkresli¢ niektore tylko elementy zawarte w temacie. Kieruje
si¢ po prostu charakterem spotkania i jego uczestnikami. Szczegdélowe rozwaza-
nia dotyczace sakramentu pokuty i pojednania poprzedzone sg ogdlnymi stwier-
dzeniami. W catosci tych wzmianek nie jest za duzo. Powstaje wigc pytanie jak w
duszpasterstwie szeroko pojetym, a wiec obejmujacym takze formacje nalezy te
elementy eksplikowac.

Wyjdzmy od stwierdzenia, ze w interesujagcym nas zagadnieniu sytuacje
okreslajg nastepujace zjawiska i problemy.

1. Pro$by i pewne juz dokonania przeniesienia aktu pokuty po liturgii stowa.
Nie chodzi tylko o Zair, ale i USA i przygotowania nowego Ordo Missae.

2. Drugie zjawisko to dalsze dyskusje o charakterze aktu pokuty — w jakim
zakresie ma on charakter gltadzenia grzechow.

3. Wspolczesna erozja calego, jak to nazywa ks. Cz. Bartnik, systemu peni-
tencjarnego?.

W odniesieniu do dwoch pierwszych problemow pytamy najpierw, jakie poda-
je sie powody przesunigcia mszalnego aktu pokutnego. Nawiasem dodam — gdy
chodzi o Zair, Ordo Missae zatwierdzono w 1988 r. (stosowany od 1989 r.),

1Ks. Cz. Bartosik, Sakrament pokuty dzieto Boga i udziat czlowieka, (masz. referatu wygto-
szonego na XXV Wroctawskich Dniach Duszpasterskich, 29 sierpnia 1995 r.).
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w gre wchodzi takze Kamerun oraz Mali. Mozna je sprowadzi¢ do nastepujacych:
a) przetadowanie obrzedow wstgpnych; b) za wiele wymaga si¢ na poczatku od
zgromadzonych; ¢) motywacja do nawrocenia nie jest w tym momencie zbyt jasna,
natomiast kto wystucha stowa Bozego czuje si¢ zobowiazany do nawrdcenia. Prze-
ciwnicy przesunigcia odpowiadaja, ze zadaniem liturgii stowa nie jest przygotowa-
nie do aktu pokuty, ze istnieje niebezpieczenstwo traktowania liturgii stowa jako
pewien rodzaj ,,przed Mszy” i podkreslaja, ze akt pokuty jest nie tylko przygotowa-
niem do liturgii eucharystycznej, ale do catej mszy §wietej.

Zapytajmy o permission historique takiego postawienia problemu. Przypo-
mnijmy najpierw, ze pytanie o miejsce aktu pokuty i jego charakter wielokrotnie
powracato na spotkaniach zespotu odpowiedzialnego za ksztatt Ordo Missae po
Vaticanum II. Historia problemu takze nie jest prosta. Podstaw aktu pokuty trzeba
szuka¢ w ogolnoludzkiej wrazliwosci na kontakt z Sacrum (Pierwsze Przymierze —
wejsScie w ogdle na teren $wiatyni, jeszcze wczesniej przepisy w odniesieniu do
kultu poganskiego). Autor Didache podkreslit, by wyznawaé grzechy w zgroma-
dzeniu i nie przystepowa¢ do modlitwy ze ztym sumieniem (4, 14), pamigtamy
takze zawotanie: ,.kto Swiety niech przystapi, kto nim nie jest, niech czyni pokutg”
(10, 6) 1 wreszcie wazna uwaga w 14, 1-2, gdy mowa jest o niedzieli, autor mowi o
Wyznawaniu grzechow, aby wasza ofiara byta czysta. Kazdy, ktory jest pordzniony
ze swoim towarzyszem, niech nie dotgcza si¢ do was nie pojednawszy sig, aby ofia-
ra wasza nie byta skalana. Mozna oczywiscie przytacza¢ inne $wiadectwa, ale nie
oto w tej chwili chodzi. Warto wspomnie¢ zjawisko tzw. apologii, ktore pod koniec
IX w. zastgpiono przez Confitoeor. Akt pokuty nastepowat:

a) albo po homilii — kiedy taczyt si¢ z odestaniem publicznie odbywajacych
zadosCuczynienie, dla pozostajacych w kosciele miat charakter odpuszczenia
grzechow nie podlegajacych publicznej satysfakcji, w niektorych okolicach byto
ogo6lne publiczne wyznawanie win od 11 w.;

b) albo przed Komunig — wzrost communicantes zainspirowat liturgistow do
wlaczenia specjalnych modlitw przed Komunia; zaczerpnigto je z obrzedu
Komunii, poza msza udzielang chorym;

c) albo na poczatku celebracji i takze na poczatku. Tak definitywnie stalo si¢
od mszatu Piusa V (1570). Modlitwy staty si¢ osobista prosba celebransa wyzna-
jacego swoje grzechy przed Bogiem i Kosciolem. Odnowa Ordo Missae po Vati-
canum II opowiedziala si¢ za pozostawieniem aktu pokuty na poczatku mszy
$wigtej. Stato si¢ to nie bez wptywu Pawta VI.

Jaki charakter teologiczny ma akt pokuty w Ordo Missae? Wiele jest cieka-
wych uwag na ten temat. Akt pokuty jest modlitwg Kosciota. Ko$ciol wstawia si¢
za obecnymi na eucharystycznej synaxis, prosi o odpuszczenie grzechow.

R. Falsini nazywa t¢ modlitwe¢ ,,drogocennym wstawiennictwem”?2. Inni ujmuja

2 penitenza ed Eucaristia attegimenti penitenziali nella messa, ,,Rivista di Pastorale Liturgica”,
1968, 7, s. 460.
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akt pokuty mocniej w powiazaniu z liturgia stowa. Traktuja go jako przygotowa-
nie na przyjecie stowa Bozego. Nie nalezy, zdaniem A. Nocent, zbyt jednostron-
nie podkresla¢ koniecznos$ci stanu taski w odniesieniu tylko do komunii $wigte;j.
Trzeba ja odnosi¢ takze do komunii stowa Bozego proklamowanego podczas
Eucharystii®. Pytamy dalej, czy taki charakter mial akt pokuty w roznych jego
formach, w historii liturgii. Dotychczasowe badania w interesujagcym nas przed-
miocie pozwalajg stwierdzi¢, ze w pewnych epokach akt pokuty miat charakter
sakramentalnej absolucji, od XIII w. (méwiac ogolnie) stat sie¢ modlitwa uprasza-
jaca. Na pytanie, jakich grzechow dotyczyta ta absolucja, zdania badaczy rozni-
cujg si¢. Jedni odnosza absolucje do grzechow powszednich, inni nie precyzuja
stanowiska. Ewolucja poszta w kierunku traktowania aktu pokuty jako modlitwy
upraszajacej (charakter deprekatywny). Takie stanowisko przypieczgtowat Sobor
Trydencki, kiedy nauczat o konieczno$ci wyznawania grzechow cig¢zkich. Zagad-
nienie, powszechnie znane, trzeba powiedzie¢, byto przygotowane przez praxis
pastoralng. Duzy wplyw miato zrezygnowanie od Komunii $§wietej pod postacia
wina, ktéra przypominata ,,wylanie” Krwi Chrystusa na odpuszczenie grzechow.
Odchodzenie od §wiadomosci Ko$ciota jako ciata Chrystusa, to nastepny element
takiej ewolucji.

Wspomniane zagadnienie wymaga szczegdtowego omdwienia, nie jest to na-
szym zadaniem w tej chwili. Na tym miejscu nalezy jednak stwierdzié, ze w hi-
storii jesteSmy $wiadkami dwoch nurtoéw. Pierwszy akcentowal sprawowanie
Eucharystii na odpuszczenie grzechéw. Zbawczy czyn Chrystusa uobecniany w
liturgicznym misterium przynosit Boze przebaczenie. Odnoszono je do wszyst-
kich grzechow z wyjatkiem tych, ktore niszczyty jednos¢ Eucharystii, ciata Ko-
Sciota, ciata eucharystycznego. Byly to apostazja — odnoszaca si¢ wprost do Eu-
charystii; cudzotostwo — tfamanie jednosci rodziny — Ko$ciota domowego; zaboj-
stwo — rozbicie spotecznosci w szerszym znaczeniu. Jest to stanowisko badacza
tego zagadnienia jezuity L. Ligiera*. Nalezy nie zapomina¢ o wspotistnieniu Eu-
charystii i sakramentu pokuty, jeden i drugi z woli samego Chrystusa. Istniat tak-
ze drugi nurt. Rozne liturgie, gdy wyznawaly, ze Eucharystia odpuszcza wszyst-
kie bez wyjatku grzechy, wymagaly rownoczesnie odpowiedniego przygotowania
do Eucharystii, pewnych dyspozycji moralnych, szczegélnie wolnosci od grzechu
nazywanego cigzkim, uznanie si¢ grzesznikiem, pozostawania w jednosci z Ko-
sciolem. W konsekwencji wlgczono w struktur¢ mszy réoznorodne modlitwy, kto-
re nie mialy znaczenia odpuszczania grzechow, a wigc waloru sakramentalnego.
Chyba na tej linii sytuuje si¢ nasz Confiteor.

Sadzg, ze pewne $wiatlo na rozumienie obecnego charakteru aktu pokuty
rzuca stwierdzenie, ze Eucharystia zmierza prymarnie do ksztaltowania koinonii,

3A. Nocent, L’acte penitentiel du nouvel Ordo Missae: sacrament ou sacramental,
,Nouvelle Revue Theologique”, 1969, 41, s. 962.

4 Penitence et Eucharistie en Orient — Theologie sur une interference de priéres et de rites,
,,Orientalia Christiana Periodica, 29, 1963, nr 1, s. 5-78.
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nie tyle do odpuszczenia grzechdéw. Te jedno$¢ buduje, ubogaca. Eucharystia to
sprawa przylgniecia do Chrystusa, do Boga Stworcy.

Jak ujmuje omawiany problem Katechizm Kosciota katolickiego? W zwigzku
z Eucharystia i Pokutg czytamy w nr 1436: ,,Zrodtem i pokarmem codziennego
nawrdcenia i1 pokuty jest Eucharystia, poniewaz w niej uobecnia si¢ ofiara Chry-
stusa, ktora pojednata nas z Bogiem. Karmi ona i umacnia tych, ktérzy zyja zy-
ciem Chrystusal jest »$rodkiem zaradczym uwalniajacym nas od grzechow po-
wszednich [w oryginale fautes quotidiennes] i zachowujacym od grzechow $mier-
telnych« [w oryginale peches mortels]”.

Przejdzmy do ostatniego problemu. JesteSmy §wiadkami rozwoju tzw. ,,an-
tropologii technicystyczej™. A w niej cztowiek zajmuje miejsce Absolutu, jest
»bogiem jedynym”, i to jako jednostka, jest ponad ztem i dobrem, niczym nie-
skrepowany. W zyciu moralnym naczelne miejsce zajmuje wymiar techniczny, a
wiec cztowiek nie grzeszy, cztowiek psuje sie, ma usterki, jak komputer, bywa
zle nagrany, nie podlega rozwojowi, mozna raczej moéwi¢ o regeneracji czesci,
cztowiek nawet nie podlega $§mierci, ale po prostu przestaje funkcjonowac. Rugu-
je si¢ glebinowe kategorie osoby ludzkiej, zanika wymog powinno$ci, obowiaz-
ku, przykazania, doskonalenia si¢. Nawet nie podejrzewamy o takie ujecia i ich
konsekwencje, kiedy mowimy, Bog ci¢ kocha, takim jakim jestes. W tej mental-
nosci Chrystus nie jest wymogiem etycznym, jest przyjacielem nawet w sensie
emocjonalnej sympatii. Przywotuj¢ hastowo te zjawiska, by podkresli¢ walor
aktu pokuty w niedzielnej Eucharystii. Dla wigkszosci z wiernych jest to jedyna
refleksja nad sobag w odniesieniu do najwyzszej Instancji. Okazja niewykorzy-
stywana w duszpasterstwie. Wspotczesny czlowiek, zwtaszcza mlody, wrazliwy
jest na okreslenie swojej tozsamosci. Wielka role ma tu do odegrania samo$wia-
domos$¢S. Nie jest ona tylko mysSleniem na temat ludzkiej istoty. W samos$wiado-
mosci znajduje sie caly konkretny cztowiek. I wtasnie cztowiek nie moze okresli¢
si¢ sam, to tautologia, idem per idem. Aby si¢ okresli musi wyj$¢ poza siebie,
»zdefiniowac si¢” poprzez pokrewna sobie rzeczywisto$¢ — drugie ty. Najpelniej
jednak to samookreslenie nastgpuje przez inng Rzeczywistos¢. Racja takiego
stanu jest oczywista. Poza Transcendentnym, poza Bogiem, wszystko moze mnie
czyni¢ przedmiotem, moge podlega¢ manipulacji. Jedynie przymierzenie si¢ do
Boga zapewnia cztowiekowi podmiotowos¢. Wiekuisty bowiem nigdy nie opusz-
cza czlowieka, stworzyt go jako ,,ty” dla siebie, szanuje jego wolnos¢ az do gra-
nic przegranej. Szukanie potwierdzenia tylko w drugim czlowieku zagrozone jest
takze poprzez dawanie odpowiedzi tylko ,,cialem” (rozumiem holistycznie). Wia-
$nie przezywanie np. Eucharystii w matych grupach, szukanie ciepta, serdeczno-
$ci, niebezpieczne psychologizowanie rozumienia wspolnoty. Tymczasem koino-
nii nie buduje si¢ ludzkimi $rodkami, ona jest rzeczywisto$cia dang z wysoka.

5Zob. Cz. Bartnik, art. cyt. Korzystam z referatu w charakterystyce omawianego stanowiska.
63.Grygiel, Tibi soli peccavi et vobis fraters, ,,Collegium Polonorum”, 84, 1983, 7, s. 5-12.
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Taka postawa prowadzi do choroby metafizycznej zasady. Grozi rownoczesnie
rozptywaniem si¢ w bezosobowej boskosci (new age).

Wspotczesnie istnieje takze wielkie odrzucanie instytucjonalnosci’, tak wi-
doczne w ruchach charyzmatycznych. Owszem wyznaje si¢ grzechy przed przy-
jacioétmi, grupg kolezenska, ale nie przed kaptanem. Z tym laczy sie rownocze$nie
zindywidualizowane ksztaltowanie zycia (individualisierte Lebensgestaltung).
Mowi si¢ o vollombile Single-Gesellschaft®. Wyraza si¢ to w uznawaniu za
dobre tylko tego, co jest dla mnie dobre (was mir guttut), co jest mi uzyteczne
w mojej sytuacji. Obraz $wiata skupia si¢ na cztowieczym ,,ja” (ichzentriertes
Weltbild). Akt pokuty, zwr6émy uwage, ze konkretny nasz wierny czgsciej by-
wa na mszy niz u kratek konfesjonalu i ze na ogot nie praktykuje rachunku
Sumienia wieczornego, a tym wiecej tzw. partykularza; akt pokuty (wprowa-
dzenie do niego) winno i ten wymiar sytuacji mie¢ na uwadze. Niestety nie
wykonuje si¢ np. w wigkszo$ci zalecenia Pawta VI o przeproszeniu, pojednaniu
si¢ wzajemnym przed przeproszeniem Boga®. W chrzescijanstwie istnieje pro-
blem dzielenia si¢ grzechem z Kos$ciotem. Nawet Dostojewski w Braciach Ka-
ramazow wskazuje na potrzebe wzigcia na siebie winy innych. Idea réwnie czesto
spotykana u §wietych, wzorem Jezusa Chrystusa. Akt pokuty trzeba przedstawiac
1 przezywac jako rzeczywisto$¢ pomagajaca czlowiekowi ,,petniej by¢”. Warto$¢
aktu pokuty polega takze i na tym, ze jest on przygotowaniem do sakramentu
pokuty—sakramentu zycia. Jest to takze zadanie nabozenstw pokutnych, a wcze-
$niej dla katechezy. Dokumenty preparatoryjne synodu polskiego dostrzegaja ten
problem zarowno odnos$nie do aktu pokuty, jak i sakramentu uzdrowienia. W nr 34
(Zycie liturgiczne) znajdujemy utyskiwanie, ze ,,zbyt rzadko sprawowany jest sa-
krament pokuty w polaczeniu z liturgia stowa oraz wspolnotowym przygotowaniem
przez rachunek sumienia”. Nalezy si¢ spodziewac, ze pojawi si¢ mocne polecenie
czy wrecz nakaz takiego przygotowania do tego sakramentu. Majac na uwadze
obecng sytuacje w omawianym zagadnieniu, za mato z cala pewnoscia jest powie-
dziane w stwierdzeniu, ,,nalezy zadba¢ o stosowanie réznych form aktu pokuty”
(Zycie liturgiczne, nr 47).

Powrdémy jeszcze do problemu dystansu do instytucji. Ksigdz Bartnik we
wspomnianym referacie moéwi wrecz o ,,odrzucie instytucji”. Przygotowany do-
kument odwotuje si¢ do KK 8, gdzie jest mowa o rozumieniu Kosciota.

Z tenoru sformutowania praeparatoriow wynika, ze Ko$cidt ,,obejmuje jednak
grzesznikow” (Zycie liturgiczne, nr 15). Oczywiscie trzeba zalowag, ze nie jeste-
$my $wigci, ale Kos$ciol jest przede wszystkim dla grzesznikow, jest taka dziwna
»instytucja”, w ktorej grzesznik jest nieustannie przedmiotem zainteresowania,

7Cz.Bartnik, art. cyt.

8 M. Knap p, Erfahrung — Glaube — Dogma, ,,Geist und Leben”, 68, 1995, H. 5, s. 338—340.

9Pawet VI, Konstytucja Apostolska. Missale Romanum. Ogtaszajaca Mszal rzymski odno-
wiony na podstawie uchwaty Powszechnego Soboru Watykanskiego II. Zob. Polskie wydanie Msza-
hu rzymskiego, Poznan 1986, [12].
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ciaggle niepokojony, ,,nagabywany” taska z Wysoka. Ten rys postania do zle si¢
majacych jest w tek§cie Vaticanum II wyraznie podkreslony. Stwierdzenie o ist-
nieniu grzesznikdow w Kosciele prowadzi w tekscie synodalnym do wniosku,
»dlatego Kosciot potrzebuje cigglego oczyszczenia i pokuty” (nr 15). Owszem
Kosciot jest ecclesia peccatorum. Nie pada tu stowo ecclesia peccatrix. A prze-
ciez podmiotem i przedmiotem sakramentu pokuty jest nie tylko jednostka, ale
takze caly Kosciot, ktory nie moze by¢ pojmowany jako suma jednostek!®. Dzia-
lania Jana Pawta II przeciez szly i ida w tym kierunku. Dalszg konsekwencja
eklezjologii tekstow przedsynodalnych jest brak uwypuklenia eklezjalnego, cha-
rakteru grzechu. Duzo mowi si¢ o spotecznych wymiarach grzechow, o patologii
spotecznej jako skutku destrukcyjengo rezimu komunistycznego. Wypada jednak
podkresli¢ komunijny wymiar taski sakramentalnej.

Praeparatoria szczegotowo wskazuja na masowy charakter pewnych zjawisk
(stosunek do pracy, kradzieze itp.), wzywa do podjecia odpowiednich dziatan.
Znajdujemy w tym rozdziale O formacji postaw moralnych w narodzie (okresle-
nie paternalizujace?) okreslenie co to jest postawa, gleboka troske o interioryza-
cj¢ norm, itd. Szkoda, Zze nie dotaczono elementu intymizacji w ksztattowaniu
tych postaw. Wszystkie stwierdzenia sg potrzebne, wskazane, ale nalezato pod-
kresli¢ podstawowy punkt wyjscia — ksztaltowanie sumienia (0 tym jest mowa)
przez akt pokuty, rachunek sumienia.

Praeparatoria nalezy traktowac jako praeparatoria, tj. z nadzieja, ze w wyni-
ku dyskusji moze by¢ totaliter aliter. Ale zamiast utyskiwania, czego brakuje,
mozna juz teraz i$¢ po linii sugestii. Biskup Kapellari dwa tygodnie temu w Kra-
kowie (6 pazdziernika) stwierdzit, ze sprawowanie liturgii wedlug zamierzen
Vaticanum Il, tzw. arc celebrandi jeszcze nie rozwingto si¢ w wielu wspdlnotach,
np. zadanie ,,jasnej architektury”. W odniesieniu do naszego tematu dotyczy to
specjalnych miejsc do spowiadania, z odpowiednim wystrojem (zmeczenie spo-
wiednikéw gra, §piewem podczas nabozenstw). Brak tej sugestii przy naszym w
dalszym ciggu monumentalizmie w budownictwie kultycznym.

Sadze, ze Synod bedzie mocnym i dobrym impulsem w tym kierunku.

Riassunto

Prof. B. Nadolski, docente di liturgia a Varsavia e Poznan, prende come tema ,La
riconciliazione con Dio e con gli uomini nella celebrazione eucaristica”. L’ Autore si concentra circa
tre punti significativi, cioé: Sulla proposta di spostazione dell’atto penitenziale dopo la Liturgia
della Parola; sulla discussione contemporanea del tema di carattere del atto penitenziale; ed anche
della ,,erosione” del tutto 1’atto penitenziale d’oggi. Alla fine, prof. Nadolski, fa la critica positiva
sul tema della riconciliazione ai documenti preparatori del 11 Plenario Sinodo Polacco.

10cz. Bartnik, art. cyt.





