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RODZINA JAKO KATEGORIA AKSJOLOGICZNA

WSTEP

Katolicka nauka spoleczna zawsze podkreslata i uznawata wielkie znaczenie i
nieodzowne miegjsce rodziny w zyciu kazdego jednostkowego cztowieka i w zyciu
spotecznym. Teza ta jest prosta konsekwencja jej rozumienia oraz celoéw i zadan,
jakie ma ona do spetnienia. W mysli spotecznej Kosciota rodzina rozumiana jest
bowiem jako rzeczywisto$¢ ludzka, etyczna i religijna, a nie tylko biologiczna,
psychologiczna i etnograficzna®. W takim rozumieniu rodzina tworzy jedno$é¢ spo-
leczna, ale i cato$¢ moralna, co w praktyce oznacza, Ze jest ona nie tylko wspdlnota
0sob ludzkich, ale i spotecznoscia i to spotecznoscig naturalng, gdyz sama natura
domaga sig¢ jej istnienia, jak i spotecznoscig konieczna, gdyz bez niej nie moze by¢
utrzymane zycie i zachowanie rodzaju ludzkiego®.

Z takiego rozumienia rodziny wynikaja jej cele i zadania. Nie ulega watpliwo-
$ci, iz podstawowym z nich jest zrodzenie i wychowanie potomstwa. Totez, jak
twierdzi T. Slipko: »Wychowanie dzieci stanowi ten element, na ktérym zasadza si¢
sama istota rodziny oraz jej wewnetrzna struktura” >, Oprocz tego generalnego celu
rodzina ma takze za zadanie dgzenie do rozwoju osobowego wszystkich jej czton-
kow. Jak twierdzi Cz. Strzeszewski: ,,dotyczy to nie tylko dzieci, a wigc nie miesci
si¢ w celu okreslonym jako wychowanie potomstwa, ale w nie mniejszym stopniu
dotyczy i wzajemnego oddzialywania wychowawczego wspotmatzonkow, wza-
jemnej pomocy w doskonaleniu osobowym™*. Wspomnie¢ wreszcie nalezy o spo-
tecznym celu rodziny. Z jednej bowiem strony, speinia ona ogromng role w budo-
wie kazdej spotecznos$ci, w tym szczegolnie narodowej i panstwowej, z drugiej zas

YPor. J. Bajda, Rodzina w planie Bozym, ,,Communio”. Miedzynarodowy Przeglad Teolo-
giczny, 1981, 5, s. 3; M. Dabrowska, Rodzina zastgpcza i adopcyjna jako szansa dla dziecka
osieroconego, ,,Seminare”, 1994, 10, s. 27.

2por.M. Dabrowska, art. cyt., s. 27.

®T1.S1lipko, Zarys etyki szczegdlowej, t. 2, Krakow 1982, s. 188.

4Cz. StrzeszewsKki, Katolicka nauka spoteczna, Warszawa 1985, s. 398.
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strony, ,,jako spoteczno$¢ najmniejsza, podstawowa jest wiezig laczaca osobe
ludzka ze spoteczenstwem””.

Biorgc zatem pod uwagg istote rodziny i wynikajace z niej cele 1 zadania, a wiec
to, ze jest ona zrodlem zycia, srodowiskiem wychowania i podstawa istnienia oraz
rozwoju spolecznego, katolicka nauka spoleczna, uwaza, ze rodzina zajmuje szcze-
golne i nicodzowne miejsce w zyciu cztowieka i spoteczenstwa. Artykul niniejszy
podejmuje zagadnienie aksjologiczno$ci rodziny dla jednostki i spoteczenstwa.

1. RODZINA PODSTAWOWA WARTOSCIA OSOBY LUDZKIEJ

W S$wietle katolickiej nauki spotecznej rodzina jest w pierwszej kolejnosci
podstawowa warto$cig dla konkretnej jednostki ludzkiej. Najogolniej nalezy przez
to rozumie¢, ze jest ona wlasciwym sSrodowiskiem Zzycia i urzeczywistnienia si¢
czlowieka jako osoby. Zabezpiecza bowiem i gwarantuje ona naturalne §rodowisko
rozwoju osoby i tworzy wlasciwe srodowisko urzeczywistniania wtasnej podmio-
towosci®. W tym miejscu nie bedziemy analizowali catej aksjologicznosci $rodo-
wiska rodzinnego dla osoby. Zwrocimy natomiast uwage na jeden, jak sie¢ wydaje,
fundamentalny element owej aksjologicznosci.

Kazda spolecznos$¢ rodzinna jest ,,miejscem” tworzenia, gromadzenia, prze-
twarzania i gwarantowania osobie ludzkiej wielorakich warto$ci. Biorac jednak
pod uwage wielos¢ 1 roznorodno$¢ spotecznos$ci w dzisiejszym $§wiecie, nalezy
stwierdzi¢, ze wiele wartosci, szczegolnie w takich ptaszczyznach jak ekonomicz-
na, materialna, intelektualna, tworzy i zabezpiecza dzi§ wiele innych wspdlnot i
spotecznosci. Nie negujac zatem uzytecznos$ci rodziny takze w tworzeniu tych war-
tosci, nalezy pokusi¢ si¢ o wydobycie tych, ktore w dobie dzisiejszej wydaja si¢
szczegoblnie specyficzne dla rodziny. Sg nimi bez watpienia wartosci moralno-
-spoteczno-religijne .

Kazda spotecznos¢ rodzinna ,,wytwarza” zespdt wspolnych idei, wartosci,
przekonan, upodoban, wzorow zachowan i postaw moralnych, ktore staja si¢ jej
ideatem 1 przewodnikiem. Mozna powiedzie¢, ze spolecznos¢ rodzinna jest rze-
czywista ramg przezywania wartosci moralno-spoteczno-religijnych, co oznacza,
ze tworzy caly ich system w wyniku wspolnych doswiadczen, wyznacza zasadni-
cze ich preferencje, narzuca swoim cztonkom wzory moralnego i spotecznego po-
stepowania, wskazuje co jest moralnie pozadane, a co niewlasciwe 1 dyrektywy te

% Tamze, s. 403.

®por. M. Dagbrowska, art. cyt., s. 27-29.

" Por. S. Styrna, Znaczenie wychowania w rodzinie dla rozwoju dziecka, ,,Chrzescijanin
w Swiecie”, 1976, 42-43, s. 95.
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opatruje specjalnymi sankcjami®. Cata te rzeczywisto$¢ moralno-spoteczno-
religijna, o ktorej tu mowa, okresli¢ mozna pojgciem etosu wspolnoty rodzinne;.

Pomimo réznic zachodzacych w samym rozumieniu terminu etos, ogodlnie

mozna stwierdzi¢, ze pojecie to dotyczy szerokiej ptaszczyzny moralnosci.
W takim ujeciu etos jawi si¢ jako swego rodzaju ,,substancja etyczna”, ktorag ma
okreslona spoteczno$¢ rodzinna. Okreslenie ,,substancja etyczna” dotyczy istot-
nych tresci, autentycznie moralnych do$wiadczen przez spoteczno$¢ w przezy-
ciach, jak i wyrazanych w okreslonych postawach i wskazuje na to, co naprawde
jest, co trwa i co w sferze etycznej nadaje wspolnocie rodzinnej spojnosci®.

Tak rozumiany etos rodzinny nie jest oczywiscie czyms, co mozna uksztalto-
wac 1 stworzy¢ raz na zawsze. Trzeba go widzie¢ jako okreslony proces stawania
si¢, urzeczywistniania, dokonywania. Jego istota przejawia si¢ w dynamizmie
zmierzajacym ku okreslonym ideatom i pelni, a nie jedynie w posiadaniu tego, co
si¢ osiggnelo. Mozna zatem powiedzieC, ze etos rodziny, to ciagly proces prze-
ksztalcania, budowania i doskonalenia wlasnego zycia rodzinnego opartego na
ideatach i wymaganiach moralnos$ci, a wigc na miar¢ wielkosci 1 godnosci cztowie-
ka i wielkosci i godno$ci wspolnoty rodzinnej *°.

Powyzsze stwierdzenia dotyczace etosu wspolnoty rodzinnej w sferze jego
dynamizmu i rozwojowosci nie przekreslaja jednak podstawowego faktu, jakim
jest stworzenie przez kazda rodzing owej ,,substancji etycznej”, w ktorej mozna
wymieni¢ dwie podstawowe plaszczyzny. Pierwsza z nich jest ptaszczyzna, ktdra
okresli¢ mozna terminem — $wiadomo$¢ moralna rodziny. Nie ulega watpliwosci,
ze kazda wspdlnota rodzinna ma okreslony stan $wiadomosci moralnej. Na ten stan
sktada si¢ w pierwszej kolejnosci cata sfera przezy¢ i doswiadczen wspdlnoty o
charakterze moralno-spotecznym. Sg to zazwyczaj przezycia, w ktorych odkrywane
sg okreslone wartosci moralne (Ze co$ jest moralnie dobre lub zte); fakt powinnosci
moralnej (Zze to powinno si¢ zrobié, a tego zaniechac); wreszcie fakt odpowiedzial-
no$ci moralnej (przezycie zastugi lub winy). Wspomniane tu przezycia i do$wiad-
czenia stanowig zatem dla wspolnoty rodzinnej zrodto poznania catej sfery moral-
nosci, a tym samym staja si¢ zrodtem konkretnej wiedzy moralno-spotecznej .

Przezycia i doswiadczenia nie wyczerpuja jednak catego pojecia $wiadomosci
moralnej. Swiadomo§¢ moralna to takze cata sfera przekonan moralnych. Przeko-
nania moralne to juz nie jednostkowe sady moralne, normatywne i wartosciujace
jako logiczne nastepstwo aktow, przezy¢ i doSwiadczen moralnych wspoélnoty,
ktére powyzej zostaly zasygnalizowane. Przekonania to stata $wiadomos¢ i prze-
swiadczenie wspolnoty rodzinnej wyrazajgce si¢ w formie uznania tych jednost-

8 Por. Cz. MurawsKki, Teologia malzeristwa i rodziny w nauczaniu biskupoéw polskich 1945—
1980. Studium dogmatyczno-pastoralne, Sandomierz 1988, s. 68—78.

®Por. H. Skorowski, Znaczenie sakramentu pokuty w zyciu matzonkéw, ,,Studia Theologica
Varsaviensia”, 1991, 2, s. 211-212.

©por, tamze, s. 211.

" por, Cz. Murawski, dz. cyt., s. 70.
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kowych sadéw za powszechnie wazne. Oznacza to, ze na podtozu przezy¢ i do-
swiadczen moralnych i ptynacych stad sadow moralnych, takich jak: ,,to powinno
si¢ czyni¢”, ,.to jest dobro moralne” itp., dochodzi do ogdlnie waznych przekonan
moralnych, ktore stajg si¢ wlasnoscia wspolnoty rodzinnej. Cata sfere przekonan
moralnych stanowi przede wszystkim hierarchia warto$ci moralnych uznana przez
rodzing za swoja hierarchie ™.

Oprocz przezy¢ moralnych, ktore sg zrodtem wiedzy moralnej, przekonan jako
utrwalonego zasobu tejze wiedzy, stan $wiadomos$ci moralnej wspolnoty rodzinnej,
wyznaczaja takze podstawowe racje, czyli motywacje czynow i zachowan. Kazda
wspolnota rodzinna w ramach stanu $wiadomo$ci moralnej ,,posiada” caly zespot
motywacji etycznych, ktore najczesciej sklasyfikowaé mozna jako motywacje
autonomiczne i teonomiczne **.

Stan $wiadomo$ci moralnej w formie przezy¢ i do§wiadczen, przekonan oraz
motywacji moralnych, to pierwsza ptaszczyzna tzw. ,,substancji etycznej”, ktora jest
wlasnoscig rodziny. Drugg ptaszczyzne stanowig treSci moralno-spoteczne wyrazane
w caloksztalcie zachowania si¢ wspolnoty rodzinnej. O ile pierwsza plaszczyzna jest
niejako wewngtrzng sferg wspolnoty rodzinnej, o tyle druga to po prostu jej styl
bycia, zachowania si¢ 1 Zycia w sferze zewngtrznej, to znaczy w formie okre§lonych
postaw, u podtoza ktorych lezy oczywiscie cala sfera $wiadomosci moralnej. Mowiac
o postawach ma si¢ na uwadze wyksztalcong pod wptywem okre$lonych doswiad-
czen, jak 1 zewngtrznych uwarunkowan, wzglednie stalg gotowo$¢ do okreslonego
zachowania si¢ w podobnych okolicznosciach i sytuacjach, reakcje na zdarzenia,
ustosunkowanie sie do spotecznie aprobowanych wartosci **.

Reasumujac dotychczasowe dociekania, nalezy stwierdzi¢, ze etos, albo ina-
czej méwiac ,,substancja etyczna”, to caloksztatt tresci moralno-spotecznych wyra-
zanych, z jednej strony, w formie §wiadomos$ci moralnej, z drugiej za$ strony, w
okreslonych postawach przez spotecznos¢ rodzinng. Oméwiona ,,substancja etycz-
na”, to zatem catoksztalt wartosci etyczno-moralnych, bedacych rzeczywista ,,wia-
snoscig” rodziny. To wiasnie ta spoltecznos¢ tworzy, gromadzi, przechowuje, prze-
twarza calg sfere warto$ci moralno-spoleczno-religijnych, ktére stanowig o jej rze-
czywistym bogactwie. Nie negujac zatem uzytecznos$ci rodziny w tworzeniu i za-
bezpieczaniu réznorodnych wartosci, jej szczegdlne znaczenie w dobie dzisiejszej
nalezy widzie¢ w sferze stworzenia i zapewnienia osobie ludzkiej szerokiej ptasz-
czyzny warto$ci moralno-spoteczno-religijnych. W tym miejscu nalezy pOstawié
pytanie: co wartosci te daja osobie ludzkiej w perspektywie jej doskonalenia si¢ i
rozwoju?

W odpowiedzi na postawione pytanie nalezy wyjs¢ od ogolnego stwierdzenia,
ze integralny rozwoj osoby, to takze jej rozwoj w plaszczyznie moralnej. Osoba

2por, H. Skorowski, art. cyt., s. 211-212.
18 por. tamze, s. 211-212.
Y Por. W. Prezyna, Funkcja postawy religijnej w osobowosci czlowieka, Lublin 1981, s. 20.
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bowiem jest ostatecznie podmiotem zycia moralnego i zasada aktywnosci moral-
nej. Poniewaz osoba ludzka jest rownoczesnie bytem indywidualnym i spotecz-
nym, stad tez realizacja samego siebie zalezy nie tylko od cztowieka jako jednost-
ki, ale takze od jego uczestnictwa we wspolnocie rodzinnej. Dotyczy to takze stop-
nia dojrzalosci moralnej osoby. Moralnos¢ cztowieka nie ma charakteru tylko in-
dywidualnego, ale takze spoteczny. Oznacza to, ze caty rozwoj cztowieka w sferze
moralnej uzalezniony jest od jednostki, ale takze od etapu rozwoju moralnosci spo-
tecznej w tym przede wszystkim rodzinnej. Nie mozna w rozwoju tym negowac
zatem tzw. uwarunkowan spotecznych. Przez pojecie to rozumie si¢ wptyw naj-
blizszego rodzinnego $rodowiska na rozwéj moralny osoby ™.

W tym migjscu dotykamy istoty problemu. Wplyw rodziny na rozwoj osoby
dokonuje si¢ poprzez wartosci moralne, ktore spoleczno$¢ ta ,,wytworzyta” i ktore
utrwalita we wlasnym etosie. Mozna zatem powiedzieC, ze etos jawi si¢ tu jako
istotny element ksztattujacy i rozwijajacy cztowieka w sferze moralne;.

Takie stwierdzenie wymaga jednak pewnych wyjasnien. Dotyczy¢ one beda
pojecia ,ksztattowanie” i ,,rozw0j” dokonujacych si¢ poprzez etos spotecznosci
rodzinnej. Stwierdzenie bowiem, ze etos rodziny ksztattuje osobg, sugerowa¢ mo-
7e, ze cztowiek jest zdeterminowany i staje si¢ tylko i wylacznie biernym przed-
miotem calego procesu ksztattowania i rozwoju w plaszczyznie moralnej. Teza ta
jest niezgodna z katolickg naukg spoteczng. W jej swietle osoba ludzka jest
bowiem podmiotem, a nie przedmiotem procesu rozwoju. J. Majka tak to ujmuje:
»Sam rozwdj, doskonalenie, ksztaltowanie osoby jest 1 musi by¢ dzietem, owocem
jej wysitkdw. Wynika to zreszta nie tylko z autonomicznego charakteru osoby, z jej
podstawowej, ontologicznej wolnosci, ale takze z analizy samego procesu przeka-
zywania i przyswajania warto$ci osobowych”'®. Jesli zatem twierdzimy, ze etos
spotecznosci rodzinnej jawi si¢ jako istotny element ksztaltujacy osobe w sferze
moralnej, to nalezy przez to rozumie¢, ze rodzina poprzez wiasny etos stwarza
jedynie korzystne warunki rozwoju moralnego osoby, przekazujgc odpowiednie do
jej postepu wartosci'’. Sam za$ etos jest tu zespolem wartosci, ktore rozwodj ten
bezposrednio umozliwiajg. Osoba ludzka dopiero na bazie tych wlasnie wartosci
,danych” i ,,udostgpnionych” ksztattuje swoj $wiat wartosci. J. Majka tak to ujmu-
je: ,,Ze strony jednak odbiorcy wymaga to wysitku zmierzajgcego do ich zdobycia,
a zatem jest to problem dotarcia do nich i takiego ich przeprowadzenia, azeby na-
braty one osobowego charakteru. Jest to wigc nie tylko problem wyboru i przysta-
pienia do swobodnie wybranych wartosci, ale podjecia szeregu skomplikowanych
nieraz wysitkow, w wyniku ktorych warto$ci spotecznie zobiektywizowane prze-
ksztalcity si¢ w danej osobie, dokonujac rownoczesnie jej przeksztatcenia. Tylko

S por. S. Witek, Teologia moralna fundamentalna, cz. I, Antropologia moralna, Lublin
1974, s. 120.

183. Majka, Wychowanie chrzescijariskie — wychowaniem personalistycznym, ,,Chrzescijanin
w Swiecie”, 1976, 42-43, s. 53.

7 por, tamze, s. 53.
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bowiem w ten sposdb mogg one sta¢ si¢ wlasnoscig osoby, wzbogaci¢ ja i umozli-
wié jej wzbogacenie innych”'®. Z kolei S. Kunowski tak to widzi: ,,Wychowanie
moralne w swojej istocie stanowi dtugotrwaly proces, w ktorym na tle przystoso-
wania wychowanka do norm wspotzycia spotecznego, czyli do etosu spoleczen-
stwa, nastgpuje powolne ksztaltowanie si¢ pojecia dobra i zta oraz przyjecia dobra
za warto$¢é moralna, a zta za bezwarto$é” ™,

Ogolnie zatem nalezy stwierdzi¢, ze etos umozliwia osobie zdobycie i dotarcie
do rzeczywistych warto$ci moralnych, na podstawie ktérych czlowiek wlasnym
wysitkiem ksztaltuje swoja hierarchi¢ wartosci w formie uporzadkowania wartosci
wedlug mozliwie jak najbardziej obiektywnej, zgodnej z naturg osoby hierarchii
dobra i zta; ksztattuje wlasne sumienie w formie §wiadomosci moralnej i mozliwo-
$ci praktycznych rozstrzygni¢é, a takze catoksztattu zewnetrznych zachowan. Stad
tez etos rodziny nie moze by¢ traktowany jako determinizm moralny, ale jako szansa
rozwoju w formie gwarancji tych wartosci, dzigki ktorym osoba ma mozliwosé
uksztattowania §wiadomos$ci moralnej i calej sfery zewngtrznego postepowania.

W odpowiedzi zatem na pytanie, w jakim sensie rodzina jest podstawowa war-
toscig osoby ludzkiej, nalezy stwierdzi€, ze tworzy ona i zabezpiecza ptaszczyzne
warto$ci moralno-spotecznych utrwalonych w etosie umozliwiajacych cztowieko-
wi jego rozwoj moralny. W dobie dzisiejszej, w dobie relatywizmu moralnego i
zagubienia czlowieka w $wiecie wartoSci moralnych, zapewnienie tej wilasnie
ptaszczyzny warto$ci wydaje si¢ by¢ szczegolnie cenne dla osoby. I chociaz do-
skonalenie moralne nie wyczerpuje catego pojecia integralnego wychowania i
rozwoju czlowieka, to jednak w tej plaszczyznie wydaje si¢ on by¢ szczegélnie
wazny. Niektorzy znawcy tej problematyki sagdza nawet, ze rozwdj moralny przy-
czynia si¢ do pelnej integracji rozwoju osoby ludzkiej i ujecia jego sktadowych
elementow w zwartg cato$¢ osobowosci. Oznacza to, ze rozwo0j w plaszczyznie
moralnej nie jest jednym z roéwnorzednych rodzajéw rozwoju w innych plaszczy-
znach, ale Ze jest wewngtrzng formg rozwoju w kazdej innej ptaszczyznie. S. Ku-
nowski stwierdza, ze: ,,rozwdj moralny odgrywa rolg jakby duszy ozywiajacej,
organizujacej 1 podporzadkowujacej wszelki rozwoj, czy to organizmu, psychiki
osoby spotecznej, tworcy kulturowego i istoty duchowej w jednolitag catos¢ ideatu
nowego cztowieka”%.

Jezeli zatem spoteczno$é rodzinna stwarza poprzez warto$ci moralne, ktorych
jest no$nikiem, wlasciwg przestrzen rozwoju moralnego osoby, a rozwdj ten jest
wewnetrzng forma rozwoju w kazdej innej ptaszczyznie, to zasadne jest twierdze-
nie, ze rodzina tworzy i zabezpiecza rzeczywistg przestrzen wlasciwego wychowa-
nia i rozwoju cztowieka. W tym tez miedzy innymi, a moze przede wszystkim,
wyraza si¢ aksjologiczno$¢ rodziny dla konkretnego cztowieka.

1 Tamze, s. 53.

¥s. Kunowski, Wychowanie moralne jako istotny element wychowania chrzescijanskiego,
,,Chrzescijanin w Swiecie”, 1976, 4243, s. 71.

2 Tamze, s. 74.
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2. RODZINA PODSTAWOWA WARTOSCIA SPOLECZNOSCI NARODOWE]
I PANSTWOWEJ

Rodzina jest nie tylko podstawowa warto$cia dla konkretnej jednostki ludz-
kiej, ale takze dla spoteczno$ci narodowej i panstwowej. Katolicka nauka spotecz-
na bardzo mocno akcentuje ten wymiar aksjologiczno$ci rodziny. W czym zatem
wyraza si¢ ten wymiar aksjologiczno$ci rodziny.

W odpowiedzi nalezy wyj$¢ od ogolnej tezy lansowanej przez katolicka nauke
spoteczng, a dotyczaca spolecznego znaczenia rodziny. Mysl spoteczna Kosciota
podkresla, ze znaczenie spoteczne rodziny polega przede wszystkim na ogromnej
roli, jaka spetnia ona w budowie kazdej spotecznosci®’. Przenoszac to na grunt
spotecznos$ci narodowej i panstwowe;j, zasadnie mozna wnioskowac, ze rodzina ma
istotne znaczenie w ,,budowie” tych spolecznosci, ze jest ona w praktyce zrodtem ich
bytu i dynamizmu. Twierdzenie to domaga si¢ jednak bardziej szczegbtowych analiz.

Problem, w jaki spos6b i na ile rodzina jest faktycznie zrodtem bytu i dynami-
zmu spotecznosci narodowej i panstwowej, mozna analizowa¢ w dwoch ptaszczy-
znach: w plaszczyznie miejsca rodziny w strukturze bytowej spoteczno$ci narodo-
wej 1 panstwowej oraz w plaszczyznie przygotowania osoby w rodzinie do jej wia-
czenia i ,,zaistnienia” w tych spoleczenstwach. Pierwsza plaszczyzna dotyczy za-
tem struktury bytowej spotecznosci narodowej i panstwowej i roli, jaka w nich
spetnia rodzina. Sprobujmy to zagadnienie przeanalizowac.

W relacji spotecznos$¢ narodowa i panstwowa — rodzina, tylko pozornie mamy
do czynienia z dwoma zupetnie niezaleznymi podmiotami istnienia i dzialania w
ramach zycia spotecznego. W gruncie rzeczy nie sa to niezalezne od siebie byty.
Przede wszystkim wyj$¢ nalezy od podstawowego stwierdzenia, ze zadna spotecz-
no$¢ narodowa i panstwowa nie istnieje poza rodzing. Rozumie¢ przez to nalezy,
ze sam fakt zaistnienia kazdej z tych spoleczno$ci warunkowany jest rodzing i
sitami tkwiacymi w jej spotecznym nastawieniu. Pojecie zatem ,,poza rodzing”
oznacza ostatecznie, ze kazda spoteczno$¢ narodowa i panstwowa jest w jakims
sensie ,,tworem” rodziny i rodzin, bedacym wynikiem aktualizacji ich uzdolnien
jako bytow spotecznych .

Idac dalej w analizie tego problemu, nalezy podkresli¢, Zze Zadna spotecznosc¢
narodowa i panstwowa nie istnieje obok rodziny. Oznacza to, ze sktada si¢ ona
zawsze w jakims$ sensie z rodzin, z ktorych kazda w zalezno$ci od wielkosci, wieku
jej cztonkéw, ich stanowisk spotecznych, ubogaca te spotecznosci warto§ciami,
ktore sobg reprezentuje *®. Fakt ten jest bardzo mocno podkreslany poprzez naucza-
nie spoleczne Kosciota. Jak twierdzi Cz. Strzeszewski: ,,nie ma i nie bylo nigdy 1
nie moze by¢ w dziejach ludzkosci spoleczenstwa bez rodziny. Nawet dzi§ w spo-

2 por, Cz. Strzeszewski, dz. cyt., s. 403.
22 por, H. Skorowski, Antropologiczno-etyczne aspekty regionalizmu, Warszawa 1994, s. 89.
2 por, Cz. Strzeszewski, dz. cyt., s. 403.
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tfeczenstwie industrialnym krajow wysoko rozwinietych niemal og6t osob ludzkich
zyje i rozwija si¢ w spolecznosci rodzinnej. Nawet wielkie miasta, najbardziej
zatomizowane srodowiska spoteczne, nie sg zbiorowiskiem jednostek, lecz zgru-
powaniem gospodarstw rodzinnych”?*, Dotyczy to takze spoteczno$ci narodowej i
panstwowej. Takie widzenie problemu ma daleko idace konsekwencje w zakresie
analizowanego zagadnienia struktury bytowej spotecznosci narodowej i panstwo-
wej oraz miejsca w nich rodziny.

Ujmujac bowiem ten problem od strony spoteczno$ci narodowej i panstwo-
wej, oczywiste staje si¢, ze zadna tego rodzaju spoteczno$¢ nie jest bytem ,,nija-
kim”, to znaczy stojacym ,,0bok” lub ,,poza” rodzing. Oznacza to, ze spotecznosé
narodowa i panstwowa w swej strukturze bytowej zasadza si¢ i wyrasta na podtozu
spotecznosci rodzinnych. Analizujgc z kolei ten problem od strony rodziny, nalezy
zasadnie wnioskowaé, ze poszczegdlne spotecznosci rodzinne sg podstawowym
elementem i czynnikiem spolecznotworczym w stosunku do spolecznosci narodo-
wej 1 panstwowej. Spotecznos¢ rodzinna, z jednej strony, staje si¢ zaczynem i rze-
czywistym tworzywem tych spotecznosci, z drugiej za$ strony, nadaje im specy-
ficzne 1 whasciwe oblicze. Ujmujgc wreszcie ten problem od strony konkretnej
rodziny, nalezy stwierdzi¢, ze spolecznos¢ ta wprawdzie nie wyraza catej wspolno-
ty narodowej i panstwowej, a jest jedynie ich naturalng czastka, to jednak w zasad-
niczy sposob stanowi o ich bycie i dynamizmie.

Ostatecznie zatem stwierdzi¢ nalezy, ze spoteczno$¢ narodowa i panstwowa
oraz rodzina to wprawdzie rézne byty spoteczne, migdzy ktoérymi jednak zauwaza
si¢ daleko idacg wspdtzaleznosc i wspotegzystencje. W interesujacym nas obecnie
problemie owa wspotzaleznos¢ wyraza si¢ w fakcie, ze rodzina jest elementem i
czynnikiem spotecznotworczym w stosunku do narodu i panstwa, co w praktyce
oznacza, iz jest ona z jednej strony zrodtem bytu tych spolecznosci, z drugiej zas
strony, czynnikiem ich faktycznego dynamizmu.

Problem, w jaki sposob i na ile rodzina jest zrodtem bytu i dynamizmu spo-
fecznego, nalezy takze widzie¢ w drugiej ptaszczyznie. Stanowi ja fakt, Zze rodzina
przygotowuje osobe do pelnego wiaczenia si¢ w zycie 1 dziatanie spotecznosci
narodowe;j i panstwowe;j. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze rodzina jako spotecz-
no$é jest w swej istocie srodowiskiem spotecznego wychowania cztowicka?. Jak
nalezy to rozumiec i jak si¢ ma ten fakt do spotecznos$ci narodowej i panstwowej?

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze rodzina jest czynnikiem uspotecznie-
nia cztowieka jako jednostki. Nie niszczac indywidualno$ci cztowieka jako osoby,
ksztattuje w nim poczucie wspolnotowosci. W $wietle katolickiej nauki spotecznej
jednym z podstawowych zadan rodziny jest bowiem tworzenie wspdlnoty osob, co
w praktyce oznacza ksztaltowanie postaw 1 wigzi spoltecznych. W tym sensie
zasadne jest twierdzenie, ze ,,zycie rodzinne jest wzorem zycia spotecznego, w

 Tamze, s. 403404,
% por. tamze, s. 399.
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rodzinie wypracowuje si¢ wartosci spoteczne, bez ktorych spoteczenstwo nie moze
istnie¢” %, Méwiac jeszcze inaczej, rodzina jest srodowiskiem przekazywania war-
tosci 1 postaw spotecznych, sposobow etycznych i spotecznych zachowan, dowar-
tosciowan kulturowych. W ten sposob cztowiek uczy sig, z jednej strony, wycho-
dzi¢ poza zakres wlasnych jednostkowych spraw i problemow, z drugiej za$ strony,
uczy si¢ aktywnie bytowa¢ w spotecznosci.

Pojecie uspotecznienia jednostki w rodzinie siega jednak jeszcze dalej. Nie
dotyczy tylko wychowania do bytowania w spotecznosci, ale takze posrednictwa w
przechodzeniu uwrazliwionej spotecznie jednostki w szersze spotecznosci. Rodzi-
na w ten sposob jest wigzia taczaca osobe z innymi spotecznoSciami i to przede
wszystkim ona decyduje o tym, Zze czlowiek jako jednostka wiagcza si¢ w szersze
niz rodzina spoteczenstwo?’. Mozna powiedzie¢, ze rodzina jest czynnikiem adap-
tacji i integracji osoby w innych spotecznosciach.

Biorgc pod uwagg takie rozumienie uspolecznienia osoby w rodzinie i przeno-
szac to na grunt wspolnoty narodowej i panstwowej, nalezy stwierdzié, ze spolecz-
nosci te poprzez rodzing ,,otrzymujg” jednostke w pelni spotecznie wartosciowa.
Uzyte pojecie ,,jednostka warto§ciowa” budzi¢ moze okres§lone zastrzezenia 1 wat-
pliwosci. Katolicka nauka spoteczna uznaje bowiem, ze osoba ludzka w najglteb-
szej swej istocie jest warto$cia, co konsekwentnie dalej oznacza, iz kazdy cztowiek
jest dla okreslonej spotecznoséci wartoscig poprzez sam fakt warto§ciowego czto-
wieczenstwa. W tym konteks$cie uzywane przez nas pojecie ,,jednostka warto$cio-
wa” budzi¢ moze kontrowersje. Faktycznie bowiem nie istnieje jednostka bezwar-
tosciowa. Co zatem oznacza uzywane w tym migjscu pojecie ,,jednostka spotecznie
warto§ciowa”?

Przede wszystkim oznacza ono rzeczywiste, aktywne uczestnictwo osoby w
zyciu okreslonej spotecznosci, w tym przypadku spotecznoséci narodowej 1 pan-
stwowej. Nie ulega bowiem watpliwos$ci, ze jednostka pomimo faktycznej swej
wartosciowosci osobowej, a tym samym faktycznej warto§ciowosci dla spoleczen-
stwa, w ktorym zyje, moze jednak tylko, i wylacznie by¢ wiernym uczestnikiem
rzeczywistosci spolecznej. Przejawiaé si¢ to moze wielorako, migdzy innymi, jak
ujmuje to J. Kondziela, w tak zwanym pogtosie indywidualnym w formie jedno-
stronnego akcentowania wlasnych praw, domagania si¢ okreslonych Swiadczen ze
strony spotecznosci oraz wielorakich zabezpieczen spotecznych, bez rownoczesne-
g0 zaangazowania si¢ w okreslona rzeczywisto$é spoteczna 2.

Uzyte przez nas pojecie ,jednostka spotecznie warto§ciowa” oznacza zatem
przede wszystkim $wiadomo$¢ odpowiedzialnosci osoby za wspottworzenie wia-
snego $srodowiska, ktora w praktyce przejawia si¢ w catoksztalcie postaw pro-
-spotecznych i zachowan spotecznie odpowiedzialnych, a wiec odpowiedzialnych

% Tamze, s. 407.

2 por, tamze, s. 403.

%). Kondziela, Osoba we wspélnocie. Z zagadnier: etyki spolecznej, gospodarczej i mie-
dzynarodowej, Katowice 1987, s. 49.
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za spoteczno$¢ narodows i panstwowa, za jej kulture, za jako$¢ zycia, w tym takze
za jakos$¢ stosunkow miedzyludzkich w zyciu codziennym. Petna zatem odpowie-
dzialno$¢ jednostki za spoleczenstwo oznacza faktyczng jej aktywno$¢ na rzecz
dobra wspdlnego, ktora to aktywnos$¢ niektorzy autorzy okreslaja jako katalog ob-
owiazkoéw osoby wobec spotecznosci®. ,,Spoteczna wartosciowos¢” jednostki w
zyciu spotecznym, o ktorej tu mowimy, to jej rzeczywiste uczestnictwo w formie
odpowiedzialnosci i aktywnego zaangazowania na rzecz wlasnego Srodowiska.
Taka tez jednostke, dzigki procesowi uspolecznienia w rodzinie, otrzymuje spo-
teczno$¢ narodowa i panstwowa.

W odpowiedzi zatem na podstawowe pytanie, czym jest rodzina dla spotecz-
nosci narodowej i panstwowej, nalezy stwierdzi¢, ze jest ona zrodtem bytu i
dynamizmu tych spolecznosci. Z jednej bowiem strony, rodzina jako spotecznosé¢
jest elementem i czynnikiem spotecznotworczym w relacji do spotecznosci naro-
dowej i panstwowej, co w praktyce oznacza, ze jest ona tworzywem tych spotecz-
nosci i podstawg ich dynamicznego bytu. Z drugiej za$ strony, rodzina poprzez
uspotecznienie jednostki wprowadza ja jako jednostke spotecznie wartosciowa do
wspdlnoty narodowej i panstwowej, a tym samym dynamizuje ich bytowa struktu-
re. W tym tez wyraza si¢ aksjologiczno$¢ rodziny w relacji do spotecznosci naro-
dowej i panstwowe;j.

3. KARTA PRAW RODZINY ZABEZPIECZENIEM WARTOSCI RODZINY
DLA JEDNOSTKI I SPOLECZNOSCI NARODOWE]J I PANSTWOWE]

W dotychczasowych analizach wykazano, ze rodzina jest podstawowa warto-
$cig zarowno dla osoby ludzkiej, jak i spotecznosci narodowej i panstwowe;j.
Oznacza to, ze sama w sobie jest ona kategorig aksjologiczng. Poniewaz rodzina
nie jest w stanie egzystowa¢ samodzielnie, to znaczy nie jest w stanie zaspokajac
wszystkich podstawowych, a rownoczes$nie nieodzownych dla jej istnienia i spet-
niania zadania potrzeb, musi ona by¢ zabezpieczona w swym bycie i1 dzialaniu.
Taka forma zabezpieczenia rodziny w sferze jej aksjologicznosci jest migdzy
innymi Karta Praw Rodziny.

Jest to dokument powstaly na zyczenie Synodu Biskupow, ktéry odbyt si¢ w
Rzymie w 1980 1. i byt poswigcony ,,Zadaniom chrzescijanskiej rodziny we wspot-
czesnym $wiecie”. We wprowadzeniu do Karty czytamy: ,,Celem Karty jest przed-
stawienie wszystkim wspotczesnym chrzescijanom i niechrzescijanom, ujecia na
tyle petnego i uporzadkowanego, na ile to bylo mozliwe — podstawowych praw
wiasciwych owej naturalnej i nadprzyrodzonej spotecznosci, jaka jest rodzina”*.
Stwierdzenie to moze sugerowac, iz mamy przed sobg jeszcze jeden kodeks teore-

Zpor. A. Bshm, Wszyscy mowig o prawach, my méwimy o obowigzkach, [w:] Moralnos¢
chrzescijanska, Kolekcja Communio 2, Poznan—Warszawa 1987, s. 252—-256.
% stolica Apostolska, Karta Praw Rodziny. Tekst polski 1988, Wprowadzenie, s. 3.
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tycznych zasad dotyczacych rodziny i praw jej naleznych i w tym wyczerpuje si¢
wazno$¢ tego dokumentu. Tymczasem glgbsza analiza Karty pozwala wnioskowac,
ze jej znaczenie sigga zdecydowanie dalej. Dokument bowiem ukazuje i wskazuje
na godnos$¢ osoby ludzkiej i godno$¢ rodziny (wspdlnoty osob) jako podstawe i
fundament catego zycia spotecznego. Takie stwierdzenie w pierwszej chwili bu-
dzi¢ moze pewne zdziwienie. Dokument nie stanowi przeciez wykladu z zakresu
antropologii i teologii. W cytowanym juz powyzej wprowadzeniu znajdujemy jed-
nak interesujace stwierdzenie: ,,Przedstawione w Karcie prawa sg wyrazone w niej
ze $wiadomoscig kim jest cztowiek i czym sg wspdlne wartosci calego rodzaju
ludzkiego. Wizja chrzescijanska jest w niej obecna jako swiatto Objawienia Boze-
go, ktére o$wieca naturalna rzeczywistosé rodziny”*. Potwierdza to zreszta w ca-
lej rozciaglosci wstep do Karty, ktory zawiera przypomnienie gtownych tez nauki
Kosciota dotyczacych pojecia rodziny, jej zadan i celow oraz miejsca w zyciu spo-
tecznym®,

Nalezy zatem powiedzie¢, ze skodyfikowane w Karcie prawa sg nastepstwem
1 prosta konsekwencja okreslonej wizji cztowieka i rodziny. Sa to tezy dotyczace w
pierwszej kolejnosci cztowieka. Karta zwraca uwage, ze kazdy czlowiek od mo-
mentu poczecia jest osobg charakteryzujaca si¢ posiadaniem siebie, przynalezno-
scig do siebie, dysponowaniem sobg, nieprzekazywalng odpowiedzialnoscia za
samego siebie, co w praktyce oznacza, iz nie moze on by¢ zawtaszczony przez
zadng instytucje, nie moze by¢ przez nikogo reprezentowany, lecz odpowiada za
samego siebie. Karta podkresla takze, ze kazdy cztowiek jako osoba ma niepowta-
rzalng warto$¢ (godno$¢), ktdrej uzasadnienie przebiega nie tylko w ptaszczyznie
przyrodzonej ale takze nadprzyrodzonej *.

Przez pryzmat takiej wizji cztowieka, dokument przypomina zasadnicze tezy
dotyczace rodziny jako szczegblnej wspolnoty osob. Sg to tezy stwierdzajace, ze
rodzina jest: naturalng podstawowa, nicodzowng i konieczng wspdlnotg dla zaist-
nienia nowego czlowieka; spolecznoscia konieczng i nieodzowng w caloksztalcie
integralnego rozwoju osoby; Ssrodowiskiem realizacji przez osobe jej ludzkiej
podmiotowosci®*.

W takim ujeciu Karty, rodzina to nie tylko rzeczywistos¢ biologiczna, psycho-
logiczna, etnologiczna, kulturowa, ale takze rzeczywisto$¢ spoteczna, etyczna i
religijna. Jako taka jest tez, z jednej strony, podstawowa wartoscig osoby ludzkie;j,
z drugiej za$ strony, podstawowa warto$cig kazdej spotecznosci. I to jest pierwszy
element waznosci Karty. Jest nim przypomnienie, a tym samym u$wiadomienie
wszystkim odpowiedzialnym za ksztalt Zycia spotecznego, niepodwazalnej warto-
$ci rodziny, dzigki ktorej osoba zyje petnig swego zycia i spoleczno$¢ staje si¢ spo-
tecznoscig dynamiczng w swym bycie.

81 Tamze, s. 3.

%2 por. tamze, s. 6-7.
% Por. tamze, s. 6-7.
% Por. tamze, s. 6-7.
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Drugi wymiar znaczenia Karty nalezy widzie¢ w samej tresci sformutowanych
i skodyfikowanych praw. Pelna tres¢ tych praw czytelna jest jednak dopiero na
podstawie tego, co zostato powiedziane powyzej, a mianowicie, ze rodzina jest nie
tylko podstawowg komorka spoteczna, ktdrg nalezy chronic, ale ze prawdziwe
zycie spoleczne mozna sensownie budowac tylko i wylacznie, opierajac si¢ na
rodzinie. Ta teza rzutuje na tre$¢ zamieszczonych w Karcie praw i na swoisty ich
charakter. Nie bedziemy w tym migjscu szczegétowo omawia¢ poszczegdlnych
praw, skupimy si¢ jedynie na kilku generalnych stwierdzeniach.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, iz w Karcie sformutowane zostaty
prawa: dotyczace tych, ktorzy chca dopiero zawrze¢ zwigzek malzenski; matzon-
kow, a wiec tych, ktorzy juz zwigzek zawarli; dzieci; rodzicéw; rodziny jako cato-
sci. Wszystkie te prawa, mimo swej specyfiki, dotycza w gruncie rzeczy rodziny i
zycia rodzinnego.

Analizujac te prawa od strony rodziny jako ich podmiotu, nalezy stwierdzic,
ze s to prawa, ktore stoja w stuzbie rzeczywistej podmiotowosSci rodziny. Z ich
tresci wynika, iz podmiotowo$¢ oznacza, z jednej strony, wolnos¢ istnienia i dzia-
tania rodziny, z drugiej za$ strony, okresla jej miejsce w Zyciu spotecznym®.
Prawdziwa zatem podmiotowos$¢ rodziny to mozliwos¢ swobodnego jej zawia-
zywania, istnienia i dzialania, a takze autentycznego stanowienia o sobie we
wszystkich ptaszczyznach codziennego istnienia. Zagadnienie tak rozumianej
podmiotowosci rodziny wyznacza zakres i tre$¢ samych praw. Sg one, z jednej
strony, wynikiem podmiotowosci rodziny, z drugiej za$ strony, stoja w jej stuzbie.
Tym samym poprzez swoja tres¢ okreslaja one wilasciwe znaczenie rodziny.
Wszystkie prawa maja w sposob rzeczywisty nie tylko zagwarantowaé rodzinie
przetrwanie, istnienie i suwerennos$¢, ale takze jej dynamiczny rozwoj.

Analizujac te prawa od strony spoteczenstwa, w tym przede wszystkim od
strony spotecznosci panstwowej, nalezy stwierdzi¢, ze spotecznos$¢ ta winna sta¢ w
stuzbie rodziny. Stuzebnos¢ ta, ktéra w sposob wyrazny wynika z przytoczonych
w Karcie praw, ujawnia¢ si¢ winna w dwoch ptaszczyznach.

Pierwsza z nich dotyczy stworzenia odpowiednich warunkéow bytowych dla
wspolnoty rodzinnej. Wynika to z oczywistego faktu, ze rodzina jest spotecznoscia
niedoskonala, gdyz nie moze i nie jest w stanie zaspokoi¢ wszystkich potrzeb
swych czlonkéw 1 musi w tej materii odwota¢ si¢ do innych spotecznosci, w tym
przede wszystkim do spotecznos$ci panstwowej. W praktyce oznacza to, ze rodzina
ma prawo stawia¢ spolecznosci panstwowej wymagania, aby ta z kolei zapewnila
jej $rodki do prowadzenia w pelni ludzkiej egzystencji. Chodzi o calg sferg rze-
czywistych dobr koniecznych i nieodzownych w ptaszczyznie materialno-
-ekonomicznej, ale takze spoteczno-kulturowej®. Nie nalezy tego wymogu utoz-
samia¢ z zapewnieniem rodzinie tylko i wylgcznie jakiego$§ minimum egzystencji.

% por, tamze, art. 3, 5, 6, 7.
% Por. tamze, art. 5, 6, 7, 8, 9, 10.
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Chodzi bowiem o mozliwo$¢ zaspokajania wcigz nowych potrzeb w plaszczyznie
spotecznej, gospodarczej i kulturowe;j, ktore sktadaja si¢ na pojgcie godnej egzy-
stencji. Jest to prosta konsekwencja faktu, ze funkcjonowanie i bytowanie rodziny
jest wielorako warunkowane. Mozna zatem stwierdzi¢, ze spotecznos$¢ panstwowa
musi gwarantowac i zabezpiecza¢ rodzinie te wartosci i dobra ekonomiczne, spo-
teczne 1 kulturowe, bez istnienia ktorych nie mozna méwi¢ o egzystencji godnej
rodziny. Jest to tworzenie nie tylko warunkoéw spokojnej egzystencji, ale takze
dynamicznego jej bytowania w spotecznosci panstwowe;.

Druga ptaszczyzna, w ktdrej ujawniac si¢ winna stuzebno$¢ spotecznosci pan-
stwowej, co takze wynika jasno z tresci praw, dotyczy zagwarantowania rodzinie
wiasciwej przestrzeni jej suwerennosci. Chodzi nie tylko o brak nacisku ze strony
spotecznosci panstwowej, ale o faktyczng mozliwos¢ korzystania przez
rodzing z wolnos$ci w ramach struktur zycia panstwowego. Nie chodzi takze o ja-
kie§ ogolne blizej nie sprecyzowane pojegcie wolnosci, ale o caly zespol szczegod-
towych wolnoéci w plaszczyznach: spotecznej, kulturowe;j i religijnej*’.

Tych kilka generalnych stwierdzen dotyczacych tresci praw zawartych w Kar-
cie wskazuje jednoznacznie, iz w dokumencie nie chodzi tylko i wytacznie o takie
prawa, ktére maja zapewni¢ przetrwanie rodziny w rzeczywistosci spotecznej, ale
o prawa, ktoére wydobywaja wlasciwe miejsce, znaczenie i role rodziny w $wiecie
dzisiejszym. | to jest drugi element znaczenia Karty do zabezpieczenia rodziny w
jej aksjologicznosci.

ZAKONCZENIE

W mysl katolickiej nauki spolecznej rodzina jest podstawowa wartoscig za-
rowno dla osoby ludzkiej, jak i wielorakich spotecznosci. Analizujac znaczenie
rodziny dla osoby ludzkiej, podkresli¢ nalezy, ze jest ona wiasciwym S$rodo-
wiskiem zycia i urzeczywistniania si¢ cztlowieka, w tym przede wszystkim urze-
czywistniania w plaszczyznie moralnej. Analizujac z kolei znaczenie rodziny dla
innych spolecznosci, w tym przede wszystkim narodowej i panstwowej, stwierdzi¢
nalezy, ze jest ona zrodtem bytu i dynamizmu tych spotecznosci. Z jednej bowiem
strony, rodzina jako spotecznos¢ jest elementem i czynnikiem spotecznotworczym
w relacji do spotecznosci narodowej i panstwowej, co w praktyce oznacza, ze jest
ona tworzywem tych spolecznosci i podstawg ich dynamicznego bytu. Z drugiej
za$ strony, rodzina poprzez proces uspotecznienia jednostki wprowadza ja jako
jednostke wartosciowa do wspolnoty narodowej i panstwowej, a tym samym
dynamizuje ich bytowg strukturg.

Biorac pod uwagg takie znaczenie rodziny dla jednostki ludzkiej i wielorakich
spolecznosci, nalezy podja¢ wysilek zabezpieczenia rodziny we wspotczesnym

% Por. tamze, art. 3, 5, 7.
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swiecie. Zabezpieczenie to moze przyjmowac wielorakie formy. Jedng z nich jest
takze zabezpieczenie prawne. Na gruncie Kos$ciota stanowi jg bez watpienia Karta
praw rodziny. Dokument ten, z jednej strony, definiujgc podstawowe prawdy doty-
czace rodziny, z drugiej za$, kodyfikujac fundamentalne jej prawa, zabezpiecza jej
funkcjonowanie i wartosciowos$¢ zaréwno dla osoby, jak i wielorakich spotecznosci.

Riassunto

La famiglia nella dottrina sociale della Chiesa é un valore fundamentale per la persona umana
e per le varie comunitd. Analizzando I’importanza della famoglia per la persona umana si deve
sottolineare che essa ¢ I’ambiente proprio della vita e della realizzazione dell’'uomo prima di tutto
nel campo morale. Analizzando poi il significato della famiglia per altre comunit4, in modo parti-
colare per la comunita nazionale, si deve costatare che la famiglia stessa ¢ la fonte dell’esistenza e
del dinamismo della nazionale.

Prendendo in considerazione tale significato della famiglia si dave intraprendere la cura della
tutela della famiglia nel mondo contemporaneo. Questa tutela si puo’realizzare in diversi modi.
Senza dubbio la Chiesa realizza la tutela nella ,,Carta dei Diritti della Famiglia”. La Carta da una
parte difinisce le fondamentali verita sulla famoglia, dell’altra parte codifica i fondamentali diritti
della famiglia e tutela il suo funzionamento e il suo valore per la persona e per le varie comunita.



