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do relacji z RPA, Zairem (Demokratyczng Republika Konga), Zambig, jak rowniez USA,
Kubg i ZSRR.

Przedstawiony powyzej zbior tekstow stanowia cenne opracowania i przyczynki do
naszej wiedzy o dziejach i kulturach Afryki. Tom ten — jak i inne o podobnym charakte-
rze — pokazuje tez zréznicowanie form i tresci, a takze metod 1 naukowego doswiadczenia
poszczegodlnych autorow. Wydaje si¢ jednak tomem solidnym, gdyz cechuje go dobry warsztat
naukowy i zrodtowos$¢. Z pewnoscig z niniejszej ksigzki moze skorzysta¢ wielu studentow,
doktorantow, a takze naukowcoéw zajmujacych si¢ szeroko pojeta afrykanistyka.

Rec. Jarostaw Rozanski

Lloyd Llewellyn-Jones, Persowie. Epoka wielkich krolow, thum. N. Radomski, Poznan
2023, ss. 454. ISBN 978-83-8338-044-5.

Wydana naktadem Domu Wydawniczego ,,Rebis” praca profesora Llloyda Llewel-
lyn-Jonesa Persowie. Epoka wielkich krolow jest interesujacym szkicem Imperium
Achemenidow. Profesor, co podkreslaja autorzy recenzji wydawniczych, a wéréd nich Adrian
Goldsworthy i Tom Holland, kresli bardzo literackie i czasem wrgcz prowokacyjne w swoich
pogladach studium funkcjonowania Iranu w okresie panowania dynastii Achemenidéw.
Praca wpisuje si¢ w swego rodzaju trend publikacji poswigconych $wiatu starozytnemu,
ktéry w monumentalnych i do pewnego stopnia odcigzonych z aparatu naukowego syntezach
odpowiada na zapotrzebowanie tysiecy czytelnikow gtownie z krajow anglosaskich, gdzie
zainteresowanie klasycznym elementem wychowania generuje pewne okreslone potrzeby
poznawcze odbiorcow. Prace te z powodzeniem od$wiezaja starozytno$¢ i przyjmuja si¢
réwniez w naszym kraju. Nie sposob nie zgodzi¢ si¢ z czescig bardzo entuzjastycznych re-
cenzji poswigconych Persom..., poniewaz praca o raczej popularnonaukowym charakterze
zostala stworzona tak, ze nawet czytelnicy niezainteresowani na co dzien dziejami Bliskiego
Wschodu przeczytaja ja z entuzjazmem. Walnie przyczynit si¢ do tego ttumacz Norbert
Radomski, ktory nadat polskiemu wydaniu pracy Llewellyn-Jonesa bardzo dobre tempo.
Obecnie jest to jedyna powszechnie dostgpna na polskim rynku monografia poswigcona
Iranowi achemenidzkiemu i z tego wzgledu nalezy si¢ jej przyjrze¢ dokladniej. Czasem
bowiem ten niezwykle malarski obraz epoki, jaki nakreslit Profesor, i jego wizja panstwa
iranskiego w tym okresie przy blizszym poznaniu prezentuje swoje niedociaggniecia i wady
wynikajace z pewnej do§¢ swobodnej konwencji narracyjnej, jaka przyjmowat autor. Ce-
lem niniejszego szkicu poswieconego tej cickawej pracy jest proba jej obiektywnej oceny
i prezentacji jej gtéwnych zatozen.

Lloyd Llewellyn-Jones jest pracownikiem Uniwersytetu w Cardif. Jego badania kon-
centrujg si¢ na historii Iranu w okresie achemenidzkim i dziejach starozytnej Grecji. Wie-
lokrotnie podrézowat do Iranu i jest znakomitym znawca historii politycznej i kultury tego
kraju, poza swoimi publikacjami udziela si¢ publicystycznie i jest aktywnym uczestnikiem
debaty publicznej, migdzy innymi dzigki swoim programom w telewizji BBC i stuchowi-
skom radiowym. Lloyd Llewellyn-Jones jest takze dyrektorem Programu Starozytnego Iranu
Brytyjskiego Instytutu Studiow Perskich.
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Praca podzielona jest na trzy czgsci, ktore zawieraja w sobie mniejsze podrozdziaty: czes$¢
pierwsza — Narodziny imperium; czg$¢ druga — Byc¢ Persem 1 czg$¢ trzecia— U szczytu potegi.
Catos¢ uzupetniajg prolog i epilog oraz aparat naukowy. Ten ostatni funkcjonuje w pracy
W uproszczonej, przystepnej formule, zostat umieszczony na koncu ksiazki w postaci: Drama-
tis personae, bibliografii, skroétow, przypisoéw i indeksu. W wigkszosci sg to pozycje obecne
we wszystkich pozycjach naukowych i popularnonaukowych, ale cickawym rozwigzaniem
zaproponowanym przez Autora jest Dramatis personae, bedace swego rodzaju skroconym
prozopograficznym stownikiem, gdzie na kilku stronach znajdziemy dwu, trzyzdaniowe
mikrobiogramy poszczegoélnych postaci historycznych, ktore wystepuja w pracy (s. 409-
416). Jest to tym bardziej uzyteczne, ze w przypadku syntezy obejmujacej tak duzg cezurg
czasowg tatwo jest straci¢ orientacj¢ np. w imionach eunuchdéw czy kobiet dworskich. Dla
czytelnika niespecjalisty rowniez powtarzajace si¢ imiona samych Achemenidow moga by¢
problemem. Rozwigzanie przyjete przez Profesora jest wigc uktonem w kierunku szerokiej
grupy odbiorcow.

Okres, w jakim Lloyd Llewellyn-Jones prezentuje czytelnikom histori¢ Iranu, a w zasa-
dzie catego Bliskiego Wschodu, nie jest zawegzony tylko do samego okresu funkcjonowania
imperium, czyli migdzy 559 a 330 rokiem przed Chrystusem, ale tez wybiega poza te
cezury czasowe dla lepszego wprowadzenia odbiorcy w poszczegdlne zagadnienia. Cie-
kawa formulg prezentuje tez epilog, w ktérym badacz stara si¢ zaprezentowac percepcje
spuscizny Achemenidéw w po6zniejszych etapach historii Iranu. Autor stawia sobie za cel
prezentacje¢ historii politycznej Iranu w okresie achemenidzkim oraz prezentacj¢ kulturo-
wego 1 spotecznego kontekstu funkcjonowania panstwa w tym okresie. Biorgc pod uwagg
tak szerokie zatozenia badawcze, warto jest podkresli¢, Ze praca konstrukcyjnie sprawnie
realizuje zatozone przez Autora cele.

Potoczysta narracja, ktora faktycznie utatwia skutecznie percepcj¢ pracy, petna jest wy-
raznych nawigzan do wspodtczesnosci, co niestety czasem powoduje, ze dla profesjonalnego
odbiorcy praca staje si¢ anachroniczna. Dla przyktadu mozna przytoczy¢ fragment poswie-
cony $mierci Kambyzesa II: ,,Zaklada si¢, ze w Egipcie Kambyzes zostat otruty — by¢ moze
przez niezadowolonych kaptanéw albo fanatycznych nacjonalistow egipskich — trucizna
dziatata powoli i krdl cierpiat ogromnie, ale nie umart” (s. 124).

Niestety cierpi na tym réwniez popularyzatorska misja pracy, ktoéra zamiast upowszech-
nia¢ ustalenia nauki wsrod ogdtu odbiorcow, zaludnia swiadomos¢ tychze anachronicznymi
terminami. Autor niekiedy opuszcza potok popkulturowej narracji i z powodzeniem wykorzy-
stuje, a takze thumaczy wlasciwe terminy pochodzace ze §wiata starozytnego, a nawet $miato
i ciekawie przenosi pewne rozwigzania, ktore nauka dotychczas rezerwowata do opisow
spotecznosci w okresie rzymskim. Dobrym tego przyktadem jest uzycie terminu krol-klient
w stosunku do wtadcy Dardanos imieniem Zanis (s. 156). Dyskusja dotyczaca tego, w jaki
sposob definiowac krola-klienta w kontekscie wspotpracy z Cesarstwem Rzymskim, wykra-
cza znaczaco poza ramy niniejszego szkicu, ale trzeba przypomnie¢, ze termin krél-klient
ma wieloletnig tradycj¢ i z powodzeniem jest wykorzystywany w sytuacji, w ktorej badacz
mierzy si¢ z proba naszkicowania relacji migdzy Imperium a panstwem duzo mniejszym
od niego i znacznie stabszym ekonomicznie i militarnie, ale wcigz zachowujacym atrybuty
niezaleznosci w postaci wlasnej dynastii, armii, granic i monety. Margherita Facella w kon-
tekscie panstw klienckich wystgpujacych na Bliskim Wschodzie w znacznie pdzniejszym
okresie pozwolita sobie na ciekawa i praktyczng rowniez z punktu widzenia rozwazan Jonesa
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probe wskazania cech monarchii klienckiej i jako podstawowa uwaza obrong patrona przed
zagrozeniem z zewnatrz'. Llewellyn-Jones dokonuje tu cickawego przeniesienia terminu,
ktory zastugiwaltby na rozwinigcie. Otdz, cho¢ w okresie achemenidzkim jest to nieco mniej
widoczne niz w okresach arsacydzkim i sasanidzkim, nalezy przypomnie¢, ze Iran we
wszystkich swoich geopolitycznych odstonach w okresie przedislamskim zachowywat bardzo
zlozong strukture. Z tego powodu rozroznienie migdzy ksigstwem/kroélestwem klienckim,
ktore moglibysmy nazwac ,,zewnetrznym” wobec calej palety ksigstw i innych wladztw,
ktore uznawano za wlasciwa cze$¢ imperium, jest dos¢ trudne i wymagatoby doktadnego
okreslenia tego, czym byty wewngtrzne czgsci sktadowe Iranu, np. w okresie Achemenidow.
Niestety w pracy nie znajdujemy proby definiowania takich podmiotow.

Profesor cickawie nawigzuje tez do kwestii egzekwowania prawa przez Achemenidow
i wskazuje na pewnag ciagglosc, ktorg wladcy z tej dynastii starali si¢ w kwestii tworzenia
nowych przepisow i ich egzekwowania zachowywaé z wielkimi dynastiami przesziosci.
Wskazuje, ze Dariusz i inni Achemenidzi starali si¢ raczej by¢ czescig systemu prawnego
niz tylko jego zewngtrznym spoiwem. To oczywiscie interesujaca z punktu widzenia historii
prawa uwaga, ale warto jest przypomniec, ze od samego zarania dziejow prawa na Bliskim
Wschodzie model, w ktorym wiadca byt jego gtéwnym egzekutorem, dynamicznie ewolu-
owal. Juz w czasie panowania starobabilonskiego wtadcy Hammurabiego widzieli$my pewna
ewolucj¢ w stosunku do kodeksow z wezesniejszych lat, w tym z okresu krolestw summero-
-akadyjskich z konica trzeciego tysigclecia przed Chrystusem?. Wynikala ona z przejscia
od kupiecko-rolniczych miast panstw w kierunku scentralizowanych monarchii o znacznie
wigkszym zasiggu terytorialnym. Wiadca wystgpowat w znacznej czgsci dokumentow praw-
nych jako podmiot b¢dacy posrednikiem migdzy swoimi poddanymi a bogami z lokalnego
panteonu. Opisywana przez Llewellyn-Jonesa bezstronno$¢, na ktorej zalezato Dariuszowi,
to przejaw nie tyle troski o to, co dzi§ okresliliby$my jako bezstronno$¢ i niezawistosé se-
dziego, co forma jego religijnego przestania, misji rozumianej jako swego rodzaju zadanie
wynikajace z zaratustrianskiej wizji dualizmu w otaczajacej $miertelnikow rzeczywistosci.

Badacz niezwykle cickawie i z wielka doza ostroznos$ci wyjasnia obce dla europejskiej
kultury zwyczaje Persow, takie jak wielozenstwo i endogamia. Wielka zastuga catej pu-
blikacji jest z pewno$cig wskazanie przez Profesora, ze harem i to, co zwykliSmy sobie na
Zachodzie wyobrazac pod tym terminem, jest formg popkulturowej imaginacji i w zasadzie
oznacza catg wydzielong przestrzen, ktorg mogly zajmowaé kobiety i dzieci oraz krewni
wladcy w perskim patacu lub obozie (s. 188-189). Wydziclenie tej przestrzeni oznacza tez
jakas formule separacji kobiet i dzieci od innych cztonkéow dworu i tym samym wszelkich
kontaktow z innymi me¢zczyznami, co finalnie miato prowadzi¢ do tworzenia duzej populacji
dzieci w ramach dynastii. Klanowos$¢ czy rodowos¢ w rozumieniu politycznym jest takze
jedna z cech polityki wewngtrznej Iranu w okresie przedislamskim w czasie panowania
wszystkich trzech wielkich dynastii: Achemenidow, Arsacydow i Sasanidow. Harem byt
cz¢écig wewngtrznej zlozonej struktury, w ktorej kobiety same dbaty o zachowanie okre-
$lonych stopni hierarchii.

' M. Facella, Advantages and disadvantages of an Allied Kingdom: The case of Commagene, w: Kingdoms and

principalities in the Roman Near East, red. T. Kaizer, M. Facella, Stuttgart 2010, s. 182.

2 C. Kunderewicz, Reformy Urukaginy, wladcy Lagaszu, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, 1/1964, s. 90.
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Sposo6b prowadzenia narracji w pracy nie jest oczywiscie i nie powinien by¢ kryterium
oceny naukowej warto$ci pracy, ale nie sposob nie odnie$¢ wrazenia, ze duza dynamika
stuzy probom ukrycia niezbyt udanych zabiegéw zmierzajacych do zamanifestowania an-
tyeurocentrystycznego nastawienia Autora. Dobrym tego przyktadem jest opis komunikacji
w Imperium Achemenidow. Jest ona, zreszta stusznie, oceniana przez Badacza, jako ta,
ktora wyroznia si¢ na tle innych panstw starozytnosci. Szczegodlnie widaé to w zestawieniu
z innymi monarchiami starozytnego Bliskiego Wschodu. Jednak sformutowanie Profesora
o: ,$lamazarnym tempie facznosci w pdzniejszym imperium rzymskim, ktérego prowincje
miaty w wigkszo$ci kontakt ze sobg przez Morze Srédziemne, jest znacznym uproszczeniem
i naduzyciem” (s. 161). Nalezy tu rozrozni¢ dwa porzadki. Po pierwsze, zadne z panstw
starozytnosci nie funkcjonowato bez barier komunikacyjnych, poniewaz uzaleznienie od
pogody byto cecha, ktora warunkowata zycie wszystkich spotecznosci preindustrialnych.
Doskonale opisywat to Peter Brown, ktory, prezentujac mozliwosci funkcjonowania Cesar-
stwa Rzymskiego, pisat o dysfunkcji komunikacyjnej w chwilach, gdy gesta i stynaca ze
swej jakosci sie¢ drog Rzymian paralizowata zima lub roztopy®. Naukowiec nie pisat jednak
tego w sposob wartosciujgcy. Nie wytykat Rzymianom utomnosci. Przypominat odbiorcom,
ze §wiat, w ktorym zyli starozytni, byt mocno zdany na taske przyrody niezaleznie od tego,
jak dobrze oceniamy ich infrastrukture, i niezaleznie od tego, jak wiele wysitku wktadali
oni w powstanie i rozw¢j inwestycji komunikacyjnych. Po drugie, rzymska infrastruktura
stuzyta nie tylko administracji panstwowej i armii, ale tez tysigcom zwyktych obywateli. To
dzigki sieci komunikacyjnej mozliwa byta tak doskonata wymiana handlowa, ktora taczyta
Iudzi i cate spotecznos$ci przez tysigce kilometrow. Poréwnywanie dwoch dosé¢ odleglych
juz w samych zatozeniach systemow komunikacyjnych mija si¢ z celem.

Praca réwniez w innych kwestiach podkresla znaczenie osiggni¢¢ cywilizacyjnych i kul-
tury Iranu. Nie byloby w tym nic nagannego, gdyby nie fakt, Ze Autor probuje osiggna¢ efekt,
umniejszajac zastugi cywilizacyjne szeroko pojetego Srodziemiomorza. Powyzsze rozwaza-
nia dotyczace komunikacji sg tylko jednym z wielu przyktadow. Osia krytyki, ktora stosuje
Badacz, jest dekonstruktywistyczna negacja eurocentryzmu realizowana przez podkreslanie
zachodniej, a doktadnie greckiej, niecheci do wschodnich sgsiadow, co samo w sobie ma by¢
uzasadnieniem bardzo ostroznego traktowania przezen zrodet grecko-rzymskich. W efekcie
sam odbiorca podchodzi z rezerwa do tego, co prezentuje mu Autor. Warto jest zwrocié
uwagg na fragment, w ktorym Badacz odwotuje si¢ do greckiego archetypu barbarzyncy
w kontekscie wojen grecko-perskich: ,,Nie istnieje zadna perska kronika wojenna, ktdora
moglaby stuzy¢ za materiat do poréwnan, ale pewne jest, ze Grecy znacznie wyolbrzymiali
znaczenie swych zwycigstw. Nomos ,,Persowie” Timoteosa, najbardziej szowinistyczne
i tryumfalistyczne z popularnych dziet antyku, roi si¢ od obrazéw zaczerpnigtych ze sta-
rego greckiego stereotypu «obcego» barbarzyncy. Cieszy si¢ upokorzeniem Kserksesa i ze
ztosliwg satysfakcja przedstawia upadek Persji” (s. 275-276).

Jest oczywiste, ze Grecy chcieli zachowac jak najlepszy wizerunek wilasny i jednoczesnie
krytykowa¢ przeciwnikoéw, a stereotyp barbarzyncy w stosunku do Persow skutecznie juz
zdekonstruowano we wspotczesnej literaturze naukowej. Dalej nalezy podkresli¢, ze Autor
zacheca do spokojnej analizy perskich, czy moze jeszcze bardziej achemenidzkich, zacho-
wan i obyczajow, o czym wspomniano w niniejszym teks$cie przy okazji rozwazan Badacza

3 P. Brown, Religion and Society in the age of St. Augustine, London 1972, s. 16.
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na temat obyczajowosci Persow, ale dalej sam pozwala sobie na pewng nieckonsekwencje,
gdy pasuje ona do sposobu prezentacji faktow: ,,Zadza Kserksesa okazata sie drobiazgowo
zmienna. Nie wiemy, kiedy krol po raz pierwszy ujrzat swoja bratanice, ale stalo si¢ to
prawdopodobnie w obecnosci jej matki. [...] Z natury sktonny do obsesji, nie mogt si¢ nig
nasyci¢ i spedzat co dzien dtugie godziny w jej towarzystwie” (s. 280).

Kserkses staje si¢ wiec u Llewellyna-Jonesa niemal idealnie archetypicznym i chimerycz-
nym potworem z zachodniej popkultury, o ktorej, skadinad, sam Autor nie ma najlepszego
zdania. Uwaza, Ze europejscy autorzy przypisuja Kserksesowi wiele ztych cech ze wzglgdu
na rozpropagowane przez hollywoodzkie filmy sadystyczne wyobrazenie Kserksesa, ktore
miato swoj poczatek u Herodota (s. 247-249).

Podsumowujac, mimo niedociggni¢¢ wynikajacych z uproszczen bedacych rezultatem
nickonwencjonalnej formuty narracji, jest to praca warto$ciowa i bedaca dobrym wstepem do
dalszych poszukiwan poswigconych Iranowi Achemenidéw. Praca zostata wydana z duzym
pietyzmem i dbato$cig o detale, co zdecydowanie utatwia przyswajanie tresci, ktore w sobie
niesie. Pigknie prezentuje si¢ jej polskie wydanie, ktore kusi odbiorce atrakcyjnym materia-
fem ikonograficznym. Profesor z powodzeniem prezentuje, jak doszto do ekspansji plemion
Indoeuropejskich w zachodniej czeéci Eurazji i wskazuje na konkretne wyrazy z poszcze-
golnych jezykow, ktore sprawiaja, ze ludy Wyzyny Iranskiej nie sg tak obce mieszkancom
Okcydentu jak chciata tego dziewigtnastowieczna nauka, prezentuje tez, jak rozwijato si¢
imperium Achemenidow i skutecznie utrwala obecny juz od wielu lat poglad, ze atak Ma-
cedonii zastat imperium potomkéw Cyrusa w dobrym stanie i tylko militarne zdolno$ci
i charyzma samego Aleksandra spowodowaly ztamanie si¢ dominacji Achemenidow na
olbrzymich obszarach ich panstwa. Postawa badawcza Autora pracy, ktora zawiera w sobie
formutowana wprost krytyke zachodnich zrédet i zarazem w duzym uproszczeniu catego
zachodniego (czytaj $rodziemnomorskiego) sposobu postrzegania rzeczywisto$ci na Bliskim
Wschodzie, przybiera jednak forme, ktora czasem kaze powatpiewa¢ w sady wyglaszane
przez Autora. Patrzac na pewne procesy zachodzace w historiografii na przestrzeni ostatnich
dekad, trudno nie oprze¢ si¢ wrazeniu, ze postmodernistyczna krytyka eurocentryzmu, ktora,
generalnie rzecz ujmujac, byla stusznym postulatem, zaczgta wybiera¢ zbyt uproszczone
rozwigzania komunikacyjne i powoli wyczerpuje swoja formutg.

Rec. Tomasz Sinczak



