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MECZENSTWO ZA WIARE GARNIZONU
Z GAZY W OKRESIE WCZESNYCH PODBOJOW
MUZUELMANSKICH W SWIETLE OPISU MECZENSTWA
SZESCDZIESIECIU MECZENNIKOW Z GAZY

Wstep

Passio sanctorum sexaginta martyrum' jest interesujagcym swiadectwem stosunku muzul-
manskich najezdzcow do ludnos$ci chrzescijanskiej na terenach Palestyny w okresie 633-640.
Jest to opis meczenstwa szes¢dziesieciu zotnierzy garnizonu Gazy. Tekst ten nalezy bardziej
do gatunku hagiograficznego niz zrédet historycznych.

1. Kwestia dwdch lacinskich redakcji tekstu

Zachowaty si¢ dwie redakcje w jezyku tacinskim. Pierwsza — krotsza redakcja — pochodzi
z X lub XI w.2 Druga natomiast jest dtuzsza i pdzniejsza wersja tego tekstu z XV w., rtowniez
zachowana w jezyku tacinskim. Redakcja pozniejsza zawiera uzupetnienie o losy $w. Flo-
riana, majace miejsce po meczenskiej $§mierci zotnierzy garnizonu z Gazy?>.

Kroétsza redakcja w edycji Analecta Bollandiana zawiera cztery rozdziaty i liczy sobie
cztery strony. Opis zawiera wydarzenia od momentu zdobycia Gazy przez muzutmanow do
meczenskiej $mierci ostatniej grupy zotnierzy. Redakcja dtuzsza, jak zostato wspomniane,
jest uzupetniona i zawiera sze$¢ rozdziatdéw. Rozdzialy od pierwszego do czwartego sg
dziejami losow zotnierzy-meczennikow. W wydaniu Analecta Bollandiana liczy sobie pig¢
stron. Rozdziaty od pigtego do szdstego sg juz opisem dziejow meczenstwa $w. Floriana
i cudéw zdziatanych przez niego w Jerozolimie.

Z jakiego jezyka powstat przektad tacinski? Na to pytanie trudno jest jednoznacznie
odpowiedzieé. Badacze wskazuja, ze przektad starszego tekstu z X/XI w. powstat na bazie
zaginionego greckiego oryginatu. Taki wniosek zostat wysnuty na podstawie analizy taciny,
ktora postugiwat si¢ thumacz-redaktor. Jezyk wykazuje pewng ,,wadliwos$¢”, co mogloby
' Hyppolytus Delhaye, Incipit passio sexaginta martyrum qui passi sunt a Sarracenis mense december die XVII
[dalej: PSSM], Bruxelis 1904, ,,Analecta Bollandiana” , s. 300-303.

2 Szerzej na ten temat por. D. Woods, The 60 Martyres of Gaza and Martyrdom of Bishop Sophronios of Jeruza-
lem, ,,Aram”, 15/2003, s. 129-130.

*  Hyppolytus Delhaye, Ista est legenda sancti Floriani et sociorum suorum, 30 que ex antiquissomis scriptures et

approbatis inventia est [dalej: LsF], Bruxelis 1904, ,,Analecta Bollandiana”, s. 303-307.
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wskazywac na stabg jego znajomos¢ przez ttumacza-redaktora. Uwidacznia si¢ to na przy-
ktad w uzyciu nazw wilasnych i imion#. J. Pargorie zwraca uwagg¢ na nicuporzadkowang
pisowni¢ imion, gdzie, jego zdaniem, do listy imion zostaty dodane nazwy okreslajace dwie
kohorty Scytow i Voluntarii: ,,[...] Sunt enim nomina sanctroum qui passi sunt in sanctum
Dei civitatem Cithon, Devandus [...]”s i w innym miejscu: ,,[...]Devandus, Sciton, lohannes,
Paulus et item Iohannes, Paulus, Fotinus, Zitas, Eugenius [...],, . Zdaniem tego badacza,
pisownia sasiadujacych ze sobg imion Cithon (Sciton lub Cito) moze oznacza¢ nazwg¢ wia-
sng Scytowie: Cithon oraz Sciton 1 jej zestawienie przez redaktora z rzekomym imieniem
Devandus uwaza on za niepoprawne. Badacz argumentuje to mowiac, ze Devandus nie jest
tu imieniem, ale transliteracja greckiego terminu fdvdov w znaczeniu ,,grupa zotnierzy’”.
Bytaby to wowczas transliteracja zwrotu €k Boivdov Zxvbwv —z grupy zotnierzy scytyjskich.
Analogiczna sytuacja, na ktoéra zwraca uwage Pargorie, ma miejsce przy drugiej kohorcie:
,»[...] Devandum autem volutarisiorum [...]"”%, gdzie wystepuje kohorta ochotnicza cohors
Voluntariorum, ktdrej to nazwa w jezyku greckim mogta brzmiec¢ ¢k Balvdov Bodovvtapiwid.

Podobne rzecz si¢ ma z niektérymi imionami i nazwami geograficznymi btednie trans-
literowanymi z greki na tacing. W wykazie imion znajduje si¢ Zitas, ktére to imi¢ mozna
sprobowaé wyjasnic jako Sita (Zutar'®) lub Sittas (Zitta') wystepujace wirod zotnierzy armii
bizantynskiej. Imionami, ktére mogtyby wskazywac na grecka proweniencj¢ oryginatu sg
np. Ambrus i Conon. Ambrus to imi¢ wodza arabskiego, ktory zajat Gazg, a ktorego mozna
utozsami¢ z imieniem ‘Amr ibn al-As. Imig to bez trudu jest odnajdywane w bizantyjskich
kronikach, ktore transliteruja je z arabskiego jako "Auppog>. Wowczas tacinskie Ambrus
jest niczym wigcej jak prosta transliteracja z greki. Imi¢ jednego z meczennikow Conon
jest charakterystyczne dla Wschodu i przywotuje mozliwy grecki oryginal Kévewv. Imig to,
popularne w Bizancjum, na tacinskim Zachodzie wystepowato sporadycznie®. Podobnie
rzecz si¢ ma z imieniem Philoxenus — ®1\SEevog jest typowe dla greckiego Swiata — oraz
imieniem 7hepentus — @ednepntog — i innymi's.

Kolejnym punktem, na ktory nalezy zwroci¢ uwagg, sa rozbieznosci w nazwach geogra-
ficznych. We wczesniejszej redakcji mozna znalez¢ wzmianke, ze Ambrus rozkazat przenies$¢
wiezniéw do miasta Eleutheropolis ( ErevBepdmolic), a nastepnie do Theropolis. Wydawca

+  Por. D. Woods, The 60 Martyres of Gaza..., s. 129-130.
> Por. PSSM, s. 302.
¢ Por. PSSM, s. 303.

7 Takie ttumaczenie dla terminu 10 B&vdov podaje rowniez G.W.H. Lampe, 4 Patristic Greek Lexicon, Oxford

1961, s. 283.
8 Por. PSSM, s. 303.

Szerzej na ten temat por. J. Pargoire, Les LX soldats martyrs de Gaza, ,,Echos d’Orient*, 8/1905, nr 50, s. 40-43.

10" Por. tamze, s. 42. Por. rowniez Vita S. Auxentii, PG 114, kol 380 B; imig to jest przektadane na lacing jako Seta.

" Imig Xttt fac. Sitta, nosi jeden z generalow Justyniana I. Por. Procopius Caesariensis, De Bello Persico, Bon-

nae 1883, ,,Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae”, t. 1, s. 162.

12 Por. Nikephoros Patriarch of Constantinopole Short History, thum., kom. C. Mango, Washington D. C. 1990,
23:12, 17; 26:18.

13 Cesarz Leon III Izauryjczyk mial nosi¢ to imi¢. Byto ono do$¢ popularne rowniez we wschodnich prowincjach
Bizancjum. Na temat tego imienia na Wschodzie por. S. Gero, Byzantine Iconoclasm during the Region of Leo Il
with Particular Attention to the Oriental Sources, Louvain 1973, s. 13-24.

4 Przyklady podane za J. Pargoire. Szerzej, por. J. Pargoire, Les LX soldats martyrs..., s. 42.
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tekstu koryguje Theropolis na <Eleu>Theropolis® (gr.EAevbepdnoric). D. Woods proponuje,
aby uznaé t¢ nazwe za blad i wprowadzi¢ korekte, zgodnie z grecka fraza, jako @eov moALG.
Wowczas mozna uzyskaé nazwe ,,Miasto Boga”, ktora odnositaby si¢ do Jerozolimy'®. Taka
korekta wydaje si¢ prawdopodobna z uwagi na dalszg wzmianke méwiaca, ze megczennicy
zostali zamknieci w lochu w ,,§wietym miescie” (in sanctam civitatem), oraz ze wzgledu
na przywotywana postac patriarchy Jerozolimy Sofroniusza. W Legenda sancti Floriani et
sociorum mozna przeczyta¢ natomiast o przebywaniu Floriana w Eutropolim civitatem' oraz
0 pézniejszym przeniesieniu me¢czennikow do Jerozolimy (sanctam civitatem lerusalem)®.
Tego typu relacja nie ulatwia rekonstrukcji przebiegu wydarzen opisanych w tekscie. Mozna
oczywiscie rowniez zatozy¢ mozliwosé, ze doktadny opis trasy, a tym samym znajomos¢
geografii Palestyny, lezata poza zasiggiem wiadomosci ttumacza-redaktora.

Na koniec nalezy zwréci¢ uwage na dwie zasadnicze roznice pomigdzy wczesniejszym
a pdzniejszym tekstem. Wczesniejsza tacinska redakcja uwypukla chronologi¢ pobytu
meczennikow w wigzieniach poszczegdlnych miast. Autor przektadu podaje chronologie
wydarzen wedtug dwodch typoéw: lat panowania i indykacji. Autor wezesniejszej redakcji
ma jednak problem ze zgraniem tych dwdch linii czasowych, co powoduje rozbieznosci
przy probie wyliczenia chronologii od chwili pochwycenia i wtracenia do wigzienia az do
momentu stracenia ostatniej grupy zolnierzy*. Autor drugiej redakcji skupia si¢ bardziej
na wydarzeniach, ktore maja miejsce w tle rozgrywanego dramatu. Prawdopodobnie druga
wersja miala za zadanie bardziej wplynac¢ na wyobrazni¢ potencjalnego odbiorcy lub tez,
czego nie mozna wykluczy¢, ze autor-redaktor czerpat wiadomosci z innej wersji tekstu.

2. Struktura i tres¢

Zardéwno redakcja wezesniejsza, jak 1 pdzniejsza zawieraja opis losow garnizonu blizej nie-
okreslonej grupy zolnierzy broniagcych Gazy przed Saracenami. Pomigdzy tymi relacjami
istnieje jednak pewna réznica, mianowicie redakcja pézniejsza zostata wzbogacona o losy
blizej nieznanej postaci §w. Floriana i ,,towarzyszy”. W niniejszym artykule przedmiotem
zainteresowania jest jedynie los garnizonu Gazy. Tym niemniej, uzasadnione bedzie posta-
wienie pytania, co taczy te dwie relacje?

Na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage na tytut redakcji pézniejszej, w ktorej autor podaje
informacje, ze jest to historia: ,,[...] ktora zostata odkryta w pradawnych i wiarygodnych
zapiskach [...]. Uwaga ta moze wskazywac na jakie$ blizej nieokreslone zrodlo, ktore legto
u podstaw pozniejszej redakeji, dla ktorej losy zotnierzy garnizonu Gazy stanowia jedynie
tlo historyczne dla opowiedzenia historii §w. Floriana i jego towarzyszy.

Obie redakcje za punkt wyjs$cia obieraja czas, w ktérym mialy miejsce opisywane wy-
darzenia. Umiejscawiaja je zgodnie w dwudziestym siddmym roku panowania Cesarza

5 Por. PSSM, rdz. 1, s. 301.

' Por. D. Woods, The 60 Martyres of Gaza...,s. 131-132.

7 Por. PSSM, rdz. 1, s. 301.

8 Por. LsF, rdz. 3, s. 305.

19 Por. LsF, rdz. 4, s. 305.

2 Szerzej na ten temat, por. D. Woods, The 60 Martyres of Gaza..., s. 132-134.

2l Por. LsF, s. 303: “[....] quo ex antiquissimis scripturis et approbatis inventa est [...].”
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Herakliusza (610-641)*2. Nastgpnie przechodza do opisu okoliczno$ci poddania si¢ miasta
i wydania zolnierzy-mgczennikow w rgce Saracendw?. Po przedstawieniu tych wydarzen re-
daktorzy obu relacji dokonujg odmiennej prezentacji materiatu. Autor wezesniejszej redakcji
ktadzie wigkszy nacisk na zrelacjonowanie poszczegdlnych okresow pobytu megczennikow
w kolejnych miejscach uwigzienia. Autor pozniejszej redakeji zdaje si¢ juz od samego po-
czatku ktas¢ wigkszy nacisk na cudowne wydarzenia, ktore miaty miejsce podczas uwigzienia
me¢czennikow. W toku narracji wezesniejszej redakeji autor-redaktor stara si¢ dostarczy¢
czytelnikowi doktadnych informacji topograficznych i historycznych. Podaje nazwy miast,
w ktorych znajdowaty si¢ miejsca przetrzymywania wi¢zionych zotnierzy. Opisuje poddanie
ich wiary r6znym probom, przez ktére byli zmuszeni przejsc. Jest to jednak opis bardziej
historiograficzny w porownaniu z opisem drugiej redakeji ktadacej nacisk na hagiografie
i cudowne wydarzenia towarzyszace mece poszczegolnych grup zotnierzy.

Interesujacym przyktadem réznych relacji z pobytu w wigzieniu moze by¢ nocna wizyta
patriarchy Jerozolimy — Sofroniusza* — oraz fakt, ze to wtasnie Sofroniusz wykupit i po-
chowat ciata dziewieciu pierwszych zolnierzy*. Relacja ta pojawia si¢ jedynie w pierwszej
redakcji. W redakcji pozniejszej wizyta Sofroniusza zastapiona zostata nocnym widzeniem
aniota, ktory ukazuje si¢ Florianowi. Relacja z tej wizyty jest rozbudowana i zaopatrzona
w dialogi aniota z Florianem®®. W tym miejscu widoczne stajg si¢ roznice, na ktore swoj
nacisk ktadg dwaj redaktorzy. Autor wczesniejszej redakeji potozyt wigkszy nacisk na
»realnos¢” prezentowanych wydarzen. Redakcja pdzniejsza w tym przypadku uwypukla
,»cudowno$¢” heroicznego oporu meczennikow. Jednocze$nie wprowadza postaé §w. Floriana
jako przywodcy grupy meczennikow?7, ktora trafita do Jerozolimy przed oblicze emira tego
miasta. Interesujacy wydaje si¢ fakt zamiany postaci Sofroniusza na postac aniota. D. Woods,
w swoim artykule, identyfikuje posta¢ aniota z postacia patriarchy Sofroniusza. Wyjasnia
to poprzez zaproponowanie oddania lacinskiego ttumaczenia Angelus jako postaniec. Ba-
dacz ten uzasadnia swojg hipoteze poprzez kontekst sytuacyjny oraz mozliwo$¢ oddania
pierwotnego znaczenia greckiego terminu dyyehog rowniez w pierwszym znaczeniu jako
postaniec®®. Takie wyjasnienie zamiany postaci Sofroniusza na posta¢ aniota mozliwe jest do
przyjecia, jesli wezmie si¢ pod uwage prawdopodobienstwo wykorzystania przez autora blizej
nieznanego tekstu zrodtowego. Jak zostato powiedziane wyzej, juz sam autor pozniejszej
redakcji zaznacza w tytule fakt, ze wykorzystat do spisania historii Floriana i towarzyszy
»starozytne i godne zaufania zrodto”, ktore oryginalnie mogto by¢ spisane w jezyku greckim.

Kiedy jednak przyjrzeé si¢ blizej relacji sytuacji zawartej w obu redakcjach, wyja-
$nienie D. Woodsa wydaje si¢ mniej przekonywajace. Redakcja wezesniejsza przedstawia

22 Redakcja wezesniejsza (PSSM): “[...] regnante domino nostro Iesu Christo, anno vicesimo septimo Heraclii
imperatoris a Deo coronatus [...]. Redakcja pozniejsza (LsF, s. 304): “[...] Hoc autem factum est regnante Domino
nostro, anno vigesimo septimo Heraclii imperatoris a Domino coronati [...].”

2 Por. PSSM, s. 301; LsF, s. 304. Szerzej o tym ponizej.

2 Por. PSSM, s. 302: “Haec audiens sanctissimum patriarcha Sophronius non requievit ipsa nocte, cum lacrimis
supplicans unum quemque ammones de Christi fide [...]".

2 Por. PSSM, s. 302: “Quos et tollens sanctissimus patriarcha Sophronius, sepelivit eos in unum ubi et condidit
oratorium sancti Stephani primi martyris [...]”.

26 Por. LsF, s. 304-305.
27 Por. LsF, s. 304.
2 Por. D. Woods, The 60 Martyres of Gaza..., s. 136-141.
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czytelnikowi jedynie lakoniczng informacje¢ o nocnej wizycie Sofroniusza, ktory przybywa,
aby ze tzami w oczach umacnia¢ w wierze i pokrzepia¢ uwig¢zionych zotnierzy®. Autor poz-
niejszej redakeji prezentuje natomiast czytelnikowi wizyte osoby postanej przez Floriana nie
jako zwyklego postanca, ale niebianska postaé przybywajaca jako opromieniona poswiatg3°.
Niewatpliwie trudno jest jednoznacznie stwierdzié, czy jest to jakis btad autora pozniejszej
redakcji, czy zabieg literacki majacy pobudzi¢ wyobrazni¢ czytelnika i uwypukli¢ chwatg
heroicznych zmagan me¢czennikow w obronie wiary.

Ze wzgledu na fakt, ze obie redakcje kieruja uwage czytelnika na odmienny punkt cigz-
kosci, warto podkresli¢ role Floriana w umacnianiu $wigtych meczennikow. W redakcji
wczesniejszej to Sofroniusz jest postacia, ktora utwierdza i umacnia ich w trudnej chwili.
Z historycznego punktu widzenia wydaje si¢ to uzasadnione pozycja Sofroniusza jako
patriarchy Jerozolimy. Natomiast redakcja pdzniejsza juz od samego poczatku uwypukla
przywoddeza role Floriana wsrod meczennikow. To on jest ta osoba, ktéora umocniona ,,cu-
downym widzeniem”, nie pozwala mg¢czennikom na grzech apostazji.

Redakcja wezesdniejsza mowi, ze Sofroniusz dokonuje pochdéwku jedynie pierwszej grupy
HSwietych mgczennikow™™. Druga grupa, ktorg Saracenii stracili pdzniej, zostata wykupiona
za trzy tysigce solidow przez anonimowego czlowieka. Na temat tego cztowieka autor-re-
daktor podaje tylko informacje, ze byt to cztowiek mitujacy Boga®*. Natomiast autor drugiej
redakcji podaje informacje, ze to Florian jest odpowiedzialny za zadbanie o pochowek ciat
$wigtych meczennikow3. Oczywiscie brak blizszej informacji we weze$niejszej redakceji na
temat anonimowego czlowieka, ktory wykupit i pochowat szczatki meczennikow, pozwala
wysnu¢ hipotezg, ze byt to Florian. Jednak kwesti¢ te, z powodu braku spojnosci pomigedzy
obu redakcjami, nalezy pozostawi¢ nierozstrzygnieta.

Na meczenskiej $mierci drugiej grupy zotnierzy garnizonu z Gazy konczy si¢ redakcja
wczesdniejsza. Autor uzupetnia ja jeszcze, wymieniajac imiona meczennikow. Natomiast
redakcja pozniejsza zostaje wzbogacona o losy Floriana po meczenskiej $mierci ostatniej
grupy zotnierzy.

Prezentowany przez autora opis loséw Floriana zawiera mieszaning cudownych wydarzen
z faktami historycznymi. Jest to relacja bardzo zywa i dynamiczna, cho¢ zawarta jedynie
w dwoch stosunkowo krotkich rozdziatach. Juz od poczatku redaktor kieruje uwage na dwie
antagonistyczne postaci: przywodce Saracendw — Ambrusas4 — oraz ,,duchowego przywodce”
zolnierzy — Floriana. Autor-redaktor opisuje relacj¢ pomigdzy tymi postaciami w taki spo-
sob, ze z osoby Ambrusa czyni ,,narz¢dzie diabta”. Florian natomiast, w oczywisty sposob,
uosabia wiernego i heroicznego ,,zotnierza Chrystusa”. Majac na uwadze, zZe jest to tekst
hagiograficzny, wzbogacony jedynie o historyczne tlo, nie jest to zaskoczeniem. Nalezy
zatem przyjrzec¢ si¢ pokroétce tej historii.

Po straceniu ostatniej grupy Ambrus dowiaduje si¢, ze osobg odpowiedzialng za jego
porazke w probie nawrocenia na jego wiare zotnierzy jest Florian, ktory dodatkowo pochowat

¥ Por. PSSM, s. 302.

Por. LsF, s. 304: ,,Quibus angelus cum maxima luce eos confortans apparuit [...]".
31 Por. PSSM, s. 302.

2 Por. PSSM, s. 303.

3 Por. LsF, s. 306.

3 Na temat tej postaci bedzie mowa w dalszej cze$ci artykutu.
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ciata m¢czennikow. Rozkazat przyprowadzi¢ go do siebie i zapytat o gotowo$¢ odstapienia
od wiary chrzescijanskiej. Interesujaca w relacji spotkania Ambrusa z Florianem jest infor-
macja o tym, ze zdaniem autora-redaktora Saraceni czczg bozki: ,,[...] Ambrus ustyszawszy,
ze Florian byt ich przywoddca, ktory jak powiadali sprawit, Ze stali oni twardo w wierze
w Chrystusa oraz byt odpowiedzialny za ich godny pochéwek, postat po niego i zadat mu
pytanie czy gotoéw jest wyrzec si¢ Chrystusa i czci¢ jego bostwa. Florian odrzekt mu: «zdu-
miewajace jest, ze pomyslates, iz jestem gotdw wyrzec si¢ Chrystusa, znajac moja mitos¢ do
niego, i gtupio sadziles, ze bede czcit twoje bozkix|...]. Taki zabieg miat prawdopodob-
nie na celu jeszcze wicksze zdyskredytowanie wiary Saracendw i przedstawienie ich jako
pogan w oczach chrzescijanskich czytelnikow. OczywiScie, przypisywanie wiary w jakies
nieznane boéstwa muzutmanom nie byto niczym nowym w literaturze polemicznej. Podobnie
w tym wypadku autor-redaktor stara si¢ podkresli¢ bohatersko$¢ oporu chrzescijanina przed
popadnicciem w btad ,,balwochwalstwa” wiary Saracendéw. Te heroiczna walke podkre-
slaja informacje o bezkompromisowej postawie Floriana, ktory odrzuca taka propozycje.
Dodatkowo, autor uwypukla to podkresleniem cudownych zdarzen majacych miejsce przy
probie pozbawienia Floriana zycia. Rozgniewany Ambrus nakazat bowiem swoim tucznikom
rozstrzelaé¢ go. Jednak na skutek zarliwej modlitwy Floriana Boég spowodowat, Ze ci zostali
jak gdyby pozbawieni zmystow tak, ze zaczeli zabija¢ si¢ na nawzajem, poniewaz kazdy
z nich w swoim towarzyszu widziat posta¢ Floriana. W ten sposob, jak podaje autor, zging¢
miato az dwustu Saracenow.

Kolejne cudowne zdarzenie miato miejsce w zwiazku z zawaleniem si¢ pierwszego
Meczetu na Skale w Jerozolimie. Autor-redaktor opisuje to wydarzenie jako objawienie si¢
potegi Boga chrzesécijan wobec Saracendéw. Poniewaz samo cudowne ocalenie Florana z rak
tucznikéw Ambrusa, ktory przypisat niewytlumaczalng $§mierc¢ swoich zotnierzy magicznym
sztuczkom (arti magicae)’’, byto wielkim zaskoczeniem, wodz Saracendéw postanowit zabra¢
go do swojej $wigtyni, by zademonstrowac potege bostw, ktore czczg Saracenis®. Rowniez
i tutaj, na skutek zarliwej modlitwy Floriana, ,,§wiatynia” ulegta zniszczeniu®, grzebigc pod
swoimi gruzami wielu Saracenow+.

Kolejnym cudem, jaki miat miejsce za posrednictwem Floriana, bylo nawrécenie si¢
muzutlmanskich straznikdéw wigziennych, ktorzy go pilnowali. W celi, w ktorej przebywat
Florian, pojawito si¢ jasniejace Swiatto oraz won kwiatéw. Widzac i czujac to, straznicy
poprosili Floriana o chrzest. Z tego powodu rozgniewany Ambrus nie zwlekat juz oraz nie

3 Por. LsF, s. 306: ,,[...] Ambrus autem audiens quod beatus Florianus eorum dux eratet quasi quidam patriarcha,
et quod eius monitionibus firmi steterunt in fide Christi, et quod etiam eorum corpora honorifice sepeliri decit,
advocavit illum dicens si vellet ipse Christum negare et deos uos colere. Cui beatus Florianus inquit: «Miror quod
te sapientem esse putas, et quantam Christum dominum meum amem ignores, et stultitiam atque impositionem
tuorum idolorum non intelligas» [...]”.

3 Por. LsF, s. 305.
37 Por. LsF, s. 305.
3 Por. LsF, s. 305: ,,[...] imo ad templum deorum iussit ut duceretur, ut eorum pototestatem et virtutem videret [...]”.

3 Zawalenie si¢ pierwszego meczetu na skale potwierdzajg inne zrodta historyczne, jak Kronika Teofanesa (The
Chronicle of Theophanes Confessor, Byzantine and the Near Eastern History AD 284-813, thum. C. Mango, R.
Scott, Oxford 1997, s. 476) czy relacja biskupa Arkulfa, piora Adomana z Hy (Adoman z Hy, O miejscach swietych,
w: Do Ziemi Swietej, Najstarsze opisy pielgrzymek do Ziemi Swietej (IV-VIII w.), oprac. P. Iwaszkiewicz, Krakow
1996, ,,Ojcowie Zywi”, t. 13, s. 288). Szerzej na ten temat por. D. Woods, The 60 Martyres of Gaza..., s. 135-137.

4 Por. LsF, s. 305.
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probowat przeciagna¢ na swoja wiare Floriana. Skazat go na $cigcie, a jego ciato rozkazat
rzuci¢ psom na pozarcie. Koncowym aktem opisu loséw Floriana jest wizja, jakiej dostepuje
jego dusza. Aniol, ktory zabrat go do nieba, pokazal mu chwalebne meczenstwo za wiarg
w Chrystusa nawrdconych przez niego Saracenow+'.

Jak mozna zobaczy¢, obie redakcje ktada punkt cigzkosci na innych bohateréw. Dla
autora wczesniejszej redakcji wazniejsze sg losy zolnierzy garnizonu z Gazy. Natomiast
autor pozniejszej redakcji obiera sobie za cel zaprezentowanie loséw $w. Floriana. Jednak
wspolnym mianownikiem dla obu tych redakcji jest punkt wyjscia, ktorym jest zdobycie
Gazy, pochwycenie i poddanie probie wiary zolnierzy.

3. Podbdj Syrii i Palesty ny przez Arabéw

Arabska inwazja na wschodnie prowincje Bizancjum przypada na okres po wielkich zma-
ganiach, jakie stoczyly ze soba dwie potegi schytku starozytnosci — Cesarstwo Wschodnio-
rzymskie (Bizancjum) oraz Persja Sasanidow. Wydawatoby sie, ze wielki sukces militarny
chrzescijanskiego Cesarstwa Bizantynskiego, ktére pokonalo Persje, zapewni mu trwaty
pokdj na wschodnich granicach. Jednak w tym samym czasie na Potwyspie Arabskim po-
jawia si¢ charyzmatyczna posta¢ Mahometa, ktéry mowi o sobie, ze jest ,,postancem Boga”
,»gloszacym” prawdziwa religi¢ — islam. Pchnigci przez ducha nowej religii Arabowie, w imi¢
$wigtej wojny, przystapili do podbojow poza Pétwyspem Arabskim, wchodzac w konfrontacje
z chrzescijanskim Cesarstwem Bizantynskim.

Pierwsza militarna penetracja poludniowej Palestyny przez muzutmanow mogta mie¢
miejsce jeszcze za zycia proroka Mahometa. W roku 629 oddziaty bizantynskie pokonuja
maty muzutmanski oddzial pod nadgranicznym miasteczkiem Mu’ta (Movy€wy Kaung)+.
Wtasciwy podboj Syrii i Palestyny rozpoczyna si¢ w 633 lub 634 r. W roku 634 Arabowie
pokonuja bizantynski odziat pod Dathin, niedaleko Gazy. W tym samym roku odnosza
zwyciestwo pod Scytopolis. W 635 r. kapituluje Hims i Damaszek, ktore przed nastaniem
636 r. wojska arabskie opuszczaja w obliczu bizantyjskiej kontrofensywy. Niedtugo p6zniej,
20 wrzesnia 636 r., ma miejsce klgska wojsk bizantynskich nad rzeka Jarmuk. Na przetomie
636/637 muzutmanie odbijaja Damaszek, zajmuja Ba’labakk i Hims (Emesa). W 637 r. Patriar-
cha Sofroniusz poddaje Jerozolimg¢ bezposrednio kalifowi Umartwi I. W tym samym roku
Arabowie zajmuja roéwniez Gaze# oraz Antiochig. Stopniowo, w latach 633-640, wszystkie
miasta Syrii i Palestyny, pozbawione nadziei na odsiecz, poddaja si¢ najezdzcom.

4. Okolicznosci zdobycia Gazy i losy Zolnierzy

Penetracj¢ potudniowej Palestyny umozliwit muzutmanom fakt, ze zotnierze w stuzbie
Bizancjum, ktorzy strzegli granicy od strony pustyni, nie otrzymali zotdu. Zotierze ci,
z pochodzenia Arabowie, poddali caty region Gazy swoim pobratymcom muzutmanom#.

41 Por. LsF, s. 306-307.

4 Por. Theophanis chronographia, ed. C. de Boor, t. 1, Lipsiae 1883, s. 335. Por. takze: L.I. Konrad, Thephanes
and the Arabic historical tradition: some indications of intercultural transmission, ,,Byzantinische Forschungen”,
15/1990, s. 21-26.

4 Por. W.E. Kaegi, Byzantium and the Early Islamic Conquest, Cambridge-New York 1992, s. 67.
4 Por. Theophanis chronographia..., s. 335.
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W celu proby ratowania sytuacji do potudniowej Palestyny zostaje przerzucony oddziat
bizantyjski pod wodzg Greka Sergiusza. Ponosi on jednak porazke pod Dathin. Sergiusz
zostaje zabity, a jego oddziat zdziesigtkowany. Muzutmanie pod wodza ‘Amr ibn al-Asa
moga teraz penetrowac obszar wokot Gazy, siejac terror. Ostatecznie miasto poddaje si¢
muzulmanom we wrzesniu 637 r. ‘Amr oszczedza ludno$¢ cywilna, ale nie jego garnizon#.

Zaréwno wedlug wezesniejszej, jak i pozniejszej redakeji, oblezenie Gazy przeciggato
si¢. Kiedy tylko Saracenii mieli si¢ dowiedzie¢, ze chrzeScijanscy zotnierze sg obecni
w miescie, zebrali o wiele silniejszg armi¢. Miato to prawdopodobnie na celu demonstracje
sily, ktora to z natury wykluczata podejmowanie pertraktacji, a w rezultacie nie zmuszata
oblegajacych do odstgpienia. Obl¢zone od dtuzszego czasu i wyglodzone miasto ostatecznie
i tak zostatoby zmuszone do podjgcia pertraktacji. W przeciwnym razie bytloby wystawione
na zniszczenie i rzez mieszkancow.

W opisie oblgzenia interesujaca jest wzmianka o pertraktacjach pomigdzy najezdzcami
a mieszkancami miasta. Saraceni obiecali nie niszczy¢ miasta ani nie mordowac mieszkan-
cow, jesli miasto zostanie poddane#”. Jest to klasyczny sposob zawierania przez muzutmandw
uktadow z oblezonymi. Tres¢ takiego uktadu podaje historyk arabski Al-Baladuri przy okazji
opisu zdobycia Damaszku. Arabowie gwarantuja, jesli wkrocza do miasta, bezpieczenstwo
zycia, mienia i kosciotow. Mury miejskie nie zostang zburzone ani zaden muzutmanin nie
zostanie zakwaterowany w prywatnym domu. Ponadto, mieszkancy otrzymaja opieke ze
strony kalifow i wiernych muzutmanow. Majg jednak obowigzek ptacenia pogtéwnego®.
W przypadku opisu Gazy, jak mozna si¢ tyko domyslaé, w ramach pertraktacji nie uwzgled-
niono loséw zotnierzy garnizonu.

Po wkroczeniu do miasta zolnierze z garnizonu zostaja pochwyceni przez Saracenow,
zakuci w kajdany i uwiezieni. Nastepnie przyprowadzeni do Ambrusa (‘Amr ibn al-As), ktory
chciat zmusi¢ ich do apostazji i przyjecia islamu. Kiedy zolnierze kategorycznie odmowili,
Ambrus rozkazal odseparowac ich od zon i dzieci oraz wtraci¢ do lochu na trzydziesci
dni®. Nastepnie zakuci w kajdany zostali odestani do Eleutheropolis (Jerozolimy?), gdzie
byli przetrzymywani przez kolejne dwa miesigce.

Podczas ich pobytu w Jerozolimie z Zotnierzami spotyka si¢ patriarcha Sofroniusz, ktory
zagrzewa ich do wytrwania w wierze’'. To wlasnie w Jerozolimie Ambrus poddaje wig¢z-
niow wszelkim wymyslnym probom, aby skruszyc¢ ich wiarg. Chce, aby zotnierze wyparli
si¢ Chrystusa i Jego krzyza. Kiedy ci odmawiaja, rozkazuje zakué ich ponownie w kajdany
i wtraci¢ do o wiele cigzszego wigzienia na kolejnych trzydziesci dnis.

Po uptywie dwoch miesigcy Ambrus pisze list do emira (Ammiram) muzutmandéw w Je-
rozolimie, aby ten przeprowadzil przestuchanie zolnierzy, a gdyby nie wyparli si¢ swojej

4 Por. W.E. Kaegi, Byzantium..., s. 89-95.
4 Por. LsF, rdz. 1, 304.
47 Por. LsF, rdz. 1, s. 304: ,,[...] ne civitas destrueretur, et cives interficerentur [...]”.

# Por. Al-Imam abu-1 ‘Abbas Ahmad ibn-Jabir al-Baladhuri, The Orginis of Islamic State, thum. P.K. Hitti, t. 1,
New York 1916, s. 187. Przektad polski tego fragmentu P.K. Hitti, Dzieje Arabow, thum. W. Dembski i inni, War-
szawa 1969, s. 129.

4 Por. PSSM, rdz. 1, 301.
30 Por. PSSM, rdz. 1, 302.
31 Por. PSSM, rdz. 1, 301.
2 Por. LsF, rdz. 3, s. 305.
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wiary, miat ich straci¢ w najbardziej okrutny sposob. Dziesi¢cioosobowa grupa nie wybiera
drogi apostazji w celu ratowania zycia. Zgodnie z obietnicg, zostajg oni straceni na oczach
pozostatych jeszcze przy zyciu zolnierzy, ktorzy w dalszym ciggu trwaja przy swojej wierze.
Pozostata przy zyciu grupa zostaje ponownie wtracona do wigzienia. Po uptywie kolejnych
trzydziestu dni zolnierze zostajg raz jeszcze przestuchani przez emira, ktory zacheca ich do
apostazji: ,,Czemu wasze karki sg tak nieugicte, ze odmawiacie podporzadkowania si¢ naszej
woli! Jesli wykonacie mojg wolg, bedziecie zamoznymi panami w moim krélestwie, ale jesli
odmoéwicie spetnienia mojej woli, bedziecie cierpie¢ okrutnie [...]”s3. Zonierze oczywiscie
odmawiaja emirowi, pozostajac przy wierze chrzescijanskiej. Ponowne odrzucenie propo-
zycji wywolato u Ambrusa furi¢. Dat on rozkaz, aby wyprowadzi¢ wszystkich poza mury
miejskie i tam straci¢. W czasie przeprowadzania egzekucji me¢czennikom miaty towarzyszy¢
cudowne zjawiska, jak na przyktad pojawienie si¢ got¢bi na niebie w takiej samej liczbie
jak liczba zolnierzys4. Po meczenskiej $mierci ciata zostalty wykupione za znaczng sume3.

Pewnym problemem, ktory pojawia si¢ przy interpretacji historycznosci tego tekstu,
jest fakt, ze zadne zrodta nie wspominajg o istnieniu jakiegokolwiek garnizonu w Gazie®.
Jedynym zrédtem ze strony chrzescijanskiej, ktore rzuca nieco §wiatta na wydarzenia wokot
Gazy, jest Annales melkickiego patriarchy Aleksandrii — Eutychesa (X w.). Jego opis podboju
Bliskiego Wschodu przez muzulmanéw wspomina Patrycjusza Gazy, ktory negocjowat
z wodzem muzulmanéw ‘Amr ibn al-Asem. W relacji z tych negocjacji znajduje sie pewne
wsparcie dla opisu proby wymuszenia na zotnierzach garnizonu Gazy konwersji na islam.
Patrycjusz zwraca si¢ do ‘Amra z pytaniem o powod tak zacigtego oblgzenia miasta. ‘Amr
odpowiada, ze robi to z woli ich Pana. Obroncy maja wybor: albo przyjma ich religig, albo
po zdobyciu miasta silg poniosg $mier¢. Patrycjusz odpowiada ‘Amrowi, ze dostal rozkaz od
cesarza (Herakliusza), aby sta¢ na strazy miasta¥. Patrycjusz, wspomniany przez Eutychesa,
miat nosi¢ — wedtug przekazu arabskiego historyka Tabariego — imi¢ Michal, gubernator
Cezarei Palestynskiejs®. Jednak taki opis, jaki podaje Eutychiusz, sugerowatby prowadzenie
we wezesnym okresie podbojow przymusowej islamizacji ludnos$ci chrzeécijanskiej. Tego
typu przymus konwersji na islam mial miejsce raczej w odniesieniu do chrzescijan pocho-
dzenia arabskiego, ktorzy cierpieli przesladowania w omawianym okresie%®. Za przyktad
moze tu postuzy¢ los chrzescijan Arabow z okolic klasztoru §w. Katarzyny na Synaju,
o ktorych wspomina Atanazy Sinaita. Mowi on o Saracenach, ktorzy byli chrzescijanami
i mieszkali w swoich namiotach wokot klasztoru. Kiedy zblizali si¢ muzulmanie, ucickajac
wraz z rodzinami schronili si¢ oni za murami klasztoru. Atanazy podaje przyktad jednej
z takich rodzin, ktéra w obawie przed przymuszeniem do apostazji i wyrzeczenia si¢ wiary

33 Por. LsF, rdz. 1, s. 305: “Usque modo durae cervicis estis, non consentientes nobis; si quidem nostrum velle
facietis, magni domini in regno nostro eritis; quod si noletis consentire, crudelissime patiemini [...]”.

3 Por. LsF, rdz. 4, s. 305-306.

3 Por. PSSM, rdz. 3, s. 303; LsF, rdz. 4, s. 306.

¢ Por. R.G. Hoyland, Seeing Islam as others saw it a survey and evaluation of Christian, Jewish and Zoroastrian
writing on early Islam, Princeton, New Jersey, 1997, s. 349.

57 Por. Eutychii Patriarchae Alexandrini, Annales, PG 111, kol. 1093-1094.

% Hoyland uwaza przekazy Etychiusza i Tabariego za ahistoryczne. Por. R.G. Hoyland, Seeing Islam as others
saw..., s. 350.

3 Por. K. Koscielniak, Grecy i Arabowie, Historia Kosciola melkickiego (katolickiego) na ziemiach zdobytych
przez muzutmanoéw (634-1516), Krakow 2004, s. 77-78.
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chrzes$cijanskiej wolata popetnic¢ samobojstwo®. Z tekstu opisu meczenstwa zotnierzy z Gazy
mozna si¢ dowiedzie¢, ze obroncy zostali oddzielni przez muzutmanéw od ich Zzon i synow
oraz ich broni (Ambrus separari ab eis uxores et filios et arma eorum)®. Znaczyloby to, ze
zotnierze garnizonu Gazy mieli rowniez ze soba rodziny, podobnie jak w sytuacji opisywane;j
przez Atanazego Sinaitg. Poza tym tekst wspomina, ze Zotnierze zostali pozbawieni broni
(arma eorum). Gdyby tacinski termin arma przetozy¢ nie jako bron, ale armia w znaczeniu
grupy zotnierzy, wowczas uzyskano by obraz garnizonu sktadajacego si¢ z dwoch grup. Jedng
z nich mogliby woéwczas stanowi¢ chrzescijanscy zolnierze pochodzenia arabskiego. Dopel-
nieniem tej hipotezy moze by¢ fakt, ze zolnierze poniesli $mier¢ podzieleni na dwie grupy.

Na podstawie wzmianki poprzedzajacej opis zdobycia Gazy, mozna postawi¢ inng hipo-
teze. W opisie mgczenstwa $w. Floriana mozna przeczytac, ze owi zotnierze chrzescijanscy
juz wezeséniej stawali w obronie innych miast przed Saracenami. Muzulmanie mieli z kolei
oglosi¢, ze obsypig ztotem i nagrodami tego, kto ich pochwyci®. Znaczytoby to, ze oddziat
ten juz wezesniej ngkat muzutmanéow i ‘Amra. Theophanes wspomina o wystaniu do potu-
dniowej Palestyny trzystuosobowego oddziatu pod wodza Sergiusza®. Michat Syryjczyk
w swojej kronice wspomina oddziat Sergiusza, podajac, ze w sktad trzytysiecznego od-
dziatu wchodza Rzymianie i Samarytanie. Wedtug jego opisu oddzial ten charakteryzowat
si¢ wielkg bezwzglednos$cig w walce z Arabami®. Mozna postawi¢ hipoteze, ze garnizon
obroncoéw Gazy mogl wywodzic si¢ rowniez z jakichs ,,maruderéw” pozostatych po korpusie
ekspedycyjnym Sergiusza.

Zakonczenie

Passio Sanctorum Sexaginta Martyrum jest jedynym zroédtem opisujacym sytuacje Gazy
w momencie jej zdobycia przez muzutmanéw. Na pytanie, kim byli Zotnierze garnizonu Gazy,
trudno jest jednoznacznie odpowiedzie¢ z dwoch wzgledow: 1. Do dyspozycji historykow
jest jedynie tacinski przektad zaginionego greckiego oryginatu. 2. Inne zrodta historyczne
milcza na temat istnienia jakiego$ garnizonu w Gazie w okresie podbojow muzulmanskich.
Kolejnym aspektem jest fakt, ze tekst ma charakter opisu meczenstwa, a wiec z natury rze-
czy jest nastawiony na gloryfikacje postawy meczennikow za wiare. Mimo to jest cennym
zrodlem historycznym dla okresu podboju Bliskiego Wschodu przez muzutmanow.

Martyrium of Gaza garrison during early Muslim conquests
in the Psion in the sixty martyrs of Gaza
Summary

Acts of sixty martyrs of Gaza is a Latin translation of the original text, describing conquest
of Gaza and martyrology of Christian soldiers who died in name of Christian faith.

% Por. F. Nau, Les récits inédits du moine Anastase: Contribution a [’histoire du Sinai au commencement du VIle
siecle, ,,Revue de I’Institut catholique de Paris”, 1-2/1902, s. 87, 129.

¢ Por. PSSM, rdz. 1, 300.
2 Por. LsF, rdz. 1, s. 303-304.
% Por. The Chronicle of Theophanes Confessor ..., s. 467.

% Por. Chronique de Michel le Syrien, Patriarche Jacobite D Antioche (1166-1199), t. 2, ed. J.-B. Chabot, Paris
1901, s. 413.
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There is little information describing capture of the garrison in VIIth century, thus
the passion of Gaza martyrs is one of the few sources describing that event, allowing us
to recreate the dramatic turn of events back then. It also describes Muslims attitude toward
Christians in the middle east.

The Author tries to identify the anonymous soldiers of Gaza Garrison who later gave
their lives at the hands of Muslim conquerors because of they refuse to abandon Christianity.

Keywords: Islam — Christianity, martyrs from Gaza, forced conversion
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