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Boski Zalozyciel Chrzescijanstwa, Jezus Chrystus, nie podatl
zadnych precyzyjnych wskazan na temat dni przeznaczonych na
sprawowanie kultu ani tez nie ustanowil zadnego koscielnego swigta
czy uroczystosci. Jednakze Jego pierwsi wyznawcy zaczegli dosc
wczesnie odroznia¢ dzien nastepujacy po zydowskim szabacie,
nazywajac go dniem Panskim (gr. Kyriaké hemera, tac. dies Domini),
na pamiatke zmartwychwstania Chrystusa. To zmartwychwstanie
nazywano Pascha (gr. pasche od aram. pesach - przejécie), poniewaz
dokonalo si¢ ono wtedy, kiedy Izraelici obchodzac pamiatke swojego
cudownego wyzwolenia z niewoli faraonskiej sktadali w ofierze
baranka, stanowiacego figure Jezusa Chrystusa. Na Zachodzie
wyraz ,,Pascha” oznaczal wylacznie zmartwychwstanie (tac. Pascha
resurrectionis, gr. Pascha anastasimon), ktorego wspomnienie ob- -
chodzono. w niedziele nastgpujaca po 14 dniu pierwszego miesiaca
zydowskiego, noszacego nazwe Nisan (gr. id), tj. w drugim dniu po
obchodzonej $mierci Chrystusa. Natomiast w Kosciolach Azji
Mniejszej, wsrod ktorych przodowat Efez, a takze w sasiednich
krajach, Pascha byla obchodzona wylacznie na pamiatke Smierci
Jezusa (gr. Pascha staurosimon), tj. dnia 14 Nisan, niezaleznie od
tego, czy to byla niedziela czy tez nie. W tym rowniez dniu konczyt sig
post, wieczorem za$ odbywala si¢ uroczysta agapa, a pamiatke
zmartwychwstania obchodzono dwa dnj p6zniej jako $wigto o chara-
kterze drugorzednym'. Wskutek takich rozbieznosci wsrod chrzes-
cijan w odniesieniu do daty obchodzenia $§wiat Wielkanocy doszto do
pierwszych dyskusji na ten temat na poczatku drugiej potowy II w.

! Por. Eus., HE V, 23.
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1. POCZATKI I ROZWOJ KONTROWERSJI PASCHALNEJ W IT W.

W 1. 154 biskup Smyrny, Polikarp (+155/156 r.), ktory byt
uczniem Apostola Jana, ,,przebywal — jak informuje Euzebiusz
z Cezarei — w Rzymie, by si¢ utozy¢ z Anicetem w pewnej spornej
sprawie, dotyczacej dnia swigta Wle:lk:«mocne:go”2 Tenze sam ,,0jciec
historii Kosciola” przytacza fragment listu $w. Ireneusza z Lyonu
(ok. 140 — ok. 202 r.), ktory napisal do papieia Wiktora na ten temat
m.in. w taki oto sposob: ,,Gdy zas za czaséw Aniceta blogostawiony
Polikarp przebywat w Rzymie, i gdy migdzy nimi zaszlo nieporozu-
mienie w innych sprawach wielkiego znaczenia, przyszio wkrotce do -
zupelnej zgody; w tej za$ gtdwnej sprawie nie chcieli rozpoczynac
sporu. Anicet bowiem nie zdotal sktoni¢ Polikarpa do zarzucenia
zwyczaju, jakiego zawsze przestrzegal razem z Janem, uczniem
Panskim, i z innymi apostotami, z ktéorymi obcowat. Ani rowniez
Polikarp nie przekonat Aniceta, ktory twierdzit, Ze nalezy si¢ trzymac
zwyczaju prezbiterow, swych poprzednik()w. Mimo to zachowali
migdzy soba jednos¢, a w kosciele Anicet, w dowod swego szacunku,
pozwolit Polikarpowi na sprawowanie Eucharystii. Rzecz wige jasna,
ze'sig rozstali w pokoju, i w catym tez KosSciele byl pokoj miedzy tym1
ktorzy ten zwyczaj zachowywali, a tymi, co go nie przestrzegali’”

W powyzszym $wiadectwie Ireneusz stwierdza, ze Polikarp pode—
jmujac dyskusje z papiezem Anicetem, nie m()gl dojs¢ do zgody
z biskupem Rzymu tylko dlatego, poniewaz uwazal, iz nie wolno mu
zmieniaé tego, co odziedziczyt po Apostotach, zwlaszeza zas po
swoim mistrzu, $w. Janie, umitowanym uczniu Pana. Niewatpliwie,
byta to argumetacja na tyle przekonujaca, ze po wymianie zdan obaj
dyskutanci rozstali si¢ w pokoju, co wigcej, sprawowali wspolnie
Eucharystie na znak jednosci koScielne;j.

Na wies¢ — jak sie wydaje — o tak polubownym zalatwieniu tego
sporu podniesli swoje glowy radykalowie, zwani kwatordecymana-
mi, ktérzy pojawili si¢ w Laodycei Frygijskiej ok. 160 r., i wnet
rozpoczc;h swojg .propagandowa dzialalnos¢ w Kosciolach Azji
Mniejszej oraz w Rzymie, gdzie niejaki prezbiter Blastus doprowadzit
nawet do powstania echlzmy4 Powolujgc si¢ na chronologie¢ Janowa,
opow1ada11 si¢ oni ze $wigtowaniem Paschy chrze$cijanskiej rowno-
czeénie z Pascha Zydowska, tj. w dniu 14 Nisan. Do najbardziej
zagorzalych  zwolennikow takiej wiasnie koncepcji nalezeli m'in.:
Meliton z Sardes, Apolinary z Hierapolis, Polikarp i Polikrates

2 Tamze IV, 14, 1-2.
3 Tamze V, 24, 14-17.
4 Por. tamze V, 151V, 20, 1; Tert., Adv. omn. haer. 8, 1.



[3] . KOI;ITROWERSJA PASCHALNA 4 5

z Efezu. Poniewaz wedlug nich Wielkanoc oznaczala celebracje ku
czci Chrystusa jako prawdziwego Baranka Paschalnego, przeto
wszystko zdaje si¢ wskazywaC na to, ze wywodzili oni wyraz
»pascha” nie od aramajskiego terminu pesach (przejscie), lecz od
greckiego czasownika paschein, tzn. cierpiec.

Euzebiusz z Cezarei informuje, ze wskutek narastajacej w I w.
kontrowersji na temat daty $wigtowania Wielkanocy ,,odbywatly si¢
synody i zgromadzenia biskupow, ktoérzy wszyscy jednomySlnie
oglosili listami do wiernych Swieta zasade koscielna, ze nigdy
zadnego innego dnia nie nalezy obchodzi¢ tajemnicy zmartwychws-
tania Panskiego, jak tylko w niedzielg, i ze tylko tego dnia wolno
konczy¢ posty paschalne”5 Tenze sam historyk Kosciota podaje, ze
takie synody mialy miejsce w- Palestynie pod przewodnictwem

. Teofila z Cezarei i Narcyza z Jezrozolimy, w Rzymie pod wodza
papieza Wiktora, w Poncie pod kierownictwem Palmasa z Amastris,
w Galii pod patronatem §w. Ireneusza i w Osreoene w Mezopotamii.
Euzebiusz zaswiadcza, ze pozostaly pe nich listy synodalne i jeszcze
osobne pismo w tej sprawie biskupa Koryntu, Bakchilosa, oraz wielu
innych®. Z wymlemonych wyzej hierarchéw zaden Jednak nie nalezat
do kwatordecymanow Biskupi palestynscy w swoim liScie synodal-
nym oswiadczyli swoim zachodnim kolegom, co nastgpuje: ,,Po-
starajcie si¢ o to, by list nasz rozesta¢ w odpisach do wszystkich
Kosciotow, by na siebie nie $ciagnaé zarzutu ludzi, ktorzy swe dusze
tak tatwo blgdem zarazaja. Otdz oznajmiamy wam, ze w Aleksandrii
Swigci si¢ Wielkanoc tego samego dnia, co u nas. Porozumlehsmy sig
bowiem listownie, tak ze zgodnie i razem obchodzimy dzieni $wigty’8.

Wspomniany uprzedmo Polikrates z Efezu, stojacy na czele
kwatordecymanoéw, na zadanie papieza Wiktora zwolal synod
w Efezie i wystal list zarowno do biskupa Rzymu jak i do kierowane-
go przez niego Kosciola list, w kt(’)rym tak oto usprawiedliwial swoja
postawe: ,,My tego dnia nie $wigcimy lekkomyslnie; niczego nie
dodajemy i niczego nie ujmujemy. Albowiem w Azji wielkie zaszly
gwiazdy, ktore wzejda w dniu Przyjscia Pana, kiedy z niebios
przyjdzie w chwale 1 wzbudzi wszystkich éwie;tych, Filipa, jednego
z dwunastu Apostoloéw, spoczywajacego w Hierapolis, 1 dwie corki
jego, ktore si¢ zestarzaly w panienstwie. 1 jest jeszcze jedna corka
jego, ktora zyla pelna Ducha Swigtego, a odpoczywa w Efezie. Jest
jeszceze i Jan, ktory spoczywal na piersi Pana, ktory jako kaplan nosit

5 Tamze V, 23, 2.

¢ Por. tamze V, 23, 3-4.

TPor.C.J. Hefele-H. Leclercq, Histoire des conciles, Hildesheim — New
York 1973, cz. I, t. I, s. 151.

# Eus. V, 25.
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diadem, meczennik i nauczyciel, spoczywa on w Efezie. Jeszcze
i Polikarp w Smyrnie, biskup i meczennik. I Traskas, biskup
i megczennik z Eumenei, ktory spoczywa w Smyrnie. A czy trzeba
dopiero wymieni¢ Sagarisa, biskupa 1 meczennika, ktory spoczywa
w Laodycei, albo blogostawionego Papiriosa i rzezanca Melitona,
ktory cale swe zycie byl pelen Ducha Swietego, ktory spoczywa
w Sardes, czekajac nawiedzenia niebios, kiedy z martwych po-
wstanie. Ci wszyscy przestrzegali czternastego dnia Paschy wedhug
Ewangelii i w niczym od tego nie odstapili, ale szli zawsze za zasada
wiary. Tak ija Polikrates, najmniejszy sposrod was wszystkich, ide za
tradycja swoich krewnych, a po niektérych biore nastepstwo. 0167
siedmiu krewnych moich bylo biskupami, ja za$ jestem oOsmy.
I zawsze krewni moi $wiecili ten dzien, w ktorym lud Izraela
wstrzymal si¢ od kwasu’”. Polikrates konkludujac stwierdza, ze zyje
w wiernosci Panu od lat siedemdziesi¢ciu pigciu, przeczytal cale
Pismo $w. i zadne pogrdzki nie zdolaja zlamac jego statosci. Bowiem
.irzeba bardziej stucha¢ Boga niz ludzi” (Dz 5, 29)"°.

Papiez Wiktor, nie widzac innego sposobu rozwigzania calej
sprawy z powodu tak nieugietej postawy przywodcy kwatordecyma-
noéw, postanowit uciec si¢ do ostatecznego srodka, tj. do odlaczenia
Kosciotlow Azji Mniejszej od wspolnoty koscielnej. Biskup Rzymu
podat wigc do publicznej wiadomosci podjeta przez siebie decyzje,
wystosowujac odpowiednie pismo na ten temat. Jednakze nie
wszyscy biskupi byli tego samego zdania, co papiez. Interweniowali
wiec, proszac go, aby staral si¢ dazy¢ do zgody i pokoju i kierowat si¢
miloscig blizniego. Jednym z nich byl $w. Ireneusz z Lyonu, ktory
napisal do papieza Wiktora list, przekazany potomnoséci w jego
istotnych fragmentach przez Euzebiusza z Cezarei. A oto jego tres¢:
,,O107 nie tylko o kwesti¢ dnia spor si¢ toczy, ale takze o sam sposob
poszczenia. Jedni bowiem sadza, ze tylko przez jeden dzien posci¢
powinni, inni znowu, ze przez dwa dni, inni wreszcie, ze jeszcze dhuze;.
Sg procz tego tacy, ktorzy dzieni sobie obliczaja na czterdziesci godzin
dziennych 1 nocnych. Taka réznorodno$¢ zwyczajow nie powstata
dopiero dzisiaj, ale juz o wiele dawniej, przed nami, wérod naszych
poprzednikow, ktorzy z nieuwagi, jak sie zdaje, przez swa prostote
1 nieswiadomos$¢, zwyczaj ten przyjeli i swym nastgpcom do za-
chowywania przekazali. Wszyscy przeciez mimo to zyli w pokoju,
imy jedni z druglml w pOkO_]u Zyjemy, a roznica w poscie stwierdza
tylko jedno$¢ wiary™!

° Eus, HE V, 24, 2-6.
0 Por. tamze.
' Tamze V, 24, 12-13. -



[5] KONTROWERSJA PASCHALNA 47

W powyzszym liscie Ireneusz wskazal na konsekwencje, jakie
rozbieznosci na temat daty obchodzenia Wielkanocy juz za soba
pociagnely. Biskup Lyonu nie uwazal jednak, by byla to az tak wazna
sprawa, izby mogla doprowadzi¢ do zerwania jednosci koscielnej,
bowiem mimo rozbieznosci istniejacych w mniej istotnych kwestiach,
wiara pozostawata przeciez taka sama. Innymi stowy, jednos¢ wiary
— zdaniem Ireneusza — nie przekre§la wcale pluralizmu w jej
praktykowaniu, co wigcej zaklada go i wymaga. Biskup Lyonu
przypomnial ponadto papiezowi Wiktorowi, ze jego poprzednicy na
katedrze Piotrowej, a wigc Anicet, Pius, Hygin, Telesfor i Sykstus, ani
sami nie §wigtowali Paschy dnia 14 Nisan, ani na to nie zezwalali
wiernym, ale mimo to nikogo, kto nie byl im postuszny, nie
wykluczali ze wspolnoty koscielnej, czgo dobitnym przykladem moze
by¢ sw. Polikarp ze Smyrny. Nie wiemy jednak, czy ta Jego
interwencja przyniosta jakie§ pozytywne rezultaty i czy papiez
Wiktor odwotlal ekskomunike rzucona na kwatordecymanow. Nie-
mniej jednak Euzebiusz z Cezarei, gloryfikujac zabiegi hierarchy
zLyonu w tej sprawie, napisat: ,, Tak to Ireneusz, ktory istotnie niena.
prozno swe imig¢ nosit i czynem pokdj szerzyl, w ten spos6b upominat
1 przemawial za pokojem wsrod Kosciolow. A pisal nie tylko do
Wiktora, ale rownoczesnie do bardzo wielu 1nnych zwierzchnikow
kos01elnych W sprawie tego rozpoczetego sporu’

2. SW HIPOLIT RZYMSKI (325 r.), DIONIZY ALEKSANDRYJSKI (+264 r.)
1 ANATOLIUSZ Z LAODYCEI (+ OK. 280 r.).

Wspoélczesny cztowiek moze by¢ nieco zaskoczony tym, iz tak
z pozoru malej wagi sprawa mogla by¢ przedmiotem tak wielkiego
sporu. W III. w. nadal istnialy rozbieznosci na ten temat. Gtownym
powodem trudnosci w rozwiazywaniu tej sprawy byla tzw. kwestia
kalendarzowa. Wiadomo, ze na poczqtku naszej ery Zydzi ustalili
dzien Paschy w oparciu o ,,ruchy” gwiazd. Jozef Flawiusz pisze, iz
»Mojzesz nakazal obchodzi¢ Paschg w miesiacu Ksantyku, ktory
u nas nazywa si¢ Nisan 1 jest pierwszym w roku, w 14 dniu
ksigzycowym, kiedy stonce znajduje sic w konstelacp Barana™®.
Poniewaz urzgdowy kalendarz zydowski byl skonstruowany w opar-
ciu o cykl ksiezycowy, nie zas stoneczny, przeto 14 Nisan mogl
wypa$¢ w jakimkolwiek dniu tygodnia. Na Zachodzie natomiast
.obliczano czas wedtug kalendarza julianskiego, nazwanego tak od

2 Tamze V, 24, 18.
B3 Antiq. iud. 11, 10, 5.
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Juliusza Cezara, ktdry zwrocit si¢ do astronoma egipskiego, Sozyge-
na, z prosba o pomoc w zreformowaniu obowigzujacego wowczas
sposobu obliczania -czasu. I tak w nowo powstalym kalenadrzu
miesiace miaty 30 albo 31 dni, podczas gdy luty, jako ostatni miesiac
roku, byl nieco krotszy, zas co cztery lata dodawano do niego jeden
dzien. W Rzymie wiosenne zréwnanie dnia z nocg ustalono na 25
marca, natomiast w Aleksandrii wskutek dokladniejszych obserwacji
astronomicznych na 21 marca. W II w. Grecy zaadoptowali rzymski
sposob obliczania czasu. Jednakze Syryjczycy, ktorzy posluglwah si¢
kalendarzem Zzydowskim, obchodzili Wiclkanoc w niedziele na-
stepujaca po $wigcie Paschy zydowskiej, tak samo jak Zachod.
Natomiast maloazjatyccy kwatordec;/mame - jak si¢ rzekto — trwali
przy 14 Nisan i do tego dnia poscili'.,

Wskutek takich i jeszcze innych rozbieznosci zrodzita si¢ niejako
w spontaniczny sposob potrzeba dokonania chronologicznych ob-
liczen na przyszios¢. Pierwszym cztowiekiem, ktory tego dokonat, byl
$w. Hipolit Rzymski, uczen $w. Ireneusza z Lyonu. Euzebiusz
z Cezarei przekazal nam cenna, aczkolwiek lakoniczng informacj¢ na
ten temat. Napisal on bowiem tak: ,,Naonczas Hipolit oprocz bardzo
wielu innych dziel napisal rozprawg «O Wielkanocy», w ktorej
ustawit chronologig, utozyl tzw. kanon wielkanocny na przeciag lat
szesnastu i rzecz skoficzyl na pierwszym roku panowania Aleksand-
ra”"®, czyli na roku 222. Przez dtugi okres czasu nie byto wiadomo, na
czym polegata kalkulacja chronologiczna tego pierwszego antypapie—
7a. Kiedy jednak w r. 1551 w Castro Pretorio, potozonym pomiedzy
rzymskimi drogami Nomentana i Tiburtina, zostala odkryta mar-
murowa statua biskupa siedzacego na tronie, uznano, ze jest to
posta¢ sw. Hipolita Rzymskiego. Swiadczyla o tym lista jego
trzynastu dziel, ktorych nazwy zostaly umieszczone czg§ciowo na
cokole, czgSciowo za$ na samym posagu, a o ktorych wspomina
Euzebiusz z Cezarei w swojej ,,Historii Kosciola™°. Na tymze
pomniku, ktory obecnie znajduje si¢ przy wejsciu do Biblioteki
Watykanskiej, po jego lewej stronie widnieje wykaz niedziel wiel-
kanocnych, zas§ po obydwu jego stronach baza kalkulacji owych
szesnastu lat. Stanowi ja dzien 16 marca, jako data zrownania dnia
z noca. Hipolit Rzymski dokonat jej w oparciu o cztery zasady. Po
pierwsze, post powinien konczyC si¢ w niedzielg, co jest jasno
stwierdzone po prawej stronie pomnika. Po drugie, w Wielki Piatek
nalezy jedynie celebrowac pamiatke $mierci Chrystusa, natomiast

4 Por.N. M. Denis-Boulet, Il calendario cristiano (t. wt. M. T. Garutti),
Catania 1960, s. 23-49.

5 Eus., HE VI, 22.

16 Por. tamze.
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Pasch¢ w niedzielg, i w tym dniu wolno dopiero przyjmowac
Komunig¢ $w. Po trzecie, wedlug obliczen Hipolita 14 Nisan musi
zawsze wypadac po 18 marca. Po czwarte wreszcie, kiedy 14 Nisan
przypadal w pigtek, wowczas obchodzit on w tym dniu Wielki Piatek,
natomiast gdy byla nim sobota, to nie §wigtowal Wielkanocy w dniu
nastepnym, lecz op6zniat ja o tydzieri. Tak byto w r. 222. Identycznie
tez wyglqdala ta sprawa, kiedy 14 Nisan przypadal w niedziele, np.
w r. 2277

Biskup Aleksandrii, Dionizy, ktéry - jak podaje Euzebiusz
z Cezarei — jest autorem ,,Listow Swiqtecznych”, zawierajacych jego
mowy zwigzane z obchodami §wiat Paschy, w pismie skierowanym
do Domecjusza i Didymosa przedstawil kanon o$mioletni, ,,oparty
na zasadzie, ze > Wielkanocy nie godzi si¢ $wigciC inaczej, jak tylko po
wiosennym zroéwnaniu dnia z nouac’"8 Niestety, nie udato sie dotad
ustali¢ tresci tego kanonu, ale poniewaz Aleksandria byla znana jako
miasto astronomow, przeto Dionizy mial wigcej atutow niz Hipolit
na to, aby dokona¢ bardzlej precyzyjnych od niego obliczen w opar-
ciu o Wyn1k1 ich badan®.

Jednakze Dionizego zdotat przewyzszy¢ biskup Laodycei Syryjs-
kiej, Anatoliusz (+ ok. 280 r.), pochodzacy takze z egipskiej
" Aleksandriii zasiadajacy wezesniej na katedrze filozoficznej w swoim
rodzmnym miescie. Pozostaly po nim fragmenty ,,Kanondéw paschal-
nych” oraz ,,Rozpraw arytmetycznych’™. Przyjat on cykl paschalny,
ktory obejmowal okres dziewigtnastu lat, ropoczynajac go od 277 r.
Euzebiusz z Cezarei przytacza fragment jednego 7 jego pism na temat
Swigtowania Wielkanocy, ktory przedstawia si¢ nastepujaco: ,,Mamy
wiec W pierwszym roku ndéw pierwszego miesigca, ktory stanowi
poczatek calego cyklu dziewigtnastoletniego, a przypada wedlug
kalendarza egipskiego dnia 26 miesiaca famenot, wedtug kalendarza
macedonskiego dnia 22 miesiaca dystros, Rzymianie za$ powiedzili-
by dnia 11 przed kalendami kwietniowymi. Okazuje sie, ze stornce
tego wlasnie dnia 26 miesiaca famenot nie tylko wstapito w pierwszy
odcinek swego kregu, ale w nim juz czwarty dzien przebiega swa
drog@ Ten oto odcinek zwie si¢ zazwyczaj pierwsza dwunastka,
zrownaniem dnia z noca, poczatkiem miesigey, glowa cyklu, roz-
poczeciem biegu planet. Odcinek za$ poprzedni nazwany miesigcem .
ostatnim, odcinkiem dwunastym, ostatnia dwunastkg i koncem
biegu planet. Twierdzimy przeto, ze ci, ktérzy tam kiada pierwszy
miesigci stad czternasty dzien Paschy biora, niemaly i niezwykty btad

" Por.C.J. Hefele-H. Leclercq, Histoire..., dz. cyt, cz. I, t. 1, s. 456.
8 Fus., HE VII, 20.

9 Por. C. J. Hefele-H. Leclercgq, Histoire..., dz. cyt., cz. 1, t. I, s. 457.
% por. M. Simonetti, Anatolio di Laodicea, DPAC 1, 188.
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popekniaja. Nie nasze to zreszta obliczenie. Zydzi znali je juz dawno
przed Chrystusem i jak najdokladniej si¢ do niego stosowali. Mozna
si¢ 0 tym przekonac z tego, co mowia Filon, Jozef i Mojzesz, i nie
tylko oni, ale jeszcze starsi od nich, obydwaj Agatobulowie, z przydo-
mkiem «nauczyciele Arystobula Wielkiego», jednego z owych Sie-
demdziesieciu, ktorzy tumaczyli $wiete i Boze pisma Hebrajczykow
dla Ptolomeusza Filadelfosa i jego ojca, tego samego, ktory swe
Objasnienia do zakonu Mojzeszowego tymze krolom przypisat. Roz-
wiazujac sporne zagadnienia ksiggi Exodus, ci pisarze mowia, ze
ofiare paschalna wszyscy powinni sktada¢ rownoczesnie po wiosen-
nym zrownaniu dnia z noca, w potowie pierwszego miesiaca, to
znaczy, gdy stonce przebiega pierwszy odcinek SWej drogi czyli
zodiaku, jak to niektorzy nazywaja. Arystobul zas dodaje, ze
w $wigta paschalne powinno nie tylko stonice przechodzi¢ przez
odcinek rownonocy, lecz koniecznie takze i ksiezyc. Oto6z poniewaz
istnieja dwa odcinki rownonocne, jeden wiosenny, a drugi jesienny,
sobie przeciwlegle, ofiara paschalna przypada za$ na wieczor 14 dnia
miesiaca, tedy ksi¢zyc bedzie sie znajdowal wprost naprzeciwko
stoica, jak to zreszta mozna zauwazy¢ podczas pelni ksigzycowych.
A zatem stofice znajdowac si¢ bedzie w wiosennym odcinku rowno-
nocnym ksigzyc natomiast z koniecznosci w odcinku je51ennym
Wiem, Ze oni mdwia jeszcze bardzo wiele innych rzeczy, czgSciowo
prawdopodobnych, czgsciowo zas oparych na dowodach niewzru-
szonych i staraja si¢ ustali¢, ze $wieto Paschy i chlebow przasnych
nalezy Swigci¢ bezwzglednie po zrownaniu dnia z nocg. Lecz pomijam
caly ten olbrzymi splot tego rodzaju dowodow, a prosze tylko tych,
dla ktorych opadta zastona z Mojzszowego Zakonu, by si¢ obliczem
niezakrytym zawsze wpatrywali w Chrystusa i Jego sprawy, Jego
nauke 1 megke. To, ze zresztg u Hebrajczykow pierwszy mlesxqc
przypadat kiedy by}o zrownanie dnia z noca, potwierdzaja réwniez
wiadomo$ci, zawarte w Ksiedze Henocha’™?'

Anatoliusz zatem uwazal, ze Zydzi obchodzili zawsze Pasche po
wiosennym zréwnaniu dnia z noca i dlatego tak samo powinni czyni¢
chrzescijanie, za$ data tego zrOwnania jest dzien 19 marca. Nie
powiedzial on jednak niczego konkretnego na temat daty zakon-
czenia postu. Mozna jedynie przypuszczal, ze bedac z pochodzenia
i przekonania Aleksandryjczykiem, szedl wiernie za praktyka stoso-
wana w jego rodzinnym miescie’. Ten cykl Anatoliuszowy zostat
wprawdzie przyjety w Aleksandrii za panowania cesarza Dioklec-
jana, ale z czasem zostal nieznacznie zmodyfikowany, bowiem

2 Eus., HE VII, 14-19.
2 Por.C.J. Hefele-H. Leclercq, Histoire...,dz. cyt., cz. 1, t. 1, 5. 457-458.
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zrownanie dnia z noca ustalono nie na 19 ale na 21 marca. Kiedy
jednak 14 Nisan przypadal w sobotg, wowczas Wielkanoc ob-
chodzono w dniu nastgpnym. Ostateczne modyfikacje tego cyklu
nalezy zawdzigcza¢ — jak si¢ wydaje — Euzebiuszowi z Cezarei.
Rzymianie natomiast, idac wiernie za $w. Hipolitem, zachowywali
cykl szesnastoletni, a nastgpnie osiemdziesigcioczteroletni, i ustalili
date wiosennego zrownania dnia z noca na 18 marca. Kiedy petnia
ksiezyca przypadata w dniu 19 marca, s-wéwczas obchodzili Wiel-
kanoc w najblizsza niedzicle. Jednakze niektorzy w ogole nie biorac
pod uwage kwestii zrownania dnia z noca, Swictowali Pasche
wczesniej, 1 stad nazywano ich protopaschitami®. Te réznice do-
prowadzily nie tylko do nie konczacych si¢ dysput i nieprzejednanej
wrogos$ci w tonie samego chrzescijanstwa, ale nawet do kpin ze strony
pogan®.

3.SYNOD W ARLES (314r1.), SOBOR NICEJSKI (325 .) I SYNOD W SERDYCE
(343 1.).

Wprawdzie synod w Arles zostal zwolany z inicjatywy Konstan-
tyna Wielkiego w celu zakonczenia kwestii donatystycznej, to jednak
pierwszy kanon tego synodu — co $wiadczy o powadze calej sprawy
— zostal poSwigcony sprawie daty obchodzenia Wielkanocy. Jego
tres¢, w ktorej poleca on papiezowi Sylwestrowi przekaza¢ podjeta
uchwale wszystkim Koséciolom przedstawia si¢ nastgpujaco: ,,Na
pierwszym miejscu (uchwata) w sprawie $wigtowania Paschy Pana,
aby obchodzona byta na calym $wiecie w jednym dniu i w jednym
czasiei ab?/é zgodnie ze zwyczajem skierowal do wszystkich listy w tej
sprawie”®. Aczkolwiek nie ma w tym rozporzadzeniu podanych
precyzyjnych zasad, ktérymi nalezy si¢ kierowa¢ przy ustalaniu daty
Wielkanocy, to jednak — jak si¢ wydaje — szczegotowe decyzje w tej
~ materii zostaly pozostawione papiezowi. Jezeli tak faktycznie byto,
przeto nie ulega najmniejsze] watpliwosci, ze takie rozstrzygnigcie
calej kwestii bylo jednoznaczym opowiedzeniem si¢ po stronie
rzymskiego kalendarza paschalnego. Jednakze uchwala synodu
w Arles na temat daty $wigtowania Wielkanocy oraz szczegdlowe
rozporzadzenia papieza Sylwestra na ten temat nie wszedzie zostaly
pozytywnie przyjete i zrealizowane®.

B Por. tamze, s. 459; R. Cantalamessa, La Pasqua della nostra salvezza,
Casale Monferrato 1984, s. 134; V. L o1, Protopaschiti, w: DPAC I, 2941.

2 Por. Epip h., Haeres. LXX, 141; E us., Vita Const. 111, 5.

#»C.J. Hefele-H. Leclercq, Histoire..., cz. 1., t. I, 5. 280.

% Por. tamze, s. 281 i 459.
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Wprawdzie pierwszy sobor ekumeniczny w Nicei zostal zwotany
giowme z racji doktrynalnych (arianizm), to jednak postanowil on
zajac si¢ takze kilkoma innymi, nie cierpiacymi zwtoki sprawami, do
ktorych nalezal przede wszystkim problem daty obchodzenia Wiel-
kanocy. Niestety, nie jesteémy w stanie odtworzyé przebiegu dyskusji
na ten temat, ale posiadamy swiadectwa historyczne o podjc-;tych
wowczas uchwalach. W odniesieniu do daty obchodzenia swiat
wielkanocnych ustalono, co nastgpuje: ,,Oznajmiamy wam takze
radosna nowing o uzgodnieniu [terminu obchodu] najwigkszego
swieta Paschy; ze dzigki waszym modlitwom i ten punkt przep-
rowadzony zostal pomyslnie, tak wigc odtad wszyscy bracia na
Wschodzie, ktorzy poprzednio obchodzili to $wigto w tym samym
terminie co Zydzi, beda na przyszlo§¢ §wietowaé razem z Rzymiana-
mi i z nami oraz ze wszystkimi, ktdrzy z dawien dawna obchodzili
$wieto Paschy znami”?. W taki oto sposob Sobor Nicejski przekazal
te wiadomos¢ Koéciotom w Aleksandrii 1 braciom w Egipcie, Libil
oraz Pentapolis. Cesarz Konstantyn Wielki za$ napisat w liscie do
wszystkich Kosciolow tak: ,,Kiedy zastanawiano si¢ (...) rowriez nad
terminem obchodu uroczystosci Paschy, wspolme podjgto decyzjg, ze
WSszyscy 1 wszqdzw powmm obchodzi¢ to $wigto w Jednym itym
samym dniu. Bo c6z moze by¢ dla nas pigkniejszego, c6z wspanial-
szego, anizeli to, ze na przyszlos¢ wszyscy, w jednym porzadku
i wedlug oczywistego, przejrzystego systemu, niezawodnie i bezbled-
nie zachowywaé beda to wspniale Swigto, z ktdrego czerpiemy
nadzieje niesniertelnosci? A przede wszystkim wydawato sie rzecza
niegodna, bySmy t¢ najSwigtsza uroczystos¢ obchodzili wediug
Zwyczaju przestrzeganego przez Zydow ktorzy zbrukawszy swe rece
niegodziwa zbrodnia, jak to mozna sie spodziewag, sa slepi na duszy
jako ludzie skalani rozlewem krwi. Jesli bowiem ich obyczaj zostanie
odrzucony, to bardziej zgodny z prawda i stuszniejszy, ktorySmy
zachowali od pierwszego dnia Meki Panskiej az po dzien dzisiejszy,
rowniez i na przyszie stulecia moze si¢ bez przeszkod utrzymac w calej
pelni, przestrzegany jak dotychczas. (...) A ¢z rozsadnego potrafia
wymysli¢ na przyszios¢ ci, kiorzy po owym pamigtnym skazaniu na
smier¢ Pana, (...) w jednym i tym samym roku obchodza $wigto
Paschy dwukrotnie. (...) Niealeznie od tego wszystkiego, trzeba
zwrocié uwage rowniez i na te okolicznosg, ze jest czyms niestychanie
bezboznym, aby w tak wielkiej sprawie i z okazji tego rodzaju
uroczystosci religijnych panowala niezgoda. (...) Niechze bystros¢
i gorliwo$¢ waszej poboznosci wezmie pod rozwage, jakie to straszne
i jakie to niestosowne, aby w tych samych dniach jedni zachowali

Y Socr,HE, L9 S.J. Kazikowski),s. 88-89.
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Scisty post, drudzy natomiast urzadzali uczty, a po dniach $wigta
Paschy — jedni wyste;powah w nastroju $wiatecznym i szukali
odprezenia, drudzy za$ skazani byli na przepisany post. Ot6z dlatego
wiasnie Opatrzno$é Boza pragnie, zeby to zostato nalezy01e skorygo-
wane i sprowadzone do jednej, nienagannej formy $wigtowania, jak
to wszyscy dobrze, sadze, pojmujecie. (...). Zebym krétko ujat to, co
najwazniejsze: wspolme powzigli wszyscy decyzjg, zeby uroczyste
swigto Paschy obchodzone bylo w jednym i tym samym dniu. Nie
przystoi bowiem, aby w tak Swigtej sprawie byla jakas roznica zdan;
ponadto lepiej przyja¢ takie rozwigzanie, w ktorym nie ma zadnej
domieszki obcego blgdu czy winy. A skoro tak si¢ te sprawy
ksztattuja, radosnie przyjmijcie to niebiafiskie i Boskie zaiste polece-
nie. Wszystko bowiem, co si¢ przeprowadza na $wigtych naradach
biskupow, posiada sc1s1y zwiazek z wola Boza. Dlatego tez oznaj-
miwszy wszystkim umilowanym braciom naszym tres¢ tego obwiesz-
czenia i zapoznawszy ich z przytoczonymi motywami, powinniscie
przyja¢ zasady przestrzegania tego wielkiego swigta i wydac¢ od-
powiednie zarzadzenia: abym mogt razem z wami w jednym i tym
samym dniu obchodzi¢ $wigta uroczystosé, kiedy przybede nacieszy¢
swe oczy widokiem umitowanych 0sob, za czym od dawna tesknie,
a takze abym razem z wami cieszy! si¢ ze wszystkiego, widzac zlo$¢
szatanska przez potege Boza za poSrednictwem naszych dokonan,
przy jednoczesnym rozkwicie waszej wiary, pokoju i zgody na calym
$wiecie. Niech was Bog strzeze i zachowa, umilowani bracia!”?. Tyle
Konstantyn Wielki.

Jest rzecza interesujaca, ze Sobor Nicejski nie uchwalil zadnego
kanonu w sprawie daty Swictowania Wielkanocy, aczkowiek tym
problemem ~jak wyzej widzieli$my — si¢ zajat. Na pewno nie chodzito
o drugorzedna range tego problemu, mimo to - jak si¢ wydaje
— wskutek zasadmczych rozbieznoséci zdan, nie byt on w stanie
wypracowac jakiej$ jednomyslnej i wszystklch zadowalajacej uchwa-
ly. Wobec tego Sobdr wolat zda¢ si¢ na autorytet cesarza, ktory
w formie polecenia pragnat przeforsowac rozstrzygniecie popierajace
Jjednoznacznie opinie Rzymian i Aleksandryjczykéw w tej sprawie.
Mimo, iz istnialy pomigdzy nimi rozbieznosci na temat daty wiosen-
nego zrownania dnia z nocg, to jednak zostaly one jakby przez niego
niezauwazone. By¢ moze Konstantyn Wielki uwazal, ze sa oni zgodni
we wszystkim. Tak wigc w latach 326, 330, 333, 340, 341 i 343
Rzymianie obchodzili Wielkanoc w innym dniu anizeli Aleksandry]-
czycy. Wprawdzie synod w Serdyce (dzsiejsza Sofia) podjat si¢ w
r. 343 opracowania kalendarium paschalnego na najblizsze pigc-

2 Tamze, s. 93-95.
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dziesiat lat, ale postanowienie to nie moglo zosta¢ wykonane
z powodu szalejacej kontrowersji arianskie;j.

LA CONTROVERSE PASCHALE DU DEBUT DE LA CHRETIENTE
JUSQU’AU CONCILE DE NICE (325)

Résumé

Dans le présent article on parle de la controverse paschale du début de la chrétienté
depuis ses origines jusqu’a 'année 325, donc jusqu’au premier Concile de Nice. Aprés
avoir montrer son fond on discute le prob]eme du calendrier, donc de I’essai d’établir la
date de I"équinoxe de printemps. Enfin on y présente les résolutions au sujet du synode
d’Arles (314) ainsi que du Concile de Nice, qui voulaient régler une fois pour toutes le
probléme de la date de la féte de Paques, cependant leurs constatations, comme il le
semble trop générales dans cette matiére, n’ont pas pu étre mises en pratique.



