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Problem ochrony gatunku popielicy
(Glis glis L.) w Polsce

Wstep

Presja antropologiczna wywierana na srodowisko przyrodnicze z roku na rok
jest coraz wigksza. Jej efektem jest spadek biorédznorodnosci roslin i zwierzat.
Konieczne zatem s3 dzialania ratujace gingce gatunki zaréwno flory jak i fauny.
Ochrona gatunkowa wraz z ochrong obszarowa to dwa gltéwne filary systemu
ochrony przyrody w Polsce i wigkszo$ci krajow §wiata. Ochrona gatunkowa jest
to dzialalno$¢ z zakresu ochrony przyrody, ktéra w oparciu o odpowiednie prze-
pisy prawne zmierza do zapewnienia trwalego zachowania gatunkoéw, wystepu-
jacych w przyrodzie w stanie dzikim'.

Mozna méwic¢ o ochronie gatunkowej czynnej (aktywna) i biernej (Scista). Dla
wielu gatunkéw ochrona bierna in situ (w miejscu ich wystepowania) — polegajaca
na zabezpieczeniu gatunku przed wplywami zewnetrznymi i wstrzymaniu sie od
ingerencji w jego istnienie oraz stworzeniu ,,parasola ochronnego” w postaci odpo-
wiednich przepiséw prawnych jest calkowicie wystarczajaca. Istnieje jednak szereg
gatunkow wymagajacych podjecia aktywnych dziatan, ktére pomoga ochronic¢ ga-
tunek przed wyginigciem — wymagaja woéwczas one ochrony aktywnej, ktdra pole-
ga na podjeciu dzialan realizowanych wytacznie dla danego gatunku. Taka ochrona
moze przybra¢ posta¢ dzialan stabilizujacych, przywracajacych lub dziatan, ktdre
stworzg stan bardziej pozadany. Takim gatunkiem jest wlasnie gatunek popielicy.

1. Gatunek Glis glis i jego Srodowisko

Popielica (Glis glis L. 1766)*, najwiekszy w Polsce przedstawiciel gryzoni z ro-
dziny pilchowatych (Gliridae)®. Futro na grzbiecie popielicy jest koloru szarego,

! W Polsce ochrona gatunkowa zwierzat jest stosowana na mocy ustawy ,,0 ochronie przyrody”
22004 roku oraz w oparciu o rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 2004 r., w ktérym okre$lono
liste gatunkéw objetych ochrona, sposoby realizacji ochrony oraz stosowne ograniczenia, zakazy
i nakazy; Ustawa o ochronie przyrody z 2004 roku (Dz.U. z 2004 r. Nr 92) oraz jej nowelizacje.

> Fat/ edible dormouse ang.- tlusta lub jadalna koszatka.

> P. FABJANSKI, Popielica, ,Lowiec Polski’1995 nr 5, s. 1.
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popielatego®, na brzuchu jasne, najczesciej biato-szare’. Granica migdzy barwa
grzbietu i brzucha jest wyrazna. Uszy ma spore, widoczne, szare od wewnatrz
cieliste. Oczy sa duze, ciemne, z delikatna czarng obwddka. Na czaszce ma silnie
wyksztalcony grzebien potyliczny. Ogon puszysty, dtugi ciemno szary. Dlugos¢
ciala waha si¢ od 107 mm do 168 mm, a ogona 92 mm do 135 mm®. Glis glis jest
wigksza od innych pilchow: koszatki czy orzesznicy. Dorosta popielica wazy oko-
to 150 gramoéw. Rozpoznanie plci popielicy jest trudne, gdyz dyformizm plciowy
praktycznie nie wystepuje. Samice sg nieco mniejsze od samcow.

Naturalnymi wrogami tego gatunku sg lisy, kuny, fasice, sowy’, pustulki i inne
drapiezniki.

Gryzon ten pod wzgledem pokarmowym jest eurybiontem — ma bardzo sze-
roki zakres pokarmowy, wlasciwe jest wszystkozerny. Podstawowy jego pokarm
stanowig owoce i nasiona drzew. Wczesng wiosng popielice odzywiajg si¢ paczkami
drzew i mtodymi li§¢mi. P6zZng wiosng i wczesnym latem sg to najczesciej owoce
miekkie, takie jak np. czere$nie, jabtka, gruszki, brzoskwinie oraz jagody, pdzniej
— owoce drzew lesnych np. zoledzie, orzechy laskowe, orzechy buka i owoce gra-
bu®. Pokarm zwierzecy stanowi w ich diecie niewielki procent’. Popielice poluja na
drobne kregowce (zaby, jaszczurki), bezkregowce - §limaki, gasienice, dzdzownice,
motyle a takze wkradaja si¢ do gniazd ptakéw, gdzie zjadaja ich jaja i piskleta'’.

*  Od koloru futra na grzbiecie (popielatego) pochodzi nazwa tego gatunku.

* M. JurczyszyN, O popielicy stéw kilka... , ,Biuletyn PTOP Salamandra” 1994 nr 1-2, s. 25-27.

¢ M. JurCzYSZYN, Ochrona ssakéw nadrzewnych s. 138. [W]: Gwiazdowicz D.J. ,Ochrona
przyrody w lasach. I. Ochrona Zwierzat” (red.) 2004, s. 136-147.

7 Zazwyczaj w wypluwkach séw znajdywane sg szczatki mlodych osobnikéw, jest to
najprawdopodobniej spowodowane do$¢ duzg sila fizyczna dorosltych popielic, ktérych
zlowienie sprawia sowom trudnosci. Zob. A. L. RUPRECHT, S. SERWATKA, Szczgtki kostne
popielicy Glis glis (L.) z kurhanéw (z III i V w. A.D.) Bialostocczyzny, ,,Przeglad zoologiczny”
1997 nr 1-2, s. 114, Zob takze A. L. RUPRECHT, A. SZWAGRZAK, Popielice w skladzie pokarmu
puszczyka uralskiego, ,,Przeglad Zoologiczny”1986 t. 41 nr. 1 - 2, s. 431 - 432.

¢ G.Roporr1, Dormice Glis glis activity and hazelnut consumption ,, Acta Theriologica” 1994 t. 39
nr 2, s. 215-220.

® W latach 1995 - 1999 W. K. Nowakowski ze wspolpracownikami przeprowadzil badania
dotyczace preferowanego pozywnie miedzy innymi popielicy. Badania wykazaly, ze gatunek Glis
glis w 100% zjadat podawany pokarm roslinny (orzechy, zotedzie, owoce grabu, owoce, nasiona,
galezie, lidcie) i jedynie w 24% pokarm zwierzecy (stawonogi, §limaki, jajka, migso). Zob. W.
K. Nowakowski, M. REMISIEWICZ, ]. Kosowska, Food preferences of Glis glis [L.], Dryomys
nitedula [Pallas] and Graphiurus murinus [Smuts] kept in captivity, ,,Polish Journal of Ecology”
2006 t. 54 nr 3, s. 369-378.; Zob. takze W. K. NowakowsKI, M. GODLEWSKI, The importance of
animal food for Dryomus Nitedula (Pallas) and Glis Glis (L.) in Biatowieza Forest (east Poland)
analysis of feaces, ,Polish Journal of Ecology” 2006 t. 54 nr 3, s. 359-367.

1 A. WINECKI, A. NOWOSAD, A. GLAZACZOW, Zwierzeta chronione w Polsce, ,Regionalne Centrum
Edukacji Ekologicznej, Poznan 1998, s. 168 - 170.

56



Problem ochrony gatunku popielicy (Glis glis L.) w Polsce

Podczas zerowania wydaja charakterystyczne odgtosy - przypominaja one
gardlowe chrzakniecia lub kwikniecia'.

W warunkach naturalnych jedynie 6% popielic przezywa ponad 3 lata, w nie-
woli natomiast dozywaja do 9 lat'2.

Roczny cykl zycia popielicy mozna podzieli¢ na dwa okresy: aktywy i nie-
aktywny. Popielice uzyskuja dojrzatos¢ ptciowa w 2 roku zycia. Ich rozréd uza-
lezniony jest od ilosci dostepnego pozywienia. Gdy dominujacy w miejscu ich
siedlisku gatunek drzewa nie owocuje lub owocuje stabo popielice moga nie
przystapi¢ w tym roku do rozrodu - przesypiajac okres rozrodu.

Okres aktywny zaczyna sie, gdy popielice budza si¢ ze snu zimowego (maj/
czerwiec). Dzien spedzaja w kryjowkach, zas pozywienia szukaja nocg. Zaraz po
przebudzeniu zaczynajg zaktadac gniazda, w sierpniu na $wiat przychodza mto-
de. (Samica rodzi od 2 do 9 mlodych, wychowuje je bez pomocy samca).

Okres nieaktywny rozpoczyna si¢ na przetomie wrzesnia i pazdziernika, gdy
popielice zaczynaja zapada¢ w sen zimowy. ,, Temperatura ciata, ktora normalnie
wynosi ok 36 °C, spada do temperatury otoczenia, [...]. Pozwala to na zwolnienie
procesow Zyciowych zwierzecia i przezycie tego niekorzystnego czasu bez pobie-
rania pokarmu’". Zime spedzaja zakopane w norkach o glebokosci 30-50 cm.
Czesto zdarza si¢, ze wykopuja norki przy fundamentach domow, stodét lub na-
wet pod ich klepiskami. Z reguly popielice zimuja samotnie'*.

1.1. Wystepowanie i siedliska

Popielice zyja gtéwnie na wyzynach i w gérach, zwykle do wysokosci 800, wy-
jatkowo 1500 m n. p. m, rzadziej na nizinach. Gatunek Glis glis jest rozprzestrze-
niony w prawie caltej Europie, Rosji, na Kaukazie, w pélnocnej Azji Mniejszej,
w Iranie, w Palestynie, Turcji i Turkiestanie. Najwieksze populacje popielicy wy-
stepuja na terenach Niemiec's, Litwy'¢, Francji i Hiszpanii.

" M. JurRCzZYSZYN, O popielicy stow kilka..., ,Biuletyn PTOP Salamandra” 1994 nr 1-2, s. 25-27.

12 M. JurRczyYszyN, Ochrona ssakéw nadrzewnych, s. 138. [W]: Gwiazpowicz D.J. ,Ochrona
przyrody w lasach. I. Ochrona Zwierzat” (red.) 2004, s. 138.

* M. JurRCzYSZYN, O popielicy stow kilka... , ,Biuletyn PTOP Salamandra” 1994 nr 1-2, s. 25-27.

L. SANTINI, Biology, damage and control of the edible dormouse (Glis glis L.) in central Italy,

Vertebrate Pest Conference Proceedings collection Proceedings of the 8th Vertebrate Pest

Conference (1978), University of Nebraska — Lincoln Year, 1978.

Najblizsze stanowiska w Meklemburgii znajdujg si¢ okoto 30 km od Polskiej granicy. Zob. M.

JURCZYSZYN, Rozmieszczenie popielicy, Myoxus glis [L.] [Rodentia, Myoxidae] w Polsce, ,,Przeglad

Zoologiczny” 1997 t. 41 nr 1-2, 5. 106.

W latach 1990 - 1993 na Litwie stwierdzono 6 stanowisk popielicy, potozonych niedaleko

granicy Polskiej (w rejonie Olity, Kowna i Wilna). Zob. Tamze, s. 106.
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Rozmieszczenie popielicy w Polsce nie jest jeszcze dostatecznie pozna-
ne. Wystepuja do$¢ licznie w gérach, na pogérzu i na wyzynach; na nizu ich
stanowiska sa zdecydowanie rzadsze'’. Czgsciej sa spotykane w poludniowej
czesci Polski: na terenach Dolnego Slaska, Sudetach, Bieszczadach i Gérach
Swietokrzyskich. W pétnocnej czesci Polski siedlisk popielicy znanych jest zale-
dwie kilka: na Pojezierzu Mazurskim i w zachodniej czesci Pomorza, natomiast
w Wielkopolsce i Ziemi Lubawskiej gatunek ten juz praktycznie nie wystepuje.

Popielice stanowig element fauny wielu polskich parkéw narodowych,
krajobrazowych i rezerwatéw. Mozna je spotka¢ np. w Parku Krajobrazowym
GOr Opawskich, Szczecinskim Parku Krajobrazowym ,,Puszcza Bukowa” oraz
np. w Parkach Narodowych: Biebrzanskim, Roztoczanskim, Magurskim's,
Swietokrzyskim, Ojcowskim, Bialowieskim oraz Parku Narodowym Gér
Stolowych."

Popielice ,,mieszkajg w dziuplach, opuszczonych gniazdach ptasich, budkach
legowych, rzadziej w rozpadlinach skalnych norkach;” * zamieszkuja jaskinie*, am-
bony mysliwskie, ruiny*”. Chetnie takze robig sobie gniazda na strychach doméw,
w stodofach, drewutniach® i w domkach letniskowych. Zasiedlaja réwniez coraz
czedciej stosowane pulapki na owady uznawane za szkodniki np. na korniki*.

Uwaza sie, ze popielica to stenobiont siedliskowy, wystepujacy w lasach li-
$ciastych i mieszanych z gestym podszytem i podrostem. Najczgsciej zamieszkuje
kwasne buczyny?. Zyje réwniez na terenach zakrzaczonych, w parkach i sadach,
bardzo rzadko mozna ja spotka¢ w lasach iglastych, natomiast na polach i fgkach
gatunek ten nie wystepuje.

Wielki wkiad w okreslenie preferencji siedliskowych popielicy mial Wojciech
K. Nowakowski, ktorego artykul , Preferencje srodowiskowe popielicy Glis glis
w Puszczy Biatowieskiej” z 2000 r. rozwial wiele watpliwosci. Nowakowski opisat

7" B. PIKULSKA, Ssaki w Parku Narodowym Gor Stotowych, ,Szczeliniec” 2003 nr 7/ suppl., s. 85-86.

% G.JaMROzY, A. GORECKI, L. JABLONSKA, A. TOMEK, Ssaki Magurskiego Parku Naorodowego,
»Parki Narodowe i Rezerwaty Przyrody” 2000, nr 19, s. 127 - 141.

! B. PIKULSKA, Ssaki w Parku Narodowym Gor Stotowych, ,,Szczeliniec”, 2003 nr 7/ Suppl,, s. 85-86.

0 P. FABJANSKI, Popielica, ,Lowiec Polski” 1995 nr 5, s. 1.

' P.PROFUS, ]. ZYGMUNT, Nowe stanowiska popielicy Glis glis w Polsce oraz uwagi o jej wystepowaniu
w niektérych jaskiniach Europy, ,Chronmy Przyrode Ojczysta” 2000 t. 56, s. 44-50.

2 W 2007 roku po raz pierwszy udokumentowano wykorzystywanie starych wyrobisk gérniczych
przez gatunek Glis glis ,jako miejsce zimowej hibernacji”. Zob. M. Stysz, M. Warchol, Popielica
w starym szybie, ,,Sudety” 2007 t. 73, s. 45.

» R.Kozixk, Popielica Glis glis L., ,Wszechswiat” 2005 t. 106 nr 07-09, s. 229.

# A. WuczyNsk1, A. GRABOWSKI, Popielica Glis glis (Linnaeus, 1766) na wzgérzach Krzyzowych
(Podgorze Sudeckie), Przeglad zoologiczny, t. XLIV, nr 1-2, 2000, s. 95.

» Kwaséna buczyna - gatunkiem dominujacym buk zwyczajny, domieszkowo moga wystepowa¢
np. klon, dab, grab, jodla. Wystepuje na siedliskach ubogich i glebach kwasnych, na nizu,
na obszarach podgdérskich i gorskich. Zob. http://pl.wikipedia.org/wiki/Kwa%C5%9Bna_
buczyna_g%C3%B3rska.
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w nim swoje badania, z ktérych wynika, ze popielica jest gatunkiem o bardzo
szerokim zakresie tolerancji siedliskowej. Wyniki jego badan wskazaly, ze po-
pielice wystepuja w réznych klasach typologicznych drzewostanéw: lasach mie-
szanych, borach, borach mieszanych oraz olsach, w réznych grupach wiekowych
i réznym zwarciu koron i podszytu. Jednakze preferuja stare bory i lasy mieszane,
o duzym zwarciu koron i podszytu®.

2. Zagrozenia

Najwigkszym zagrozeniem dla gatunku Glis glis jest dzialalnos$¢ antropoge-
niczna. Podstawowym zagrozeniem jest prowadzona przez czlowieka gospodar-
ka lesna®. Popielice s3 to zwierzeta nadrzewne i drzewa stanowig ich schronienie
oraz drogi przemieszczania si¢. Dlatego konieczne jest dla ich wstepowania silne
zwarcie koron drzew. Gdy zwarcie nie jest pelne, wowczas popielice maja trud-
nosci z przemieszczaniem sie z drzewa na drzewo i musza schodzi¢ na ziemig.
Jednak najgorsza sytuacje stanowi catkowity brak potaczen miedzy koronami
drzew - las nie spetnia warunkéw potrzebnych do zycia popielicom i nie nadaje
si¢ dla nich do zamieszkania. Gospodarka lesna od wielu lat polega na ,,reb-
ni czgsciowej %, kazde jej kolejne stadium pogarsza warunki zyciowe popielic,
doprowadzajac do zaniku polaczen miedzy konarami drzew oraz do usunigcia
starego drzewostanu. ,,Od tego momentu musi uptyngc okres kilkudziesieciu lat,
aby las stat si¢ ponownie miejscem dla popielic”*

Réwniez podobna role w pogorszeniu warunkéw siedliskowych popielic
pelni dzielenie calych kompleksow lesnych na mniejsze, rozdzielone otwarty-
mi powierzchniami np. polami, pastwiskami czy gospodarstwami - to réwniez
stwarza bariere nie do przebycia dla tych malych ssakow. Catkowite wycinanie
starych lasow, ktore stanowig siedliska i baze pokarmowa popielic, powoduje, ze
liczebnos¢ tego gatunku spada™®.

* W. K. Nowakowski, E. MANOWIEC, Preferencje srodowiskowe popielicy Glis glis w Puszczy
Biatowieskiej, ,Kulon” 2000 nr 5, s. 81 - 89.

¥ Najwazniejsze problemy ochrony przyrody w Polsce, Paiistwowa Rada ochrony Przyrody,
Warszawa 2007, http://www.ptsop.org.pl/04_aktualia/20070620/dok/problemy.pdf (9.11.09).

8 Rebnia - system uzytkowania i odnawiania lasu; to zespot zasad i dziatan z zakresu uzytkowania
lasu, majacych na celu stworzenie najkorzystniejszych warunkéw dla odnowienia lasu
o wlasciwym, z punktu widzenia danej gospodarki lesnej sktadzie gatunkowym drzew. Mozna
wyrdznié rebnie: zupelng, czeSciowa, gniazdowa, stopniowa. Zob. Rebnia, http://encyklopedia.
pwn.pl/haslo.php?id=3967611 (30.10.09).

¥ M. JurczyszyN, Wplyw gospodarki lesnej na wyginiecie popielicy, Myoxus glis [L.] w pétnocno-
zachodniej Polsce, ,Badania Fizjograficzne nad Polska Zachodnia. Seria C: Zoologia” 1997 t. 44,
s. 71-76.

% D. Capizz1, M. BATTISTINI, G. AMORY, Effects of habitat fragmentation and forest management on
the distribution of the edible dormouse Glis glis, ,, Acta Theriologica” 2003 t. 48 nr 3, 5. 359-371.
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Bardzo groznym zagrozeniem dla popielic zaréwno dawniej jak i dzi$ jest
cztowiek. W przesztosci polowano na nie ze wzgledu na bardzo cenne futro®
i mieso® (dzisiaj jest to juz zakazane). Natomiast zdarza sie, Ze popielice fowione
sa w sidla i putapki (nawet zabijajace), gdyz zeruja one w sadach i szklarniach -
tu dokonujg spustoszen w nie zebranych jeszcze owocach. Dostaja sie réwniez do
spizarni domowych, gdzie wyrzadzaja duze szkody — wyjadaja produkty spozyw-
cze np. cukier, make, kasze czy makarony. Oprocz tego wygryzaja dziury (nawet
na wylot) w kilkunasto centymetrowych balach drewnianych stanowigcych $cia-
ny drewnianych doméw.

3. Ocena skutecznosci ochrony gatunku popielicy (Glis glis)

Skuteczno$¢ ochrony kazdego gatunku zalezy zaréwno od ustawodawcow
tworzacych przepisy prawne, efektywnosci egzekwowania tych przepiséw oraz
umiejetnosci, charyzmy i inwencji badaczy

3.1. Podstawy prawne ochrony popielicy

Gatunek Glis glis jest objety w Polsce $cista ochrong dzieki dwém rozporza-
dzeniom Ministra Srodowiska. Pierwszym z nich jest rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 26 wrzesnia 2001 . w sprawie okreslenia listy gatunkéw zwie-
rzgt rodzimych dziko wystepujgcych objetych ochrong gatunkowg $cistg i czesciowg
oraz zakazow dla danych gatunkéw i odstepstw od tych zakazow. W zalaczniku 1
zawarta zostala lista gatunkéw zwierzat rodzimych dziko wystepujacych objetych
ochrong gatunkowg $cistg — wlasnie w nim wymieniona jest popielica. Drugim
jest rozporzadzenie z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkow dziko wy-
stepujgcych zwierzgt objetych ochrong. Sa to jedyne akty polskiego prawa, ktore
nawiazujg do ochrony gatunku Glis glis. Jednak, gdyby ochrona popielicy pole-
gala tylko na wymienieniu jej w tych dwoch dokumentach, to prawdopodobnie
gatunek ten wyginalby catkowicie w bardzo szybkim tempie.

' A.L. RUPRECHT, S. SERWATKA, Szczgtki kostne popielicy Glis glis (L.) z kurhanow (z I i V w.
A.D.) Biatostocczyzny, ,,Przeglad zoologiczny” 1997 nr 1-2, s. 114-115; Zob. R. Kozik, Popielica
Glis glis, \Wszechswiat” t. 106, s. 230; Zob. V. A. IVASHKINA, Aboudance and activity of the esible
dormouse (Glis glis L.) In the Zhiguli Mountgainsm (Russia, Middle Volga Region), Polish Journal
od Ecology” 2006 t. 54, s. 337.

2 We Wloszech mimo prawnej ochrony gatunku Glis glis podczas inspekcji restauracji okazato
sie, ze az w 15 z nich inspektorom podano dwa dania z popielicy: mieso duszone popielicy
z jarzynami oraz smazone popielice w winie z czerwona papryczka. Andrea Brutti z wloskiego
Stowarzyszenia Ochrony Zwierzat uwaza, ze co roku nawet 20,000 popielic zostaje upolowanych
i zjedzonych tylko w obszarze Catanzaro. Zob. http://www.timesonline.co.uk/tol/news/world/
europe/article2617388.ece?pgnum=1 (29.12.09).
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Popielica zostala takze wymieniona w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat.
Gdyby nie to, ze popielica w 1992 roku zostala w niej umieszczona prawdopo-
dobnie nie zostalby zakwalifikowana do wyzej wymienionych rozporzadzen.
Wpis ten powoduje, ze popielica objeta jest ochrona bierng i czynng na terenach
jej wystepowania.

Prawo miedzynarodowe z jeszcze mniejszym zainteresowaniem traktuje wy-
zej wymieniany gatunek. Popielica zostala wymieniona jedynie w III zataczniku
Konwencji Bernenskiej z 1996 roku. Do czerwonej Swiatowej Czerwonej Ksiegi
Zwierzat (IUCN) wpisana zostala dopiero w 2002 roku, z kategorig mniejszego
ryzyka, najmniejszej troski (kategoria Lower Risk: not threatened). Mimo niskiego
ryzyka wymarcia gatunku, popielice s3 chronione wszedzie tam, gdzie wystepuja.

W dokumentach dotyczacych ochrony obszaréw i gatunkéw Natura 2000*
popielica nie zostala wymieniona jako gatunek, ktory nalezy do szczegolnego
zainteresowania Unii Europejskiej. Gléwnym dokumentem na, ktérym opiera sie
sie¢ Natura 2000 to Dyrektywa Rady z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony
siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory** — zalacznik 2 nie wymienia popie-
licy. Natomiast zalacznik 4 odnoszacy si¢ do gatunkow roélin i zwierzat bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, ktére wymagaja ochrony $cistej mowi,
ze z rodziny Gliridae takim przedmiotem zainteresowania sg ,,wszystkie gatunki
z wyjgtkiem Glis glis?

Jednak tworcy sieci Natura 2000 siegneli do Czerwonej Listy Zwierzat oraz
innych dokumentéw np. Konwencji Bernenskiej i okreslili dodatkowe gatunki,
ktore wymagaja ochrony z innych motywéw: A — gatunek nalezacy do czerwonej
ksiegi zwierzat, B — gatunek endemiczny (na danym terenie), C - konwencje mie-
dzynarodowe, D - inne powody - dzieki temu popielice chronione s3 réwniez na
terenach sieci Natura 2000.

3.2. Ocena programu reintrodukcji popielicy w Puszczy Bukowej

Reintrodukcja nalezy do aktywnej ochrony gatunkowej. Jest to ponowne
wprowadzenie osobnikéw danego gatunku na obszary zajmowane przez ten ga-
tunek w przesztosci, na ktorych to z réznych przyczyn jego liczebno$¢ spadta lub
catkiem wyginal.

Przede wszystkim na terenach, gdzie popielice wystepuja licznie, utrzymu-
je sie korzystng dla nich strukture drzewostanéw. Natomiast na terenach, gdzie
doszlto juz do negatywnych przeksztalcen, podejmuje si¢ proby im przeciwdzia-

* Natura 2000 - program utworzenia w krajach UE wspélnej sieci obszaréw objetych ochrong
przyrody. Zob. Natura 2000 Wprowadzenie, http://natura2000.mos.gov.pl/natura2000/pl/?s=49
(30.10.09).

* Dyrektywa Rady 92/43/EWG.
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tania. Bardzo wazne jest utrzymywanie silnego zwarcia koron drzew, co umoz-
liwia popielicom sprawne przemieszczanie si¢. Izolowaniu malych populacji
(np. populacji rozdzielonych drogami lesnymi) zapobiega si¢ poprzez wieszanie
mostkow z grubej liny oplecionej luzno plastykowa siatka, ktéra chroni popielice
przed drapieznikami.

W Polsce realizowano dwa gléwne projekty, majace na celu reintrodukcje po-
pielicy. Jednym z nich byl projekt reintrodukgji tego gatunku w podszczecinskiej
Puszczy Bukowej — gdzie popielica najprawdopodobniej niegdys wystepowata®.
W 1994 roku popielicg zainteresowalo si¢ Polskie Towarzystwo Ochrony
Przyrody (PTOP) ,Salamandra™®, przy okazji ratowania rezerwatu Buczyna
Szprotawska?’. Rezerwat ten stanowit najbardziej wysuniete na zachdd stano-
wisko popielicy na terenie Polski. Od 2001 roku PTOP ,Salamandra” prowadzi
badania rozmieszczenia popielicy w zachodniej czgsci Polski, gléwnie na tere-
nach: Pomorza, Wielkopolski, Ziemi Lubuskiej. Badania te przyniosty smutne
rezultaty, stwierdzono, ze popielica wyginela na prawie wszystkich stanowiskach,
na ktérych wystepowala jeszcze kilkadziesiat lat temu. Stwierdzono, ze gléwna
tego przyczyna byta najprawdopodobniej gospodarka lesna prowadzona na prze-
strzeni kilkudziesieciu lat, skupiona na wycinaniu starych drzewostanéw buko-
wych na calych obszarach wystepowania popielicy. Gdy warunki na dawnych
stanowiskach staty si¢ odpowiednie dla popielicy, niestety nie nastapito ponowne
zasiedlenie na tych terenach, a wczesniejsza presja antropogeniczna wytepita pra-
wie catkowicie ten gatunek.

W wyniku badan prowadzonych przez PTOP ,Salamandra” udalo si¢ od-
nalez¢ trzy izolowane srodowiskowa lesne, w ktorych popielice znalazty dla
siebie idealne warunki (dwa stanowiska na Pomorzu: w Dabiu i Kocierzu (lasy
Nadlesnictwa Resko) i jedno w Wielkopolsce (Sierakowski Park Krajobrazowy)).
Szacowana liczebnos¢ populacji popielicy na stanowisku Dabie przed podjeciem
programu reiontrodukcji oscylowata w okolicy 100 osobnikéw, natomiast na sta-
nowisku w Kocierzu prawdopodobnie byta nieco wieksza. Niestety sa to srodo-
wiska izolowane, przemieszczanie si¢ popielicy z tych siedlisk na inne miejsca

> Zob. M. KowaLski, Opis problemu, www.bocian.org.pl/pilchowate (23.11.09).

% PTOP jest spoleczng organizacja przyrodnicza, podejmujaca dziatania na rzecz ochrony
$rodowiska przyrodniczego Polski, zajmuje si¢ takze edukacja ekologiczna oraz wydaje
czasopismo Magazyn Przyrodniczy ,,Salamandra’, www.salamandra.org.pl (3.02.2010).

7 Rezerwat Buczyna Szprotawska utworzono pod koniec lat 60, to obszar okoto 150 ha
laséw bukowych réznych typow. Rezerwat utworzono aby chroni¢ 160 letnie buki. Jest to
rezerwat czesciowy — dozwolone jest wykonywanie na jego terenie ograniczonej dziatalnoéci
gospodarczej. W 1993 roku zmieniono Operat Rezerwatu i zlecono w nim odmtodzenie
drzewostanu. W 1994 roku PTOP Salamandra podjelo akcje ratowania rezerwatu. Zob. Buczyna
Szprtowawska nie musi zging¢! http://www.salamandra.sylaba.pl/magazyn/b02a06.html oraz
Zob. takze Czy buczyna szprotawska musi gingc? http://www.salamandra.sylaba.pl/magazyn/
b01a07.html (30.09.009).
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jest niemozliwe ze wzgledu na istniejace bariery takie jak: pola, lasy iglaste i faki.
Badania wykazaly takze, ze na Pomorzu istnieje wiele obszaréw z potencjalnie
odpowiednimi warunkami zycia dla popielicy.

Wielkim zaskoczeniem okazala si¢ ,,nieobecnosé¢ popielicy na rozlegtych obsza-
rach Puszczy Bukowej pod Szczecinem, ktéra obfituje w dogodne dla tego zwierze-
cia stare lisciaste lasy”*®. Obecno$ci popielicy na tym terenie nie stwierdzono juz
w badaniach przeprowadzanych wlatach: 1993, 1994 i 1999. Naukowcy odnalezli
jednak popielice na sasiednich obszarach Puszczy Bukowej. Wyjasnienie tej sytu-
acji znajduje si¢ w historii Puszczy. ,,Z przekazow historycznych wynika, ze lasy na
tym obszarze wycigto w przeszlosci doszczetnie”. Ponowne samoistne zasiedlenie
Puszczy Bukowej przez popielice byto niemozliwe z powodu braku polaczenia
sasiednich laséw i buczyn przez prowadzong gospodarke lesna na tym terenie.

Szczecinski Park Krajobrazowy Puszcza Bukowa utworzony zostat 4 listopa-
da 1981 r. Obejmuje 9096 ha, polozony jest w wigkszosci w trzech gminach: Stare
Czarnowo, Gryfino oraz czesciowo w granicach miasta Szczecin. Wsrdéd bardzo
réznorodnych zbiorowisk najwigkszy obszar na terenie Puszczy zajmuja lasy,
w ktdrych najliczniejszy jest buk. RéZnorodnos$¢ ekosystemow Szczecinskiego
Parku Krajobrazowego sprzyja rozwojowi bogatej flory i fauny. Wystepuje tu
wiele gatunkéw zwierzat podlegajacych ochronie np.: nietoperze, wydry, kuny
lesne czy lasice. Do gatunkoéw, ktére wymarly na obszarze Parku w czasach hi-
storycznych naleza: bobr europejski, rys, zbik, niedzwiedz brunatny i popielica.
Dzisiaj podejmowane s3 na terenie parku liczne programy reintrodukcji wyzej
wymienionych zwierzat, ktére koncza si¢ sukcesami. Jednym z nich wlasnie byt
realizowany przez 5 lat program reintrodukgji popielicy.

PTOP ,,Salamandra” uzyskalo na ten cel fundusze z Programu Matych Dotacji
Globalnego Funduszu Srodowiska, Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej i Fundacji EkoFundusz oraz od Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego.

Od roku 2002 PTOP ,,Salamandra” podjeto si¢ wielkiego wyzwania — wsie-
dlenia popielicy do laséw Puszczy Bukowej; na czele zespotu stanal dr Mirostaw
Jurczyszyn*. Zadanie to bylo o tyle trudne, Ze w historii tego terenu juz dwukrot-
nie podejmowano nieudane proby reintrodukeji popielicy (pierwszy raz przed
I wojna $wiatowa, a drugi w latach szes¢dziesiatych XX wieku). Naukowcy majac
do dyspozycji duzo wigkszy zaséb wiedzy o gatunku Glis glis zdawali sobie spra-
we z bledu swoich poprzednikéw. W poprzednich akcjach wypuszczano zaledwie
kilka popielic, bez wcze$niejszej aklimatyzacji w nowym bardzo rozlegltym tere-

¥ M. JURCZYSZYN, E. ZGRABCZYNSKA, Czy popielica wrdci do Puszczy Bukowej?, Biuletyn PTOP
Salamandra 2002 nr 1-2, http://www.salamandra.sylaba.pl/magazyn/b16a12.html (28.02.09).

¥ Tamze.

% Adiunkt Zaktadu Zoologii Systematycznej Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu;
badacz pilchéw (pilchéw w tym popielicy) oraz nietoperzy.
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nie i popielice te po prostu rozproszyty sie po catej Puszczy i bezpotomnie wy-
marty, skazujac tym samym program reintrodukcji na niepowodzenie. Dlatego
tym razem reintrodukcja popielic w Puszczy Bukowej zostala poprzedzona wie-
loletnimi badaniami. Postanowiono réwniez na teren Puszczy Bukowej wypu-
$ci¢ popielice pochodzace z rozrodu w niewoli, odtowione z terenéw pétnocnej
Polski. Zwierzeta zostaly poddane aklimatyzacji i zaopatrzone w nadajniki, ktore
umozliwily §ledzenie oraz kontrole ich rozwoju.

Celem programu reintrodukcji popielicy w Puszczy Bukowej bylo:

1) przywrdcenie gatunku Glis glis na wyzej wymieniony teren,

2) zwigkszenie liczebnosci popielicy w poinocno - zachodniej czgsci Polski

3) wypracowanie modelu postepowania w trakcie przysztych programéw rein-
trodukgji.

Program reintrodukcji popielicy w Puszczy Bukowej na terenie
Szczecinskiego Parku Krajobrazowego zostal przewidziany na okres 5 lat (2003-
2007). Po roku 2007 planowane bylo prowadzenie obserwacji populacji popielicy
oraz wykrywanie ewentualnie powstajacych zagrozen dla tej populacji.

Do realizacji programu reintrodukcji wykorzystano zwierzeta pochodzace ze
stanowisk, na ktérych wystepuje dos¢ duza liczba osobnikéw. Stanowiska Kocierz
i Dabie nie nadawatly si¢ do tego celu ze wzgledu na malg liczebnos¢ populacji.
Do tego celu wykorzystano populacje z Sierakowskiego Parku Krajobrazowego,
z rezerwatu Buczyna Szprotawska oraz z Parku Krajobrazowego Wysoczyzny
Elblaskiej. Kazdego roku odtawiano niewielkie grupy zwierzat.

W trakcie reintrodukcji wykorzystano metode aklimatyzacji popielic do no-
wych warunkow siedliskowych. Spedzaty one okolo tygodnia w specjalnie przy-
gotowanych klatkach i byly poddane stalej obserwacji. Druciane klatki, ktére po-
stuzyty do aklimatyzacji popielic byly bardzo lekkie, miaty wymiary 90 cm x 80
cm x 80 cm. Zostaly zawieszone na galeziach, kilka metréw nad ziemia (chodzilo
o to, by czgsciowo zastonily je liscie i aby daly poczucie bezpieczenstwa trzy-
manym w nich zwierzgtom). Klatki zostaly wyposazone w specjalne drzwiczki,
ktére uniemozliwialy dostanie si¢ do nich drapieznikom, natomiast popielicom
zapewnily mozliwos¢ wejscia i wyjscia. Przez pierwszy tydzien klatki byly za-
mkniete, pdzniej stanowity znane popielicom schronienie, co miato wielkie zna-
czenie, dla powstrzymania ich przed rozproszeniem si¢ zaraz po wypuszczeniu
na wolno$c¢*.

Doroste osobniki odtowione w czasie programu reontrodukcji byty indy-
widualnie znakowane (tatuaz na uchu) oraz wyposazone w nadajniki teleme-
tryczne. Dane z tych calodobowych namiaréw byly wprowadzane do komputera
i dzigki specjalnemu programowi wykonana byla analiza dotyczaca obserwacji

1 A. BOGDANOWSKA., Popielice w puszczy bukowej,” Biuletyn PTOP Salamandra” 2003 nr 2, http://
www.salamandra.sylaba.pl/magazyn/b18a04.html (28.02.09).
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zwierzat w nowym terenie. Calodobowe namiary byly prowadzone tylko przez
2 tygodnie od wypuszczenia popielic, pdzniej zmniejszono ich czestotliwosé do
dwoch razy na miesigc. Po zdjeciu nadajnikéw, monitoring populacji polegat
gléwnie na nocnych nastuchach oraz poszukiwaniu §ladéw zerowania.

Na poczatku wrze$nia 2003 roku do Puszczy Bukowej w Szczecinskim Parku
Krajobrazowym, na terenie Nadlesnictwa Gryfino zostala wsiedlona grupa
25. popielic. Wsiedlone osobniki pochodzily z hodowli w Stacji Ekologicznej
Uniwersytetu Adama Mickiewicza (UAM) w Jeziorach oraz z Poznanskiego
Ogrodu Zoologicznego. Po zakonczeniu okresu aklimatyzacji popielice zostaly
uwolnione, bez probleméw zapadty w sen zimowy.

Nastepnym etapem programu byto dosadzenie 2000 sadzonek drzew owo-
cowych*: czere$ni, jabloni i gruszy oraz leszczyn wzdtuz drég i brzegu Puszczy
Bukowej, aby popielice miaty co jes¢ oraz ,aby stworzyc szlak migracyjny dla na-
szych matych Kolumbow™.

Kazdego roku byly przeprowadzane badania monitoringowe, w celu spraw-
dzenia liczebno$ci wsiedlonej populacji. W lipcu 2004 roku udato si¢ zlokalizo-
wac 8 popielic, ktére zostaty wsiedlone jesienig do rezerwatu Trawiasta Buczyna.
Natomiast juz na przelomie sierpnia i wrze$nia stwierdzono obecnos¢ az 32.
osobnikow. W tym roku do rezerwatu Kolowskie Parowy wprowadzono grupe
24. popielic (Tabela 1).

Tabela 1. Liczba popielic wypuszczonych do rezerwatu Puszcza Bukowa w latach 2003-2004

Liczba osobnikdow: Skad pochodzily:
57 dzikie
24 hodowlane
razem 81 osobnikéw

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie informacji uzyskanych od dr M. Jurczyszyna.

W 2005* roku do reintrodukcji uzyto 9 popielic, wyhodowanych w Stacji
Ekologicznej UAM w Jeziorach. Natomiast rok p6zniej uzyto zaréwno popielic
wyhodowanych w Stacje Ekologicznej jak i odlowionych z naturalnych popu-
lacji. W potowie wrzes$nia 2006* roku do Puszy Bukowej wprowadzono 66 po-

2 M. JURCZYSZYN, R. DZIECIOLOWSKI, Kiedy popielice spaly..., ,Biuletyn PTOP Salamandra” 2006
nr 1-2,s. 56.

¥ M. JURCZYSZYN, R. DzIECIOLOWSKI, Popielice $pig, my dziatamy..., http://www.bukowa.szczecin.
pl/index.php?option=com_content&view=article&id=26&Itemid=38, (28.02.09).

“ Sprawozdanie z dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Ochrony Przyrody Salamandra 2005 rok, http://
www.salamandra.org.pl/attachments/238_Sprawozdanie_merytoryczne-2005.pdf (9.11.09).

¥ Sprawozdanie z dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Ochrony Przyrody Salamandra 2006 rok,
http://www.salamandra.org.pl/attachments/238_Sprawozdanie_merytoryczne-2006.pdf
(9.11.09).
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pielice, w tym 40 odlowionych i 26 wyhodowanych w Stacji Ekologicznej UAM
w Jeziorach (Wykres 1).

Wykres 1. Liczba osobnikéw wypuszczonych do Puszczy Bukowej w 2006 roku

O osobniki z Sierakowskiego Parku Krajobrazowego

11

26 H osobniki z rezerwatu "Buczyna Szprotawska"

El osobniki z Parku Krajobrazowego Wysoczyzny
12 |  Elblgskiej

K osobniki wyhodowane w Stacji Ekologicznej UAM
17 w Jeziorach

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Aby przedsiewzigcie zakonczyto si¢ powodzeniem wazne bylo, aby popielice
nie rozproszyly si¢ po terenie Puszczy Bukowej. Jak juz wspomniano, prowadzo-
no obserwacje telemetryczne, ktérych dokonywali wolontariusze z ,,Salamandry”
i studenci UAM co noc, przy pomocy specjalnych odbiornikéw telemetrycznych,
lokalizowali pozycje wszystkich popielic. Wszystkie obserwowane osobniki prze-
zyly pierwszy rok i pozostaly w poblizu miejsca wypuszczenia na wolno$¢. Taka
sytuacja stanowila bardzo dobra wrézbe dla zakonczenia calego programu rein-
trodukeji popielicy w Puszczy Bukowej*.

Program reintrodukcji popielicy w Puszczy Bukowej byt jednym najwiek-
szych przedsigwzig¢ tego typu w Europie w latach 2003-2007*. Wsiedlono na
jej obszar 153 popielice, wigksza cze$¢ przezyla, zaaklimatyzowala si¢ i zacze-
ta si¢ rozmnazaé. Bezposrednim dowodem na to, ze popielice zadomowily si¢
w Puszczy Bukowej bylo pojawienie si¢ w 2006 roku mtodych osobnikéw w re-
zerwatach Kolowskie Parowy oraz w Trawiasta Buczyna®. Pojawienie si¢ mlo-
dych osobnikéw, urodzonych na wolnoéci mozna uzna¢ za sukces projektu.
Wrézg sukces kolejnych planéw reintrodukeji nie tylko popielicy, ale i innych
umieszczonych na Czerwonych Listach Zwierzat.

3.3. Ocena skutecznosci ochrony popielicy w Polsce

Teoretyczna podstawa prawna ochrony wyzej wymienionego gatunku gwa-
rantowana przez prawo Polskie jak i Unii Europejskiej jest wystarczajaca, ale

. BOSAKOWSKA, Popielice wracajg do Puszczy Bukowej, http://wyborcza.pl/1,75248,1669203.html
(28.02.09).

¥ Tamze.

% M. JurczyszyN, Co nowego u popielic w Puszczy Bukowej?, ,,Biuletyn PTOP Salamandra” 2007
nr 2,s. 59.
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praktyczna jej realizacja pozostawia wiele do zyczenia. Polskie rozporzadzenia*
i ustawy® zapewniajg popielicy $cisla ochrone, a Konwencja Bernenska - ochro-
ne jej siedlisk. Wpisanie tego gatunku na liste IUCN oraz do Polskiej Czerwonej
Ksiegi Zwierzat gwarantuje ochrong wszedzie tam, gdzie sie pojawi. Program
Natura 2000 sprawia, ze chronione sg siedliska popielicy oraz miejsca jego regu-
larnego wystepowania.

Jednak bez praktycznej ochrony naturalnych siedlisk popielicy zapisy praw-
ne, gwarantujace jej ochrone nie maja wiekszego znaczenia, dlatego dobrym roz-
wigzaniem jest prowadzenie wlasciwej gospodarki lesnej. Dobrym przykladem
jest gospodarka lesna prowadzona przez Nadlesnictwo Resko - konsultowana ze
specjalista, pozwalajaca zachowa¢ naturalne kryjowki popielicy oraz odpowied-
nie zwarcie koron drzew.

Ochrona popielicy w polskich parkach narodowych i krajobrazowych
nie rdézni si¢ niczym od ochrony innych gatunkéw fauny: zwierzat, pta-
kéw czy owadow. Popielica wystepuje w: Drawienskim, Wielkopolskim,
Swietokrzyskim, Ojcowskim, Tatrzaniskim, Pienifiskim®', Bieszczadzkim oraz
Parku Narodowym Gor Stolowych. Oprécz tego wystepuje miedzy innymi w:
Sierakowskim, Szczecifiskim, Kozienickim, Nadwieprzanskim, Slezaniskim®
Parku Krajobrazowym oraz Parku Krajobrazowym Lasy nad Dolng Liswarta™.
Praktyka ochrony gatunku w parkach narodowych i krajobrazowych wyglada
jednak niezbyt optymistycznie. Popielica objeta jest ochrong $cista, gwarantowa-
ng przez wczeéniej wymienione rozporzadzenie Ministra Srodowiska we wszyst-
kich parkach narodowych, krajobrazowych, w ktérych wystepuje. W parkach
krajobrazowych prowadzona jest czynna ochrona - reintodukcja i introdukcja
(w Sierakowskim, Kozienickim, Szczecinskim Parku Krajobrazowym).

Niestety w polskich parkach narodowych i krajobrazowych jest niewystarcza-
jaca dokumentacja dotyczaca gatunkéw w nich wystepujacych, operaty (plany)

¥ Dz. U. z dnia 15 listopada 2001 r.; Dz. U. nr 220, poz. 2237, zalacznik 1.

0 Ustawa o ochronie przyrody z 2004 roku (Dz. U. z 2004 r. Nr 92) oraz jej nowelizacje.

! Populacja popielicy jest do$¢ liczna, brakuje jednak szczegélowych danych na temat jej
liczebnosci. Gatunek w ostatnich kilku latach byt objety monitoringiem - prowadzonym przez
dr M. Jurczyszyna - polegajagcym na: kontroli ptasich budek legowych, nastawianiu pulapek
zywo fownych oraz prowadzeniu nocnych obserwacji.

2 ,Dotychczas gatunek podawany z Parku w oparciu o jednorazowgq obserwacje sprzed kilkunastu lat
osobnika stwierdzonego w schronisku na Slezy. Podczas inwentaryzacji w roku 2008 gatunek ten okazat
sig dos¢ licznie wystepowac w lasach Masywu Slezy i Raduni. Podczas przeprowadzonych nastuchéw
nocnych stwierdzono odzywajqgce si¢ osobniki na kilkunastu stanowiskach”. Popielicg uznano za
gatunek specjalnej troski — wskazano konieczno$¢ rozwieszenia budek legowych dla pilchowatych,
ochrone drzew dziuplastych oraz ,,pozostawianie paséw zadrzewiet i zakrzewiert wzdtuz drég, ciekow
i zbiornikéw wodnych oraz uzytkéw rolnych”. Plan ochrony Slezariskiego Parku Krajobrazowego,
Operat Ochrony Zwierzgt, Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, Warszawa 2009

5 Nie prowadzi sie tu szczegdlowego monitoringu zadnego z gatunkow popilicowatych.
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ochrony fauny i flory sa bardzo pobiezne i niedokladne>* lub juz nieaktualne.
Nowe nie s3 jeszcze w pelni opracowane. Polskie parki narodowe i krajobrazowe
w rzeczywistosci nie sg w stanie okresli¢ czy w ogéle popielica wystepuje na ich
terenie. Brak map rozmieszczenia jej populacji, brak wystarczajacych informacji
dotyczacych liczebnosci; nie prowadzi si¢ takze na biezaco badan teriofauny, ani
monitoringu na swoich terenach (podobnie wyglada sytuacja z obszarami sieci
Natura 2000).

Wielka role o ochronie popielicy oraz w powiekszaniu jej liczebnosci stano-
wig programy jej reintrodukcji, bez ktérych nieliczne i izolowane jej populacje
nie s3 w stanie powigkszy¢ swojej liczebnosci. Przemyslane dzialania, poprze-
dzone doktadnymi i diugotrwatymi obserwacjami, koordynowane przez kom-
petentnego specjaliste (dr M. Jurczyszyna - jak mialo to miejsce w przypadku
popielicy) daja szanse na pelen sukces programéw reontrodukgcji. Bardzo wazne
jest prowadzenie dzialan ochronnych polegajacych na rozwieszaniu budek le-
gowych oraz dosadzaniu drzew owocowych stanowigcych baze pokarmows dla
popielic. Nalezy pamietac, ze konieczne jest danie osobnikom czasu na aklima-
tyzacje w nowym terenie, ktory stanie sie ich siedliskiem. Rowniez nalezy zadbac¢
aby nowo wpuszczona populacja nie rozproszyla si¢ po calym obszarze np. par-
ku, gdyz wtedy zmniejsza si¢ szansa na spotkanie osobnikéw nawet w czasie rui,
wowczas zwierzeta wymra bezpotomnie i program reintrodukcji zakonczy sie
fiaskiem. Warto jednak zaznaczy¢, ze niekontrolowany rozwdj populacji gatunku
reintrodukowanego moze przynies¢ duze szkody zaréwno dla srodowiska natu-
ralnego jak i gospodarki lesnej. Tak zakonczyl si¢ program reintrodukcji Bobra
europejskiego (Castor fiber) na terenie Polski>.

Duzg szansg na lepsze poznanie popielicy i poprawienie jej ochrony moga
okazac si¢ badania nad strukturg DNA wraz z biblioteka jej DNA prowadzo-
na w Zakladzie Badania Ssakéw w Bialowiezy PAN oraz przez dr Mirostawa
Jurczyszyna.

% Najwazniejsze problemy ochrony przyrody w Polsce, Paiistwowa Rada ochrony Przyrody,
Warszawa 2007, http://www.ptsop.org.pl/04_aktualia/20070620/dok/problemy.pdf (9.11.09).

Gléwnymi przyczynami spadku populacji Bobra europejskiego na tereni Polski byty: polowania,
osuszanie bagien, wycinanie laséw. W 1974 r prof. Wirgiliusz Zurowski zainicjowal Program
Aktywnej Ochrony Bobra Europejskiego w Polsce. Program ten polegal na corocznym
zasiedlaniu kilkudziesiecioma bobrami wyhodowanymi na specjalnej farmie w Popielnie
nowych obszaréw w Polsce. Byl realizowany az do 1992 r. (populacje zwigkszono o okoto
2300 sztuk). Wyniki reintrodukcji pod koniec 2000 r. populacja bobréw siegneta poziomu 18
tys. osobnikow. Taki szybki wzrost populacji bobra przyczynil si¢ do powstania wielu szkéd
i konfliktéw ekologicznych. P. Miller, Bobry wczoraj i dzis, http://www.przyrodapolska.pl/
listopad05/bobry.htm (22.01.2010); Dzi$ prowadzi si¢ akcje przesiedlen rodzin bobréw w tereny
przez nie jeszcze niezasiedlane, ich celem jest zmniejszenie populacji tego gatunku w rejonach
w ktérych populacja jest zbyt liczna i wyrzadza duze szkody. Zob. B6br europejski (Castor fiber
Linnaeus 1758), http://pzl.suwalki.pl/indi.php?id=bobr_w&akcja=bobr_polska (22.01.2010).
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Dla ochrony kazdego gatunku wazna jest dziatalnos$¢ réznych instytucji na-
ukowych, ktére prowadzg badania, monitoringi i pozwalaja lepiej pozna¢ bio-
logie, behawior, siedliska, zagrozenia i wypracowa¢ wlasciwe metody ochrony
i zwiekszania jego liczebno$ci. Takimi instytucjami sg np.: Gtéwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska, Zaktad Badania Ssakéw PAN w Bialowiezy oraz Stacja
Ekologiczna UAM w Jeziorach. To dzieki ich dzialalnosci ochrona gatunku ma
wieksze szanse uzyskania sukcesu.

3.4. Trudnosci zwigzane z ochrona popielicy i metody ich rozwiazania

Realizacja kazdego programu ochrony gatunkowej zaréwno flory jak i fauny
boryka sie z licznymi trudnosciami i problemami, a realizatorzy nie rzadko po-
pelniaja bledy, ktore uniemozliwiajg osiagniecie sukcesu.

Podstawowym problemem ochrony popielicy jest nadal brak pelnej wie-
dzy na temat wymogdw siedliskowych oraz brak informacji o wystepowaniu.
Rozwigzaniem tego problemu powinny by¢ doktadne i dtugotrwale obserwacje
popielic w srodowisku naturalnym, wlasciwie przeprowadzane programy rein-
trodukcji oraz szkolenia dla przyrodnikow i lesnikow.

Duzym wyzwaniem dla ochrony popielicy (jak i kazdego innego gatunku)
jest pozyskanie srodkéw finansowych, zainteresowanie sponsoréw oraz pokona-
nie opisanych wyzej barier biurokratycznych.

Do$¢ trudnym zadaniem okazuje si¢ takze okreslenie miejsc wystepowania
popielicy. Doskonalym przyktadem tej trudnosci jest przyklad Lagowskiego
Parku Krajobrazowego. Pomimo wystepowania idealnych warunkéw siedli-
skowych dla popielicy tj. kwasnych buczyn, popielica nie zostala stwierdzona
w ,,Operacie ochrony zwierzat Lagowskiego parku Krajobrazowego” wykonanego
w 2005 roku: ,,Nastuchy prowadzone w tutejszych buczynach nie wykazaty jednak
popielicy Glis glis, ktérej obecnos¢ sugerowali dawniej rézni autorzy (Bereszyriski
iin. 1990%, Jerzak 1996°7)*®. Jak wida¢ az dwdch autoréw popetnito btad stwier-
dzajac, ze gatunek ten wystepuje na terenie parku.

Dalej wielkim problemem jest przede wszystkim nadal niewtasciwie pro-
wadzona gospodarka le$na, przeksztalcenia siedlisk i Srodowiska Zycia wyzej
wymienionego gatunku ssaka. Fragmentacja laséw powoduje izolacje matych
populacji tego gatunku, a tym samym ich wymieranie na skutek zbyt matych
réznic genetycznych zwierzat, ktdre przystepuja do rozrodu. Dobrym rozwigza-
niem tego problemu wydaje si¢ prowadzenie badan genetycznych majacych na

% A. BERESZYNSKI, T. MIZERA, J. SM1arowskl, Waloryzacja faunistyczna Lagowskiego Parku
Krajobrazowego, Akademii Rolniczej w Poznaniu. Katedra Zoologii 1990 (maszynopis).

7 L. JERZAK, 1996. Plan Ochrony Lagowskiego Parku Krajobrazowego. Liga Ochrony Przyrody.

% Cytat zaczerpniety z Operatu ochrony zwierzat Lagowskiego parku Krajobrazowego
wykonanego w 2005 roku, zostal przestany mailem od pracownicy tegoz parku.
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celu okreslenie stopnia spokrewnienia osobnikéw oraz dobranie do krzyzowania
takich par, ktore nie sg ze sobg spokrewnione, co umozliwi przyjscie na swiat
zdrowemu, silnemu i ptodnemu potomstwu. Pozwolitoby to takze pozna¢ do-
kfadnie ten gatunek, poniewaz mimo prowadzonych badan nadal mamy mato
o nim informacji. Takie badania powinno przeprowadzac si¢ na kazdej popula-
cji, jaka wystepuje na terenie Polski. Zaklad Badania Ssakéw PAN w Biatowiezy,
przeprowadzil badania nad osobnikami tego gatunku, jednak badania zaczety
sie dopiero niedawno i wyniki przyniosty jak na razie bardzo mato informacji.
Warto zaznaczy¢, ze badanie to nie dotyczyto wszystkich populacji jakie wyste-
puja na terenie Polski a jedynie wybranych.

Kolejnym rozwigzaniem problemu izolacji matych populacji popielicy mo-
globy by¢ tworzenie wszedzie tam, gdzie jest to tylko mozliwe korytarzy eko-
logicznych, ktérymi popielice mogltyby przemieszczac si¢ na inne tereny. Takie
korytarze moglyby stanowi¢ przejscia nad szosami i autostradami, natomiast
w lasach o zmniejszonym zwarciu koron drzew wystarczytoby umiesci¢ w od-
powiednich miejscach liny i rynny, ktére przejelyby funkcje brakujacych galezi
- lacznikéw pomiedzy sgsiednimi drzewami®.

Problem stanowi nie tylko brak zwarcia koron drzew, ale takze brak odpo-
wiedniej wiedzy pracownikéow Laséw Panstwowych jakie warunki sg dobre dla
popielic, a jakie niewlasciwe, podniesienie tej wiedzy mogtoby zaowocowa¢ do-
stosowaniem zasad hodowli lasu do wymagan popielic, zwlaszcza na tych tere-
nach, gdzie ich populacje wystepuja. Warto by bylo zastanowi¢ si¢ nad wpro-
wadzeniem doplat lub obnizeniem podatkow dla wtascicieli lasow za np. roz-
wieszone budki lub prowadzenie wlasciwej dla popielic gospodarki lesnej — tym
powinno zaja¢ sie Ministerstwo Srodowiska.

Bardzo waznym zagadnieniem jest barak kryjowek i miejsc legowych dla po-
pielic - przez co zmuszone s3 do korzystania z ptasich budek legowych, niszczac
tym samym ich gniazda, mlode oraz same budki. Trzeba by byto rozpropagowac
wlasciwy dla popielic wzér budki legowej, opracowaé metodyke ich zawieszania,
wytwarzania oraz stworzy¢ okreslone zasady i wytyczne dla pracownikéw Lasow
Panstwowych odnosnie czyszczenia i ich konserwacji.

Duzym zagrozeniem dla populacji popielic jest zmniejszanie si¢ ich bazy po-
karmowej. Dlatego trzeba promowac dosadzanie drzew owocowych na obrze-
zach i w lasach zamieszkanych przez popielice, co stanowitoby dodatkowe zrédto
pozywienia.

Dla ochrony gatunku popielicy waznym zagadnieniem jest rowniez brak do-
statecznego rozpoznania faunistycznego w polskich lasach, a nawet na terenach
parkow krajobrazowych, narodowych i rezerwatéw oraz brak badan monitorin-

% P. BRIGHT, P. MoRRis, T. MICHELL - JONEM, The dormouse conservation handbook, English
Nature 2006, s. 76.
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gowych populacji popielicy - spowodowany czesto brakiem lub nieznajomoscia
metod umozliwiajacych badania liczebnosci. Bardzo czesty jest calkowity brak
takich badan i inwentaryzacji nie tylko osobnikéw nalezacych do konkretnego
rodzaju - pilchowatych (Swietokrzyski Park Krajobrazowy) — a nawet brak in-
wentaryzacji zawierajacej dane dotyczace stwierdzenia, czy dany gatunek w ogoéle
wystepuje na danym terenie. Brakuje odpowiednich opracowan przeprowadzo-
nych badan monitoringowych (np. Popradzki Park Krajobrazowy®). Parki krajo-
brazowe nie posiadaja baz zawierajacych dane liczbowe i map wystepowania po-
szczegblnych gatunkow. Czesto parki te posiadaja jedynie informacje ustne (od
0sob, ktoére widzialy popielice na terenie parku lub od mieszkancéw okolicznych
domow - taka sytuacja ma miejsce np. w Kazimierskim Parku Krajobrazowym).
Rozwigzanie tej kwestii polega¢ powinno na wyznaczeniu okreslonych standar-
déw inwentaryzacji, przeprowadzeniu szkolen dla pracownikéw stuzb lesnych
oraz zainteresowanych wolontariuszy, a takze na lepszej kontroli nad zarzadami
parkow, rezerwatdw, nadlesnictw (np. czy i jak czgsto dokonujg takich inwenta-
ryzacji, w jakim stanie jest dokumentacja i na ile jest dokfadna). Jednak nawet
najlepsze sposoby kontroli wyzej wymienionych instytucji nie dadzg pozadanych
rezultatow bez grozby pociagniecia do odpowiedzialnosci pracownikéw za nie
wypelnianie swoich obowiazkdow.

Wielkim problemem zwigzanym z ochrong popielicy jest niska §wiadomos¢
ekologiczna polskiego spoleczenstwa, a co gorsze ludzi, ktérzy znajduja si¢ na
stanowiskach zwigzanych z ochrong srodowiska, przyrody, gatunkéw lub pracuja
w lasach, parkach narodowych, krajobrazowych czy rezerwatach, nie wspomina-
jac juz o ustawodawcach. Jedynym stusznym rozwigzaniem tej trudnosci i braku
wystarczajacej wiedzy jest zorganizowanie szkolen czy wykladéw dla oséb zwia-
zanych z ochrong zwierzat, w tym tego gatunku — pracownikéw parkow krajo-
brazowych i narodowych oraz nadlesnictw, aby sami w przysztosci mogli szkoli¢
kolejnych pracownikéw — wolontariuszy i mtodego pokolenia. Tym ostatnim na-
lezy pokaza¢ jak wazna jest ochrona zagrozonych gatunkéw, jak oni sami moga
sie do niej przyczynic.

Konieczne jest takze zorganizowanie sieci wspotpracownikoéw, ktorzy zajma
sie ochrong popielicy, beda w stanie dzieli¢ sie¢ swoimi obserwacjami, doswiad-
czeniami oraz wynikami prowadzonych przez siebie badan ze wszystkimi za-
interesowanymi zagadnieniem ochrony pilchowatych, a zwlaszcza z pracowni-
kami terenéw, na ktérych w wyniku badan zostana stwierdzona popielice. Tym
sposobem zostalby rozwigzany aktualny problemu braku komunikacji pomie-
dzy teriologiami i ekologami. Wazne jest takze dbanie o to, by na odpowiednich

% Popielce sa stale spotykane na terenie Popradzkiego Parku Krajobrazowego. Niestety na terenie
parku nie prowadzi sie zadnych badan, obserwacji ani monitoringu tego gatunku - brak danych
dotyczacych liczebnosci populacji.
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stanowiskach byli wlasciwi ludzie, ktérzy jesli nie dysponuja wlasng wiedza na
temat tego gatunku, beda sklonni zwrdci¢ si¢ o pomoc do specjalistow.

Ostatnia kwestia poruszona w poprzednim akapicie miata miejsce w Parku
Dzikich Zwierzat w Kadzitowie, gdzie popielice zamieszkujg od roku 2007. Niestety
pracownicy nie maja podstawowych wiadomosci na ich temat, nawet dotyczacych
zrodet preferencii siedliskowych, a co najgorsze przez prawie 2 lata nie podjeli po-
szukiwan materialdw, z ktdrych sg w stanie uzyskac takie informacje®.

Zakonczenie

Whioski ptynace z tego opracowania sktaniaja do sformulowania stwierdze-
nia, ze konieczne jest prowadzenie kolejnych kontrolowanych i przemyslanych
programoéw reintrodukeji i ochrony gatunku Glis glis w Polsce.

Wielkim wyzwaniem powinno by¢ réwniez prowadzenie doktadnych badan
i monitoringu populacji popielicy. Konieczne jest rowniez podnoszenie kwalifi-
kacji pracownikéw Laséw Panstwowych odpowiedzialnych za ochrong gatunkéw
oraz prowadzenie edukacji ekologicznej spoleczenstwa, ktora bedzie miata na
celu pokazanie, jak fatwo mozna chronic¢ popielice i jak jest to wazne dla jej dal-
szego istnienia w polskich lasach.

Bez praktycznej ochrony naturalnych siedlisk popielicy zapisy prawne, gwa-
rantujace jej ochrone (Konwencja Bernenska, wpis na liste IUCN, Polskie ustawy
i rozporzadzenia) nie maja wiekszego znaczenia.

Popielicy przychodzi zmierzac si¢ z bardzo poteznym wrogiem, z ktérym nie-
stety nie ma on szansy na wygrang — cztowiekiem. To wlasnie czlowiek przeksztal-
ca $rodowisko zycia gatunku Glis glis pozbawiajac go siedlisk, pozywienia, polujac
na niego, ale jednoczesnie cztowiek podejmuje proby ochrony i programy reintro-
dukcji. Mozemy stac si¢ albo pogromca albo ratunkiem dla popielicy. Wybor zalezy
tylko od nas®.
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Problem of the protection of the edible dormouse
species (Glis glis L.) in Poland

SUMMARY

Coming conclusions from this study are inducing to formulating the statement, that
leading of next controlled and thought reintroductions programs and protections of the
Glis glis kind in Poland is necessary.

Also conducting accurate examinations and the monitoring of the population of the
edible dormouse should be a big challenge.

It is also necessary raising qualifications of the employees of National Forests
responsible for the protection of kinds and conducting the environmental education of
the society which will be aimed at demonstrating, easily it is possible to protect the edible
dormouse and how it is important for her more further existing in Polish forests.

Without the practical protection of natural settlements of the edible dormouse
regulations legislative, guaranteeing her the protection (Bern Convention, entry to the
IUCN list, Polish acts and regulations) aren’t playing a significant role.

The edible dormouse is happening to make its way oneself with the very powerful
enemy, with which unfortunately he isn’t having a chance to the win - with man. The man
is just transforming the environment of Glis glis spicies depriving him of settlements,
foods, hunting it, but simultaneously the man is passing attempts of the protection and
programs of the reintroduction. We can happen or the vanquisher or the saviour of the
edible dormouse spicies. Choice depends only from us.
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