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Ekoinnowacje a rozwdj zré6wnowazony

1. Wprowadzenie

Rozwoj zréwnowazony jest hastem uzywanym przez rézne urzedy, organiza-
cje, rzady i autorytety na calym $wiecie. Obecnie dostgpne sg liczne publikacje,
badania socjologiczne, debaty parlamentarne, tematy konferencji organizowa-
nych przez Uni¢ Europejska i Narody Zjednoczone dotyczace zréwnowazonego
rozwoju [1].

Z koncepcja zréwnowazonego rozwoju wigze si¢ ogromna réznorodnosc roz-
woju na przyklad zréwnowazona przedsigbiorczo$¢, zréwnowazone wykorzystanie
ziemi, zréownowazona edukacja, itp. Niektorzy nawet twierdza, ze zréwnowazony
rozwoj moze by¢ rozwigzaniem powaznych problemoéw socjalnych naszych cza-
séw. Moze warto si¢ zastanowi¢, czy mozliwe sg tak duze zmiany, ktére pozwola
na stworzenie sytuacji ekologicznej i ekonomicznej stabilnosci, tym bardziej warto
w dobie obecnego kryzysu finansowego w USA i w Europie. Wskazéwki dotyczace
zréwnowazonego rozwoju pojawiaja si¢ od wielu lat. Juz w 1972 roku Meadows
uznal, iz sytuacja §wiatowej rownowagi powinna by¢ tak zaprojektowana, aby spet-
ni¢ potrzeby materialne kazdej osoby na Ziemi i da¢ kazdej osobie te same réwne
szanse na zrealizowanie swoich ludzkich potrzeb [2, 3].

Oproécz trudnego do zrealizowania scenariusza zostal zaproponowany row-
niez mozliwy i realny obraz przyszlosci. Otéz, gospodarka powinna stac sie
ostrozna w zuzywaniu surowcodw poprzez stymulowanie ponownego uzywania
oraz recykling. Waznym zagadnieniem powinno by¢ takze podjecie powaznych
wysitkow, aby przestawic¢ si¢ na surowce, ktére sa odnawialne. Na przyktad po-
przez uzywanie odnawialnych surowcéw, typu papier i woda, zamiast plastikow
(wytwarzanych z ropy naftowej, ktdra jest surowcem nieodnawialnym).

W 1980 roku zostata opublikowana Swiatowa Strategia Oszczedzania, pole-
gajaca na oszczedzaniu zywych zasobow dla zréwnowazonego rozwoju. Raport
ten wyjasnial i podkreslal, ze zakl6cenie proceséw i funkeji ekologicznych oraz
utrata zasobow naturalnych, jak lasy i pola uprawne, szczegélnie w krajach spoza
kultury zachodniej stanowia bariere w zréwnowazonym rozwoju. W takiej stra-
tegii po raz pierwszy zdefiniowano zréwnowazony rozwoj w okresleniu miedzy-
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narodowym. Aby rozwoj byt zréwnowazony to nalezy bra¢ pod uwage czynniki
socjalne i ekologiczne, zyjace i niezyjace zasoby, jak rowniez czynniki dlugookre-
sowe i krétkookresowe. Koncepcja zrdwnowazonego rozwoju byta i jest czgsto 13-
czona z Komisja Brundtland, czyli Swiatowa Komisja Srodowiska i Rozwoju (The
World Commission on Environment and Development) powstalg w 1983 roku.
Komisja ta w 1987 roku opublikowata dokument - Nasza wspolna przysziosc.
W dokumencie tym zwrdcono uwage na bardzo wazne zagadnienie, jakim jest
nieréwnos¢. Stwierdzono, ze nieréwnos¢ jest najwiekszym problemem srodowi-
skowym na $wiecie i stanowi fundamentalny problem rozwoju [4]. Zatem mozna
powiedzie¢, ze nie ma ekologii bez réwnosci i nie ma réwnosci bez ekologii.

Z rozwojem zréwnowazonym zwigzana jest wszelka innowacyjnos¢, a szcze-
golnie innowacje ekologiczne, dotyczace zmian w technologii, strukturze orga-
nizacyjnej i zarzadzaniu: zaktadem, przedsiebiorstwem, czy gospodarka kraju.
Klasyfikacje innowacji ekologicznych mozna przeprowadzi¢ z punktu widzenia
réznych kryteriow. Jako jedno z kryteriéw podziatu innowacji ekologicznych
mozna przyjac sfere dziatalnosci przedsiebiorstwa. W zwiazku z tym wyréznia-
my innowacje ekologiczne zawarte w: produkcie lub ustugach, procesie produk-
cyjnym, zarzadzaniu i organizacji.

Innowacje ekologiczne w produkcie lub ustugach zmniejszaja lub eliminuja za-
nieczyszczenie Srodowiska. Konieczne sg dziatania ekologiczne w calym asortymen-
cie produkgji. Kazda nowa propozycja w zakresie projektowania i wdrazania nowego
wyrobu wymaga weryfikacji z punktu widzenia ochrony srodowiska naturalnego.

Istotnym obszarem innowacji ekologicznych jest proces produkcyjny, rozu-
miany szeroko, poczawszy od zaopatrzenia materialowego az do zbytu wyrobdw.
Nalezy poddac¢ analizie pod katem oddzialywania na srodowisko naturalne kaz-
da operacje procesu produkcyjnego. Optymalizacja procesu technologicznego
z punktu widzenia ilosci i jakosci odpadow stanowi klasyczne zadanie rozwo-
jowe. Nowe wymogi w tej dziedzinie, ktore weszly wraz ze wstapieniem Polski
do Unii Europejskiej sprawily wzrost innowacji ekologicznych. Pojawito sie
stwierdzenie, ze zaklad, przedsi¢biorstwo, ktdre spelni je lepiej i szybciej, bardziej
umocni swoja pozycje na rynku. Obecnie wiadome jest, Ze taniej i fatwiej jest
stosowa¢ nowe technologie, niz poszukiwa¢ sposobéw redukcji zanieczyszczen
powstatych na skutek stosowania przestarzalych technologii [5].

2. Ekoinnowacyjno$¢ w Polsce i Unii Europejskiej

Wigkszos¢ inwestycji podejmowanych przez firmy w Polsce to inwestycje
w sprzet i infrastrukture, czyli gléwnie budynki i maszyny (facznie ponad 80%
nakladoéw). Tylko 7,5% inwestycji dotyczy finansowania badan, majacych na celu
opracowanie nowej technologii, ekotechnologii lub ekoproduktu. Tymczasem, in-
nowacje s3 niezbedne, aby nasza gospodarka mogla si¢ rozwija¢ w przysziosci [6].
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Najwieksze polskie firmy, czyli takie, ktorych roczny zysk netto wynosi ok.
dwodch miliardéow ztotych, wydaja rocznie na badania ok. 10 mln. Kwota ta jest
niewatpliwie bardzo mata. Chcac trwac i rozwija¢ sig, firmy powinny zmieni¢
swoje podejscie do innowacji, a przede wszystkim do ekoinnowacji prowadza-
cych w kierunku zréwnowazonego rozwoju. Zwykle polskie firmy nie chca ry-
zykowac i tworzy¢ wlasnych technologii. Innowacjom nie sprzyja takze rynek
konsumencki. Z tego wynika, ze wspolpraca miedzy biznesem, a nauka nalezy
w Polsce prawie do rzadkosci. Zwykle przedsigbiorcy obawiaja si¢ ryzyka zwigza-
nego z finansowaniem innowacji. Jako gléwne czynniki ryzyka wymieniaja koszt
opracowania i wdrazania nowatorskich rozwigzan oraz fakt, Ze na innowacyjne
technologie ekologiczne nie ma w Polsce duzego popytu, zatem nie ma pewnosci,
ze inwestycja w stworzenie nowego produktu bedzie optacalna.

Obecnie jeszcze w Polsce istnieje taka tradycja, ze klient, ktéry przychodzi do
sklepu kupic¢ jaki$ produkt i ma do wyboru drozszy innowacyjny albo tradycyjny,
ale tanszy o kilka procent to wybierze zazwyczaj ten tanszy. Potwierdza to fakt,
ze, na razie w Polsce nie ma rynku sprzyjajacego ekoinnowacjom. Firmy nie czuja
potrzeby rozwijania nowych technologii. Poniewaz inni tego nie robia, wigc nie
ma pod tym wzgledem konkurencji, a zatem nie istnieje taka potrzeba i koniecz-
nos¢. Polskie firmy preferuja sprowadzanie znanych rozwigzan z innych krajow,
bo to nie wiaze si¢ z takim ryzykiem. Przedsigbiorcy wola utrzymywac pozycje
na rynku dzigki wysokiej jakosci i relatywnie niskiej cenie towaréw i ustug, niz
dzigki ich ekoinnowacyjnosci.

W Polsce szczegolnie przedsiebiorcy potrzebuja zachet i utatwien, aby cze-
$ciej podejmowac wspolprace z naukowcami. Na razie realizowane sg od kilku lat
pojedyncze tzw. projekty celowe, ktdre polegaja na tworzeniu przez naukowcow
nowych rozwigzan we wspdlpracy z prywatnym przedsigbiorstwem na konkret-
ne zamowienie. Taki projekt moze liczy¢ na wsparcie ze srodkéw publicznych
nawet do kilku milionéw zt. Do tej pory takich projektéw zrealizowano w Polsce
ok. 500. Ogromng role we wspdtpracy powinien odgrywac rzad, ktéry powinien
rozwijac rézne ulatwienia i dotacje dla ekoprojektow, w ktorych wspotpracowa-
liby naukowcy z przedsigbiorstwami, a powstajace technologie zmierzalyby do
zrownowazonego rozwoju [7].

Innowacyjno$¢ w Polsce jest nadal ponizej sredniej w Unii Europejskiej.
Z kolei Unia Europejska ma wiele do nadrobienia, by dogoni¢ Stany Zjednoczone
w innowacyjnosci i naktadach na badania i rozw¢j. Polske réwniez czeka jesz-
cze wiele wysitku, by dociagna¢ do $redniej unijnej. Unijnymi liderami, ktérych
Komisja Europejska stawia na réwni z Japonig i Szwajcarig, sa Niemcy, Dania,
Szwecja i Finlandia. Polska jest w grupie krajow, ktére sa znacznie ponizej unijnej
$redniej i musza nadrobi¢ dystans dzielacy je od czotéwki. Informacje te wyni-
kaja z raportu KE dotyczacego zakresu innowacyjnosci. Raport ten opracowano
na podstawie licznych kryteriéw, poczawszy od poziomu wyksztalcenia spole-
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czenstwa, przez naklady na technologie informatyczne i telekomunikacyjne oraz
inwestycje w badania i rozwdj, po liczbe zgtaszanych patentéow. By znalez¢ sie
w czoléwce, nalezy osiagga¢ dobre wyniki we wszystkich dziedzinach [8].

Polska jest powyzej unijnej $redniej tylko pod wzgledem wyksztalcenia
wsrdéd mlodziezy, jest ono wyraznie wyzsze niz w pozostalych krajach UE.
Prawie 90% polskich dwudziestolatkow skonczylo szkole $rednia (w UE zale-
dwie 77%). Odsetek 0s6b przedwczesnie konczacych edukacje wynosi w Polsce
5,5%, a w UE - ponad 15%. W pozostalych dziedzinach jest znacznie gorzej.
KE wytyka Polsce zwlaszcza niklg liczbe nowych wynalazkéw zgtaszanych do
Europejskiego Urzedu Patentowego, niewielkie inwestycje firm w badania i roz-
woj, niski poziom eksportu zaawansowanego technologicznie oraz jedna z naj-
gorszych w Europie sie¢ dostepu do szerokopasmowego Internetu [9].

W 2006 roku UE uruchomita 10-punktowy plan innowacji, w ktérym nawo-
tywata do podjecia pilnych dziatan na poziomie regionalnym, krajowym i euro-
pejskim. Zawarto$¢ planu opierata sie na wytycznych bytego premiera Finlandii
Esko Aho i stanowila okrojong wersje raportu ,,Tworzenie innowacyjnej Europy”,
przygotowanego przez grupe ekspertow pod kierownictwem Aho i opubliko-
wanego w styczniu 2006 r. Postulowano, aby Europa stala si¢ spoteczenstwem
rzeczywiscie opartym na wiedzy i przyjaznym innowacjom (ekoinnowacjom),
miejscem, gdzie innowacje nie beda napawaly niepokojem, ale przyjmowane
beda przychylnie, nie beda utrudniane, lecz wspierane i stanowi¢ beda element
podstawowych warto$ci spolecznych, dzialajac na korzys¢ wszystkich obywateli.
Zwrdcono uwage, aby nie postrzega¢ zmian strukturalnych jako zagrozenie, lecz
szanse na zwigkszenie wlasnej konkurencyjnosci [10].

Duze znaczenie Komisja przypisywata tworzeniu tzw. wiodacych rynkéw
przyjaznych innowacjom, opartych na aczeniu innowacji i odpowiednich in-
strumentéw politycznych w celu wyeliminowania przeszkéd w opracowywaniu
i wprowadzaniu na rynek nowych produktéw ekoinnowacyjnych oraz stymulo-
waniu na nie popytu. Jako cel nadrzedny stanowigcy interes publiczny uznano:
ochrone $rodowiska, e-zdrowie, leki, energetyke, transport i logistyke, bezpie-
czenstwo i tresci cyfrowe.

Innowacyjno$¢ jest $cisle zwigzana z badaniami naukowymi. W sferze ba-
dan Komisja Europejska ciggle nawotuje naukowcéw do wigkszej mobilnosci,
zaréwno miedzy krajami, jak i sektorami oraz do nawigzania blizszych kontak-
tow miedzy Srodowiskiem badawczym a przemystem. Jesli fundamentalna poli-
tyka UE nie obejmuje szkolnictwa, wéwczas innowacje nie otrzymuja naleznego
wsparcia. Wedlug wspomnianego planu, kluczowe kompetencje niezbedne do
zycia i pracy w nowoczesnym spoteczenstwie zorientowanym na ekoinnowacje
prowadzace do zréwnowazonego rozwoju, obejmuja wiedze z zakresu przedsie-
biorczosci, umiejetnos¢ czytania i pisania, kwalifikacje naukowe i matematyczne,
znajomos¢ jezykéw obceych, zdolnosci do samodzielnego uczenia sig, kompeten-
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cje spoteczne i kulturowe oraz znajomos¢ technik cyfrowych. Oprécz wspomnia-

nych wyzej zagadnien nalezacych do 10 punktowego planu naleza m.in.:

— stworzenie jednolitego rynku pracy dla naukowcow,

— wzmocnienie kontaktéw miedzy naukowcami a przemystem,

— wspieranie regionalnych innowacji za pomoca nowych programéw polityki
spojnosci,

— zreformowanie zasad udzielania pomocy panstwowej na innowacje oraz
opracowanie wyczerpujacych wskazoéwek dotyczacych zachet podatkowych,

— modyfikacja oplat z tytulu praw autorskich w odniesieniu do produktéw

i ustug cyfrowych,

— stymulowanie innowacji za pomoca zamoéwien publicznych i prywatnych,
— stworzenie systemow ksztalcenia przyjaznych innowacjom.

Innowacje i zréwnowazony rozwdj maja zasadnicze znaczenie dla wzrostu
gospodarczego. Zrownowazony rozwoj od dawna byl jednym z europejskich
priorytetéw. Obecnie nabral on nowego znaczenia w $wietle kryzysu zwigzane-
go ze zmianami klimatu. Jednak nadal stanowi wielkie wyzwanie dla miast i re-
gionow UE. Coraz czgsciej organizowane s3 imprezy stanowigce dla regionow
i miast okazje do wymiany doswiadczen w zakresie swoich najwiekszych sukce-
sOw i najlepszych pomystéw na pobudzenie wzrostu gospodarczego i zwieksze-
nie liczby miejsc pracy. Przyklad takiej dziatalno$ci stanowia m.in. parki techno-
logiczne, innowacyjne systemy rewitalizacji obszaréw miejskich czy bardzo szyb-
kie polaczenia transportowe. Wydarzenia takie s3 doskonala okazja dla miast
i regionéw do pokazania tego, w jaki sposob wykorzystuja srodki z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, ktorego budzet w okresie 2007-2013 wyniesie
347 mld euro. Zamozniejsze regiony zwykle wydaja wigcej na badania i rozwoj
w poréwnaniu z mniej zamoznymi regionami, tym samym bogaca sie szybciej
i jeszcze bardziej zwigkszajg nieréwnosci [7].

Z przyblizonych powyzej zalozen planu przedstawionego w 2006 roku nie-
stety znaczna czgs¢ jest jeszcze do wykonania. Unia Europejska nadal pozostaje
w tyle za Stanami Zjednoczonymi. O przepasci dzielacej UE z USA w dziedzinie
innowacyjnosci decyduje - zdaniem KE dostepnos¢ kapitalu wysokiego ryzyka,
o ktory o wiele tatwiej w Stanach Zjednoczonych, wysoki odsetek Amerykanow
z wyzszym wyksztalceniem, cho¢ niekoniecznie uniwersyteckim i wysoka licz-
ba nowych wynalazkéw w USA, czego rezultatem sg zglaszane patenty. Obecnie
obraz ten moze delikatnie si¢ zmieni¢ na korzys¢ UE ze wzgledu na ogromny
kryzys finansowy, przede wszystkim w USA.

Innowacje zaleza przede wszystkim od prawidlowego otoczenia rynkowego,
ktdre sprzyja innowacyjnosci. Aby stworzy¢ otoczenie rynkowe sprzyjajace in-
nowacyjnosci, nalezy wyraznie okredli¢, jakie dzialania polityczne trzeba wdro-
zy¢, aby UE stala sie bardziej przyjazna innowacjom. Jezeli prawidlowo zostanie
uksztaltowane otoczenie rynkowe, w $lad za tym pojawia sie pozadane wskazniki
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innowacyjnosci. Wzrost gospodarczy UE i jej konkurencyjnos¢ w stosunku do
reszty Swiata zalezg przede wszystkim od innowacji ekologicznych. Innowacjom
w UE poswieca si¢ wiele uwagi, ale moze nalezaloby wyjs¢ poza sfere deklaracji.
Innowacyjnos¢ w UE jest raczej na dobrym poziomie, istnieje natomiast praw-
dziwy problem z przelozeniem innowacji na produkty, przedsiebiorstwa klasy
$wiatowej, udzial w rynku $wiatowym i atrakcyjne miejsca pracy.

3. Ocena Polskiego Systemu Innowacji przez KE

Komisja Europejska publikuje raporty (European Trend Chart on Innovation)
poswiecone poszczegolnym czlonkom Unii Europejskiej. W przypadku Polski
dokument ten zawieral analize obecnego systemu innowacji, uwzgledniajac
podstawowe kwestie dotyczace: podmiotéw odpowiedzialnych za ksztaltowanie
polityki, aspekty finansowe oraz wdrazanie proponowanych rozwigzan, a takze
wyniki poszczegolnych wskaznikow tzw. European Innovation Scoreboard [11].

W ramach analizy krajowego systemu innowacji dobrze oceniono sam proces
tworzenia strategicznych dokumentéw ksztaltujacych polityke innowacyjng pan-
stwa. Wskazano, iz systematycznie ukazuja si¢ kolejne programy rzadowe, czer-
piace z doswiadczen poprzednich programoéw, jak i doswiadczen innych krajow,
prowadzone sg konsultacje, dzigki czemu przygotowane dokumenty w czesci dia-
gnostycznej i proponowanych rozwigzan sg na odpowiednio wysokim poziomie.

Jednoczesnie Komisja Europejska zarzucita Polsce catkowity brak koordyna-
tora na poziomie rzadowym. Brak jest jasnej odpowiedzi, kto w Polsce odpowiada
bezposrednio za polityke innowacyjna (cze$¢ kompetencji jest w Ministerstwie
Gospodarki, czes¢ w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego). Brak jest
réwniez tzw. kultury ewaluacyjnej, ktéra przyczynia sie do lepszego planowania
programoéw, ktore powinny zawiera¢ odpowiednie mierniki, pozwalajace na sys-
tematyczng ewaluacje, czy dany program jest wdrazany i czy osiaga zamierzone
cele. Odnotowano, iz sprawy finansowe skupiajg si¢ jedynie na analizie funduszy
strukturalnych oraz sprawach podatkowych.

Pozytywnie wypadl wedtug KE dobor instrumentéw stworzonych w ramach
Programoéw Operacyjnych, cho¢ s3 pewne mankamenty, na ktére zwrécono uwa-
ge. Dotycza one m. in. wprowadzenia ulg podatkowych dla przedsi¢biorcéw pro-
wadzacych prace badawczo-rozwojowe. W tym przypadku zmiany juz nastapily,
gdyz obecnie wediug nowej ustawy, przedsigbiorca moze odliczy¢ koszty prac
badawczo-rozwojowych bez wzgledu na wynik zakonczonych prac, co wezedniej
nie byto mozliwe.

Wadrazanie polityki innowacyjnej odbywa si¢ zaréwno na poziome krajowym,
jak i regionalnym. Gléwna staboscia Krajowego Systemu Innowacji w Polsce jest
po prostu brak wspomnianego wyzej koordynatora, ktéry bytby odpowiedzialny
za wdrazanie programéw dotyczacych innowacyjnosci. Kuleje réwniez wspot-
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praca pomiedzy uczelniami, jednostkami badawczymi a przemystem. Reformy

przeprowadzane s3 bardzo powoli, a uczelnie wyzsze majg za maly wpltyw na

ksztaltowanie polityki innowacyjnej panstwa.

European Innovation Scoreboard wykorzystuje 25 wskaznikéw podzielonych
na 5 kategorii dla obrazowania zdolnosci innowacyjnych danego kraju. Sa to:
zasoby ludzkie, tworzenie wiedzy, przeptyw wiedzy, finansowanie innowacji oraz
wskazniki makroekonomiczne.

Polska obecnie najwyzsze miejsca zajmuje w kategoriach: wydatki na tech-
nologie informacyjno-komunikacyjne (8 miejsce) oraz liczbie oséb mogacych
pracowac w sektorze badawczo-rozwojowym (11 miejsce). Najgorzej wypadamy
w dziedzinach patentéw wysokich technologii (ostatnie miejsce) oraz wydatkach
sektora prywatnego na badania i rozwoj (24 miejsce) [12].

Omawiany przez autoréw niniejszego artykutu dokument przedstawia kon-
kretnie sze§¢ wyzwan, ktére moga znaczaco podnies¢ jakos$¢ Krajowego Systemu
Innowacji w Polsce. Sg to:

— promocja klastréw oraz innych form kooperacji miedzy przedsigbiorcami,

— stworzenie przyjaznego srodowiska dla ekoinnowacyjnych dziatan przedsie-
biorcow,

— stworzenie mechanizmu koordynacji dzialan gtéwnych podmiotéw odpo-
wiedzialnych za sprawy zwigzane z innowacjami, majgc na uwadze réwniez
osoby regionalne, ktére s3 odpowiedzialne za regionalne strategie innowacji,

— wprowadzenie zmian umozliwiajacych tatwiejszy dostep do dodatkowych
zrédel finansowania prac badawczo rozwojowych w sektorze prywatnym
oraz reforma rozdrobnionego publicznego sektora naukowego,

— udoskonalenie jakosci zasobéw ludzkich i wzrost liczby mtodych ludzi, kté-
rzy wejda na $ciezke kariery zwigzang z nauka, inZynieria i technologia,

— wzmocnienie wspolpracy pomiedzy sektorem badawczym a przemystem
i ulatwienie transferu technologii.

4. Podsumowanie

Innowacje ekologiczne oraz technologie stosowane w ochronie srodowiska
stanowig powazny bodziec dla wzrostu ekonomicznego oraz przyczyniaja si¢ do
realizowania celéw zwigzanych z zatrudnieniem. Obecnie ekologiczne sektory
przemystowe UE stanowia ponad 1/3 rynku §wiatowego. Réwniez w Polsce sek-
tory te odgrywaja coraz wigksze znaczenie. Sytuacja taka sprzyja zrownowazone-
mu roZwojowi.

Polityka ochrony $rodowiska i zréwnowazonego rozwoju w UE polega na
podziale odpowiedzialnosci. Konieczne jest, zatem réwnolegle zaangazowanie
wszystkich panstw UE i wprowadzanie w coraz wigkszym stopniu zasad zréwno-
wazonego rozwoju. Zintensyfikowanie realizacji takiej polityki wzmoze dziatania
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w dziedzinie ochrony srodowiska, co bedzie pozytywnym impulsem w kierunku
zréwnowazonego rozwoju.

Zagrozenia dla zasobow naturalnych wystepuja globalnie, tak jak zmiana
klimatu oraz utrata zréznicowania biologicznego. UE zobowigzana jest wskazy-
wac droge zardwno wewnetrzna, jak i zewnetrzng poprzez wspieranie partneréw
miedzynarodowych. Obywatele europejscy dbaja o srodowisko i s3 zdania, ze
jest to dziedzina, w ktdrej UE przyczynia sie i powinna nadal przyczynia¢ si¢ do
ochrony $rodowiska, zaréwno na swoim terenie, jak i na calym $wiecie. Ochrone
srodowiska nalezy zawsze taczy¢ ze wzrostem ekonomicznym, integracja spo-
teczna oraz zréwnowazonym rozwojem.

Czasami innowacje mozna postrzegac jako zagrozenie. Zaréwno w Polsce,
jak i w UE istnieje potrzeba innowacji, szczegoélnie ekoinnowacji. Zakres po-
trzeb innowacyjnych jest szerszy i znacznie wykracza poza ekologie. Nie zawsze
muszg to by¢ innowacje technologiczne. Nalezy raczej wypracowac i edukowac
taki sposdb myslenia, ktéry nie pozwoli nam zachowac obecnego stanu rzeczy,
lecz zacheci do ulepszenia produktu, metod produkeji, projektowania, sprzedazy,
a tym samym do zréownowazonego rozwoju. Upowszechnienie takiego myslenia
stanowi duze wyzwanie. Coraz wigcej 0s6b angazuje si¢ w strategie dotyczace
innowacji. Wszystkie Fundusze Strukturalne, fundusze regionalne uczynily z in-
nowacji jedno z gtéwnych kryteriéw prowadzonych inwestycji.

Wielokrotnie najwigkszym zrédtem innowacji sa nowi i wyksztalceni pracow-
nicy. Ich wiedza i umiejetnosci znacznie zwigkszajg zdolnos¢ do podejmowania
nowych inicjatyw. Dlatego, tak wazne jest wspieranie dzialan umozliwiajacych wy-
miane informacji i doswiadczen na szczeblu europejskim, czy $wiatowym.

Osiagnigcie zréwnowazonego rozwoju jest bardzo trudne, ale mozliwe pod
warunkiem wspdlnego wysitku i zrozumienia calego spoteczenstwa. Niektore
efekty wprowadzania innowacji ekologicznych powinny by¢ zatem zauwazalne
z roku na rok. Inne za$ beda widoczne dopiero po kilkudziesieciu latach, np.
poprawa zdrowia publicznego.
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Ecoinnovations and sustainable development
SUMMARY

This work presents the issues concerning connections between ecoinnovations and
sustainable development in Poland and European Union. Innovations and sustainable
development are of fundamental importance for the growth in economy. Sustainable
development has been one of European priorities for a long time. At present it has
acquired new significance in the light of the crisis connected with climate changes and
the extensive financial crisis prevailing mainly in the USA and Europe. Still it is a great
challenge for EU cities and regions. Also examined were little cooperation between
entrepreneurs and people of science in the processes introducing modern technologies
and expenditure on innovations.
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