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Wstep

Niemozliwg rzecza jest w jednym artykule przedstawi¢ caty doro-
bek naukowy Profesora H. Skolimowskiego. Dlatego celem niniejszego
artykulu jest przypomnienie gtéwnych zatozen ekologii filozoficznej
i humanizmu ekologicznego H. Skolimowskiego, ukazanie genezy jego
tilozofii, ktéra miala charakter dynamiczny, ciagle rozwijala si¢ bedac
jednocze$nie w staltym odniesieniu do filozofii wspdlczesnej (analitycz-
nej, pozytywizmu, pragmatyzmu, marksizmu, religii). Niektore aspekty
zostang potraktowane bardziej szczegétowo, inne beda tylko zaanon-

' H. Skolimowski jest tworca ,,Humanizmu ekologicznego”, wychowankiem Szkoty

Lwowsko-Warszawskiej. Uczniem Kotarbinskiego i Ajdukiewicza. Doktorat obro-
nit w Oxfordzie. Od 1964 do 1992 wyktadal na uniwersytetach amerykanskich,
najdluzej w University of Michigan, Ann Arbor. Stworzyl swoj wlasny system
filozoficzny, zwany filozofig ekologiczna. Na uwage zastuguja nastgpujace pu-
blikacje Skolimowskiego: Filozofia zyjaca, Ekofilozofia jako drzewo Zycia (thum.
J. Wojciechowski, Warszawa 1993), Swiete siedlisko czlowieka. O magii i piek-
nie zycia, (thum. R. Palusinski, Warszawa 1999), Zielone oko kosmosu. Wokét eko-
filozofii w rozmowie i esejach (Wroctaw 2003), Geniusz swiatlta a swietosé¢ zycia
(Warszawa 2007).
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sowane. Dla zainteresowanych koncepcja Profesora Skolimowskiego
beda podane niektére pozycje bibliograficzne, zachecajace do wlasnych
studiow. Struktura artykulu jest nastepujaca. W pierwszym punk-
cie pytamy o punkt wyjscia jego filozofii. Krytyka tradycyjnych etyk
jest przedmiotem drugiego punktu. Trzeci punkt przedstawia rozwdj
mysli Skolimowskiego i zatytulowany jest od humanizmu ekologicz-
nego do ekofilozofii. Czwarty przybliza nam rozumienie duchowosci
ekologicznej, punkt pigty natomiast przedstawia jej krytyke od stro-
ny teologii katolickiej. Budowanie wlasnej ekoteologii jest zatem trze-
cim etapem czy transformacja pogladéw omawianego autora, ktory od
humanizmu ekologicznego przez ekofilozofie doszedl az ekoteologii.
Stanowisko teologiczne Skolimowskiego nie wiele ma wspoélnego z tra-
dycyjnie pojmowang wiarg w religii katolickiej. Autor podejmuje pro-
be asymilacji innych tradycji religijnych (Upaniszad, Hinduizmu itd.)
i dostosowania ich do swojej koncepcji ekofilozoficznej. Ekofilozofia,
zaproponowana przez Skolimowskiego, wraz z jej otwarciem na do-
$wiadczenie religijne, jawi si¢ jako wielki kontener, w ktérym jest miej-
sce na wszystko, co stuzy zalozeniom jego ekofilozofii: otwarciu na
$wiat natury, zzeraniu z wasko pojeto racjonalnoscia i ideg postepu ku-
mulatywnego. Ta otwartos$¢ na rozne idee i $wiatopoglady Skolimowski
wyrazil poprzez zastosowanie metafory §wiatet na niebie, ,,zadnych nie
eliminujemy, wszystkie s3 na niebie” (wyp. nieautoryzowana: SGGW,
15.10.2011). Omawiany autor zaklada tym samym mozliwo$¢ poro-
zumienia i wspolpracy ze wszystkimi filozofiami, religiami, $wiatopo-
gladami, ruchami. Pojawia si¢ jednak pytanie o spdjnos¢ wypowiedzi,
systematyzacje jego ujecia, uzasadnienie jego twierdzen. Ekofilozofia
Skolimowskiego, chyba z zalozenia, chce nas wies¢ do innego wymia-
ru: transcendencji, tajemnicy, wiary.

1. Punkt wyjscia filozofii Profesora
W swojej filozofii ekologicznej szczegdlng uwage poswiecil Skoli-
mowski epistemologii i filozofii nauki. Gléwne pytanie, jakie postawit

sobie brzmi: co jest w podstawach naszej wiedzy zZrédlem najliczniej-
szych probleméw i jakie inne podstawy mozna sobie wyobrazi¢ dla no-
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wego myslenia, nowej harmonii? Skolimowski w swoich rozwazaniach
wychodzi zatem od diagnozy naszej cywilizacji Omawiany Autor kwe-
stionuje paradygmaty naszej cywilizacji, rozumienie wiedzy, racjonal-
no$¢ naukowa (pozytywistyczng), wskazuje jednoczesnie na skutki,
swoistego rodzaju niewole, w ktdrej zyje wspolczesny czlowiek, pod-
dany konsumpcji, prawom rynku i tzw. racjonalnosci naukowej. Praca
naukowo-badawcza Skolimowskiego nie zatrzymuje si¢ na samej kry-
tyce wspolczesnej wiedzy, pojmowanej bardzo czesto jako zbieranie
informacji. Omawiany Autor — na co zwraca uwage Z. Wréblewski
- postuluje rozwijanie ,trzeciego projektu Zachodu” osadzonego
w starozytnym pogladzie na wiedze jako integralnego elementu czto-
wieczenstwa, a nie tylko zbioru faktéw i informacji. Stan wiedzy czlo-
wieka jest cechg jego stanu bytu (Platon, $w. Augustyn, M. Kopernik)
(Por. Wréblewski 2006: 166, autor odwotuje si¢ w tym miejscu do
H. Skolimowskiego (1993: 72)). Ten trzeci projekt charakteryzuje sie
calo$ciowoscia, nastawieniem na duchowos$¢, orientacja ekologiczng
(nastawiong na wzajemne powiazania i uzaleznienia wszystkich rze-
czy). Oto jak go przedstawia Z. Wroblewski:

»Akcentowany jest tutaj aktywistyczny charakter wiedzy. Obraz
$wiata tworzony jest przez umysl, co sprawia, ze jesteSmy wiezniami
wlasnego wizerunku $wiata (nie poznajemy $wiata samego w sobie).
Cztowiek posiada jednak zdolnosci zmiany formy tego wigzienia; sche-
maty pojeciowe mozemy poprawia¢, moga sie rozwija¢” (Tamze: 163).

Skolimowski poszukuje zatem nowego paradygmatu racjonalnosci
i znajduje go w biologii ewolucyjnej. Paradygmat ten jest zdolny do wy-
parcia paradygmatu fizykalistycznego. Wspdlczesna biologia ,,stala sie
filozoficznym polem bitwy, na ktérym wykuwany jest nowy paradygmat
ludzkiego poznania” (Skolimowski 1991: 219-223). Skolimowski postu-
luje powrdt do filozofii pojmowanej jako wiedza fundamentalna, ktdra
podejmuje podstawowe zagadnienia dotyczace natury calej rzeczywi-
sto$ci i dostarcza cztowiekowi ,,pogladu na $wiat”. W jego rozumieniu
filozofia dostarcza ogélnych zalozen na temat rzeczywistosci, np. na-
uce i technologii, ale takze sztuce, religii, ideologii. Innymi stowy - ko-
mentuje mys$] Skolimowskiego Z. Wroblewski - filozofia pelni funkcje
fundujaca podstawy réznych dziedzin kultury (Wrdéblewski 2006: 187).
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Punktem wyjscia w filozofii Skolimowskiego sa problemy obecnej kul-
tury, ktéra domaga si¢ nowej filozofii (nowej ontologii, epistemologii,
nowych pojec). Skolimowski uwaza, ze wspdlczesna filozofia, jest nie-
wydolna, jesli idzie o zmiang paradygmatu, dlatego postuluje otwarcie
na kulture i filozofie Wschodu (Por. Skolimowski 1987-88: 335-365).
Inng cechg charakterystyczng filozofii Skolimowskiego jest pod-
miotowe ujecie przedmiotu filozofii. W tym punkcie omawiany Autor
podaza za Kantem. ,Na miejsce klasycznie rozumianego przedmio-
tu filozofii (rzeczywisto$¢ pozapodmiotowa), wchodzi problematyka
pogladoéw na $wiat i ich podmiotowych uwarunkowan, wplywu obra-
zOw $wiata na ludzkie dzialanie” (Wréblewski 2006: 190). Skolimowski
uwaza, ze nie ma czystych faktow, fakty sa zawsze zaposredniczo-
ne przez sposob naszego patrzenia, wrazliwos¢®. Celem filozofii eko-
logicznej jest osiggniecie madrosci, ktora jest posiadaniem wiedzy
wiasciwej dla danego stanu $wiata, danej sytuacji spotecznej, danej ar-
tykulacji kondycji cztowieka (Wréblewski 2006: 192). Skolimowski
sprzeciwia si¢ dotychczas dominujacym kierunkom filozofii, szczegdl-
nie filozofii analitycznej, cho¢ dyskusje prowadzi takze z empiryzmem,
pozytywizmem, pragmatyzmem itp. Uwaza, ze wyzej wspomniana fi-
lozofia poprzez swoja koncentracje na analizie poje¢ doprowadzi-
fo do zlekcewazenia ,fenomenu ludzkiego”(Skolimowski 1993: 40).
Postulowana przez Skolimowskiego filozofia ma by¢ bardziej $wiato-
pogladem, stylem zycia, madroscia, niz filozofia w rozumieniu kla-
sycznym. Takie rozumienie filozofii ma takze swo6j wptyw na wybor
metody. Skolimowski stosuje makrometode, ktdrg nalezy rozumieé
jako metode empatyczng i uczestnictwa (Wroblewski 2006: 194-197).
Okresla ja nastepujaco: ,Myélenie uczestniczace stanowi kulminacje
i synteze myslenia systemowego, cybernetycznego, holistycznego i re-
werencjalnego” (Skolimowski 1989: 138)°.
2 Poglad ten Skolimowski wyrazit m.in. w swoim dziele Wspoltworczy umyst jako
partner tworczej ewolucji: ,,Nic nie moze pozosta¢ w zakresie czystej ontologii,
gdy staje si¢ przedmiotem naszego rozumienia”. (Skolimowski 1988: 445).

Z. Wroblewski nastepujacymi stowami opisuje metodg Skolimowskiego: ,.(...)
wyraznie wybijaja si¢ elementy pozapoznawcze: uczuciowo dazeniowe, woli-
tywno-emocjonalne, praksistyczne. Poznanie filozoficzne przebiega po linii ak-
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2. Krytyka tradycyjnych etyk

Prof. Skolimowski, patrzac na wspoélczesny $wiat, peten wyzysku,
nienawisci, wojen, krytykuje tradycyjne etyki z ktérych dziedzictwa
wydobywa wyrywkowo to, co pasuje do jego koncepcji. Skolimowski
wyroznil trzy etyki, wspolczesnie dominujace:

a. postmodernizm

b. pan-technizm

c. $wiatopoglad religijny.

W tym ostatnim rodzaju etyki Skolimowski zwrécil uwage na nie-
zwykle inspirujacg posta¢ $w. Franciszka, ktérego nazwal ,ciagle zy-
wym plomieniem, szczegélnie jesli chodzi o solidarnos¢ z wszystkimi
istotami”(Skolimowski 2007: 89). Cytowany autor odrzucil natomiast
$w. Tomasza, ktorego nauki uznal za zbyt zimne i nie inspirujace, mato
przydane dla rozwigzania naszych problemow.

Sam Skolimowski opowiedzial si¢ za etyka kosmiczng, nie mini-
malistyczng, etyka szerokich perspektyw. W etyce tej — niestety - za-
nika transcendencja czlowieka, ktéry jest u niego jedynie czescia
kosmosu. Tworczos¢ i rozwodj kosmosu wyrazita si¢ w sposob szcze-
gbélny w zasadzie antropicznej. ,Bez wzgledu na jej rézne definicje,
zasada antropiczna jest wyrazem kreatywnej sily, sity organizujacej,
sily niestychanej, pozwalajacej na wylonienie si¢ pierwotnego zycia”
(Skolimowski 2007: 89). W koncepcji Skolimowskiego kosmosowi
przystuguje quasi-boski charakter. To kosmos, jego struktura, jest pod-
stawg etyki kosmicznej. ,Uwazamy, ze inteligentne odczytanie struktu-
ry kosmosu pozwala nam na wyprowadzenie zyciodajnej etyki z samej
struktury kosmosu, ktory sprzyja zyciu inteligentnemu i zyciu ludzkie-
mu” (Tamze: 92). Gléwnym zalozeniem etyki kosmicznej jest pojmo-
wanie $wiata jako sanktuarium, ktére implikuje gtéwne wartosci nowej
etyki. Sg to: rewerencja, odpowiedzialnos¢, sprawiedliwos¢, wlasciwa
skromnos¢. Skolimowski podkresla, ze wartosci te nie ktocg si¢ z wiel-

sjologicznego zaangazowania w kontemplatywnym przezyciu wartosci lub tez
egzystencjalnej adaptacji do zycia i $wiata. Filozofia zawiera czynniki uczuciowo-
dazeniowe, np. opiera si¢ na przezyciu wartosci i uwzglednianiu momentu posta-
wy 1 dazen zyciowych”. (Wroblewski 2006: 195).
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kimi systemami etycznymi religijnymi ludzkosci i podkresla inny je-
zyk, lepiej wyrazajacy wspolczesny stan wiedzy o $wiecie i kosmosie.
Zapewne chodzi tu migdzy innymi o nowga fizyke, postnewtonowska,
a takze teorie chaosu itp. Etyka kosmiczna - pisze Skolimowski - prze-
zwycieza tyranie systemu mechanistycznego, ktéry wiezi czlowieka
w lancuchach slepego determinizmu: jak réwniez przezwycieza tyra-
nie systemy deistycznego, ktory wiezi czlowieka w dogmatach religij-
nych (Tamze: 95).

3. Od humanizmu ekologicznego do filozofii ekologicznej

Wartos¢ jego ekofilozofii, ktéra byla czym$ zupelnie nowym w la-
tach 70. poprzedniego wieku, polega na $wietnej diagnozie kryzy-
su ekologicznego. Skolimowski prébuje dojs¢ do zrédla tego kryzysu,
i dochodzi w swojej analizie az do wieku XVII, ktory cechowala in-
strumentalizacja wiedzy. Wczesniej obowigzywal paradygmat scientia
est spientia, od czasu Bacona natomiast scientia est potentia. Ten nowy
paradygmat obowiazuje az do dzis. Filozofia przestata poszukiwac od-
powiedzi na fundamentalne pytania dotyczace rzeczywistosci i sensu.
Od tamtego okresu zaczeto dominowaé myslenie pragmatyczne, uzyt-
kowe: ,Nastapito zinstrumentalizowanie calej wiedzy i calej nauki,
ktére mialo stuzy¢ celom pragmatycznym, czgsto bardzo przyziem-
nym, przede wszystkim za$ przeoraniu ziemi, aby stuzyta cztowiekowi”
(Skolimowski, Gérecki 2003: 39). Skolimowski méwi wprost o sztucz-
nym, plastykowym zyciu, ktére wtedy sie pojawilo. Okres ten stwo-
rzyt réwniez nowe mity, kanony, w ktérych okowach jestesmy po dzi$
dzien. ,,Przygladajac sie mu (temu kanonowi — RC) z pewnej perspek-
tywy, zrzucamy te kajdany, te okowy i patrzymy, jak jego dynamika si¢
rozwijala, jak te idealy, ktore byly z poczatku kwestionowane, potem
usztywnilismy i staly si¢ one dla nas nie tyle Zrédlem wyzwolenia, jak
sadzili mysliciele oswiecenia francuskiego, ile formg spetania. A w dal-
szej konsekwencji — droga do katastrofy” (Tamze: 38). Wszystkie te,
czesto nieuswiadomione procesy, doprowadzity do degradacji wne-
trza cztowieka. Krytyczna ocena wspolczesnej cywilizacji przyczynita
sie bezposrednio do sformulowania, na poczatku w nieduzym szki-
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cu, filozofii ekologicznej, ktdrg Skolimowski zaprezentowal w jednym
z instytutéw architektury w 1974 w Londynie. Ten pierwszy niejako za-
tozycielski referat obejmowal cztery punkty:

a. $wiat nalezy pojmowac nie jako maszyne, ale jako sanktuarium;

b. wiedze¢ nalezy pojmowac nie jako manipulacje, ale jako poznanie

glebi cztowieka;

c. czlowiek nie jako manipulator, ale jako opiekun spolegliwy*.

W 1977 powstata monografia Humanizm ekologiczny. Jak sam Sko-
limowski podkresla Humanizm ekologiczny byt tylko etapem w rozwo-
ju jego ekofilozofii. Wydaje sig, ze najbardziej dojrzata forme jego idee
znalazly w monografiach: Ekofilozofia — projektujqc nowe taktyki zycia’,
oraz w Filozofia zyjqca. Ekofilozofia jako drzewo zycia. Skolimowski
wyroznia cztery fazy dochodzenia do filozofii ekologicznej:

a. zafascynowanie Platonem, jego ukierunkowaniem na poszukiwa-

nie madrosci;

b. etap filozofii analitycznej (doktorat w Oxfordzie)s;

c. filozofia nauki i techniki;

d. humanizm ekologiczny;

e. filozofia ekologiczna, ekoteologia’.

Zapozyczone od T. Kotarbinskiego. W pozniejszych latach Skolimowski rozwinat
swoje rozumienie cztowieka ekologicznego: homo creator: ,,Homo creator musi
by¢ widziany w planie kosmicznym, a nie personalistycznym. Czlowiek wspot-
tworca to istota uskrzydlona. Ale jednoczesnie obarczona wielka odpowiedzialno-
$cig — za swoje wlasne przeznaczenie, z los Matki Ziemi, za caly $wiat. Musimy
pamigtaé, ze ta odpowiedzialnos¢ to nie krzyz, pod ktoérym si¢ uginamy, ale skrzy-
dta”. (Skolimowski, Gorecki 2003: 186).

Oryg. Ang.: Eco-Philosophy. Designing New Tactics for Living, Marion-Boyars,
Boston-London 1981.

¢ O roli i znaczeniu filozofii analitycznej w jego zyciu Skolimowski tak pisze:
,Filozofia analityczna nauczyta mnie jednak precyzji i odwagi uzycia wlasnego
rozumu. To bylo bezcenne. Czlowiek bojazliwy nie jest w stanie przeciwstawic si¢
atakom ortodoksji. Trzeba mie¢ sit¢ intelektualng i odwage odparcia logicznego
i racjonalistycznego, aby nie da¢ si¢ zakrzycze¢ naukowcom, ktérzy uwazaja, ze
zawsze maja racje”. (Skolimowski, Gorecki 2003: 44).

W Zielonym oku kosmosu nastgpujacymi stowy opisuje cata swojq droge filozo-
ficzna: ,,Podsumowujac, moja droga wiodta od Platona, poprzez filozofi¢ anali-
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Celem uprawiania takiej filozofii jest ekozycie, przemiana swojego
zachowania, postaw, warto$ciowania, filozofia ta skutkuje zatem nowa
postawa duchowg (duchowoscia). Filozofia ekologiczna w zamierzeniu
Skolimowskiego, i nie tylko, ma miec¢ znaczenie kulturowe.

4. Duchowosc¢ ekologiczna i koncepcja ekoteologii

Zagadnieniu duchowos$ci poswiecit Skolimowski dwie pozycje:
A Sacred Place to Dell. Living with Reverence upon the Earth (Element
Books, Rockport (USA) 1993) oraz: Eco Yoga. Practice and medita-
tions for walking in beauty on the Earth (Gaia Books, London 1994).
Skolimowski odréznia duchowos¢ od religii. Ta ostatnia jego zdaniem
wiaze sie z ktoras z tradycyjnych religii, duchowo$¢ tymczasem rozu-
mie on jako wolny, niedogmatyczny, miedzyreligijny i transkulturo-
wy sposob odzyskiwania duchowych skarbéw usunietych na margines
przez wspodlczesng kulture®. Duchowos¢ zatem definiuje Skolimowski
jako ,,wyartykulowana esencj¢ kondycji cztowieka”. Duchowos$é¢ ta
znajduje si¢ poza granicami i ograniczeniami znanych religii. ,, Taka
koncepcja duchowosci pozwala nam — pisze Skolimowski — kultywo-
waé rozne formy duchowosci w licznych kulturach i religiach. Stad
wynika doswiadczenie, ze usprawiedliwione jest istnienie licznych
form duchowosci i zadna z nich nie moze by¢ uznana za nadrzedng”
(Skolimowski 1999: 25)°. Skolimowski zdaje sobie sprawe z tego,
ze duchowos$¢ ta musi by¢ wyrazona w konkretnych postawach czci
i szacunku do $rodowiska naturalnego, w ekologii zycia'.

tyczna, filozofi¢ nauki, filozofie techniki do humanizmu ekologicznego, nastgpnie
do ekofilozofii, ekoteologii, ekoumystu i wreszcie ekozycia; praktycznym bowiem
sprawdzianem tej filozofii ma by¢ wlasnie zycie”. (Tamze: 45).

W ten sposob przedstawia rozumienie duchowosci bliski wspotpracownik Skoli-
mowskiego K. Waloszczyk (Waloszczyk 1996: 219).

Niewatpliwie, patrzac od strony etyki i teologii tomistycznej, duchowos¢ taka jest
balwochwalstwem, jest augustynskim conversio ad naturam.

»Duchowos¢ ekologiczna ma charakterystyczne, praktyczne ostrze. Nieustannie
zapytuje o nastgpujace kwestie: jak nad soba pracujesz, aby uzdrowi¢ si¢ we-
wngtrznie? Czy to uzdrawia twoj umysl? Czy stajesz si¢ w ten sposob zrodlem
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5. Ocena ekoteologii Skolimowskiego (od strony teologii katolickiej)

Niniejsza ocena uczyniona jest ze stanowiska teologii katolickiej.
Przede wszystkim niepokoi wyrywkowe traktowanie przez omawiane-
go autora tradycji katolickiej. Autor wybiera sobie swietych czy nurty,
ktére mu bardziej odpowiadaja i sa zbiezne z jego pogladami ekofi-
lozoficznymi. Z zachwytem Skolimowski odnosi si¢ do $§w. Franciszka
z Asyzu oraz Matki Teresy z Kalkuty, jakby zapominajac, ze obydwo-
je byli wiernymi uczniami i nasladowcami Chrystusa."! Wyrywkowo
Skolimowski traktuje takze tekst Pisma $swigtego, na przyktad w miej-
sce: ,,czyncie sobie ziemi¢ poddang”, pisze: ,,czyncie sobie Ziemig ko-
chang”. Inaczej takze rozumie Skolimowski liturgi¢. W Katolicyzmie
liturgia jest uczestniczeniem w zbawczym, odkupienczym dziele
Boga-Czlowieka, liturgia jest ,,wykonywaniem kaptanskiego urzedu
Jezusa Chrystusa” (Sacrosanctum concilium: 7). U Skolimowskiego
natomiast w liturgii cztowiek wspoltworzy Swiat, wspottworzy sie-
bie 1 swoje przeznaczenie (Por. Skolimowski 1999: 23). Czy cztowiek
moze siebie tworzy¢ przez uczestniczenie w liturgii? W moralnym
sensie tak'?. U Skolimowskiego jednak wystgpuje pomieszanie granic
migdzy Bogiem a czlowiekiem, atrybutami Boga a atrybutami czto-
wieka. Ideatem zycia chrzescijanskiego jest przeniknigcie taska Boza,
posiadanie zycia Bozego w sobie, ale cztowiek nie staje si¢ przez to
Bogiem.

zdrowia 1 wsparcia dla innych? W jaki sposéb pomagasz uzdrowié chory system
edukacji, wadliwe kancerogenne struktury socjalne i polityczne? Jak pomagasz
w uzdrawianiu ziemi w swoim najblizszym sasiedztwie? Na ile twdj sposob zycia
— odmowa udzialu we frywolnej przesadzie konsumpcyjnej — pomaga w utrzyma-
niu rownowagi pomigdzy odlegtymi czgsciami swiata?” (Tamze: 35).

~Poverelo z Asyzu byt wielkim wcieleniem najglgbszych nauk Jezusa i wspania-
tym wykladnikiem demokracji kosmicznej. Jego nauki sa zaskakujaco adekwatne
w stosunku do obecnego kryzysu ekologicznego. Byt Franciszek wielkim wyzwa-
niem dla scholastycznej hierarchii $Sredniowiecznego kos$ciota i jego bizantyjskie-
go splendoru”. (Skolimowski 1999: 16)

Temat ten podjat m.in. K. Wojtyta. W swojej monografii Osoba i czyn 1985: 125-
126.
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Rewizjonistyczne podejscie do Pisma $w. i tradycji widoczne jest
takze w odniesieniu do dziesigciu przykazan, Skolimowski doda-
je jeszcze jedno, jedenaste: ,,Ziemia jest Pana i wszystko co w niej.
Nie bedziesz niszczyt Ziemi lub niweczyt zycia na niej”. Polska wer-
sja tego przykazania jest nastgpujaca: ,,Nie bedziesz niszczyt planety
swojej ani zadnych standw réwnowagi, ktére sa jej dane”". Do same-
go Pana Jezusa Skolimowski odnosi si¢ pozytywnie, uwaza, ze byt on
zwiastunem nowej nadziei, ktéra miata potozy¢ kres ekspansji i agre-
sywnosci charakterystycznych dla mentalnosci patriarchalnej. Niestety,
zdaniem Skolimowskiego, struktury patriarchalne okazaly sie silniej-
sze, niz energia miltosci (Por. Skolimowski 2007: 126).

Innym autorem chrzescijanskim, na ktérego chetnie powoluje sie
Skolimowski, jest Teilhard de Chardin. Niewatpliwie byl to wielkiej
klasy uczony, ale trzeba przypomnie¢, ze nie wszystkie jego tezy znala-
zty pozytywna ocene Magisterium Kosciota. Zdaniem Skolimowskiego
tradycyjne duchowosci, skoncentrowane na zyciu wewnetrznym, nie
zdajg egzaminu, jesli idzie o ksztaltowanie postaw wobec wspdlczesne-
go $wiata i nowych zagrozen: ,,Sa one bezradne wobec nowych proble-
mow i klesk wobec ogromu stresu technologicznego, wobec cierpienia
Matki Ziemi, ktére wszyscy odczuwamy. Musimy te nowe cierpienia
i nowe problemy zrozumie¢ doglebnie, bez chowania si¢ w nisze tra-
dycyjnej duchowosci” (Skolimowski 1999: 20). Stusznie Skolimowski
zauwaza, ze czlowiek zerwal swoje wiezi z Ziemia, ale droga powrotu
czlowieka na Ziemie przypomina praktyki religii wschodu. Omawiany
autor pisze, ze potrzeba oczyszczenia naszego umystu i naszej $wiado-
mosci. Czyz nie mozna napisa¢ po prostu, ze potrzeba zmiany mysle-
nia? Moze warto w punktach przedstawi¢ retoryke Skolimowskiego nie
kompatybilng z etyka chrzescijanska:

— cztowiek ma wspdtpracowac z sitami kosmicznymi. Pytanie jest z ja-

kimi? (Tamze: 21);

— mamy by¢ sobie sami odkupicielami, aby$my odkupili planete

(Tamze);

Zostata ona sformutowana przez Jerzego Bema, astronoma, a opublikowana w cza-

sopismie ,,Ochrona Krajobrazu. Czlowiek, Sztuka, Srodowisko”, Wroctaw 1995,
cyt. za H. Skolimowski 1999: 13.
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— grzech w koncepcji Skolimowskiego sprowadzony jest do niepetnego

14

poznania, poprzez uzupelnienie wiedzy dokonuje si¢ proces samo-
zbawienia'4;

Skolimowski postuguje si¢ ewolucyjng koncepcja ,Boga’, przy czym
jest ,,On” zalezny od naszego myslenia ewolucyjnego. Niektore cytaty
zdaja si¢ nawet wskazywac na to, ze to cztowiek tworzy Boga: ,,Ta moc
transcendencji, owa wewnetrzna dyscyplina nastawiona na dostroje-
nie duszy do odbioru subtelnych melodii uniwersum, moze by¢ po-
strzegana jako akt kreujacy boga, akt realizacji boga wewnetrznego”
(Skolimowski 1999: 38-39). Narzuca si¢ pytanie, czy nie mamy tutaj
do czynienia z mysleniem ezoterycznym ewentualnie gnostyckim.
W koncepciji tej ,bog” sie staje, jest jaka$ emanacja.!® Skolimowski
nie lubi kiedy jego ekoteologi¢ taczy si¢ z ruchem New Age, wydaje
si¢ jednak, ze niektore uwagi zawarte w dokumencie Jezus Chrystus
dawcq wody zZywej. Chrzescijanska refleksja na temat New Age wy-
danym przez Papieska Rade Kultury i Papieska Rad¢ do Spraw
Dialogu Migdzyreligijnego odnosza si¢ takze do niego. Dokument
ten krytycznie odnosi si¢ do prob deifikacji cztowieka, odkrywania
boskosci w cztowieku, albo sprowadzania boga na ziemi¢ poprzez
jakies techniki. W chrzescijanski sposdb rozumiane theosis (przebo-
stwienie) dokonuje si¢ nie poprzez nasze wysitki, ale dzigki obec-
nosci Bozej taski dziatajacej w nas i przez nas (Por. Jezus Chrystus
dawcq wody zywej: 70-71).

Takze w tym przypadku poglad Skolimowskiego zbiezny jest z New Age, do ktore-

go zalicza si¢ wiele nurtow i Swiatopogladow. Jednym z nich jest Ruch Ludzkiego
Potencjatu, obejmuje on migdzy innymi Transpersonalne Technologie, Ruch dla
Wewnetrznej Duchowej Swiadomosci, Organizacyjny Rozwéj i Organizacyjna
Przemiana. (Por. Jezus Chrystus dawcq wody zywej: 114).

,,B0Og ewolucyjny nie jest «gorszy» od Boga absolutnego, jest natomiast bardziej
doskonaty. Jesli Bog posiada wszystkie atrybuty, to dlaczego mieliby$my Mu od-
mawiac atrybutu samorozwoju? Caty wszechswiat jest jedng wielka epopeja ewo-
lucyjnego rozwoju. Rowniez rzeczywistosé zwana Bogiem”. Narzuca si¢ pytanie,
czy taki rozwijajacy si¢ Bog posiada atrybuty doskonatosci i absolutnosci? Czy nie
jest to ponowna proba ucztowieczenia Boga?
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Skolimowski buduje swoja ekoteologie wielokrotnie swiadomie od-
noszac sie do tradycji chrzeécijaniskiej, stéw Pisma Swietego, obrze-
dow, przykazan, pacierza i wykorzystuje ja do swoich celow.
Omawiany autor negatywnie odnosi si¢ do wszystkich religii mono-
teistycznych, ktére uwaza za problem w naszych czasach. ,,Ich Bég
jest ograniczony. Bog kosmosu i wszystkich ludzi nie moze by¢ eks-
kluzywny i méciwy. Bog kosmosu musi by¢ wszechogarniajacy i mi-
tosierny” (Skolimowski 2007: 122).

Skolimowski rezygnuje z transcendencji Boga, Bég dla niego jest
czedcig $wiata. Jak $wiat powstal, co bylo na poczatku, na te pytania
u Skolimowskiego nie znajdujemy odpowiedzi.

Skolimowski pojmuje ekologi¢ jako nowe objawienie;

Ratowanie ziemi pojmuje jako duchowg krucjate. ,,Ekologia jest
nowa metaforg oczyszczania siebie z wszelkich mentalnych zanie-
czyszczen” (Skolimowski 1999: 37);

takze modlitwe wspomniany autor pojmuje inaczej. Winna ona by¢
aktywna, nie pasywna: ,W naszych czasach pasywna modlitwa,
musi sta¢ si¢ aktywna, ekologiczng. Kiedy zastanowimy si¢ nad zy-
ciem wielkich znakomitosci takich jak Jezus i Budda, a w naszych
czasach takich jak Gandhi i Matka Teresa, zobaczymy, ze ich Zycie
byto aktywna modlitwa uzdrawiania, pomagania, karmienia i piele-
gnacji” (Tamze: 37-38);

Skolimowski, ktory z taka rewerencja odnosi si¢ do srodowiska na-
turalnego jako sanktuarium ($wiete siedlisko zycia) wbrew pozorom
ubostwia czlowieka. Z jednej strony krytykuje jego zerwanie wie-
zi z naturg, z drugiej strony pisze o ,wewnetrznej boskosci” czto-
wieka. Czlowiek ekologiczny Skolimowskiego, w przeciwienstwie
do tradycji judeo-chrzedcijaniskiej, nie jest stworzony przez mitu-
jacego Boga, ale przez sity Kosmosu. ,,Jeste$my czescig jego poten-
cji. Jestesmy czescig $wiadomosci Kosmosu, oczyma przez ktdre
Kosmos kontempluje, moézgiem, przez ktéry Kosmos medytuje nad
swoja przyszioscig” (Skolimowski 2003: 186). Czlowiek ekologiczny
to — zdaniem Skolimowskiego — homo cretor, ktéry nie boi si¢ swo-
jej natury duchowej, nie boi si¢ swojej wolnosci, nie boi si¢ swojej
twdrczosci, bo tylko przez te atrybuty, bedzie si¢ mogl znalez¢é w no-
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wym $wiecie, ktéry systematycznie stwarzamy'®. Przeciwienstwem

homo creator jest cztowiek pojmowany jako maszyna. ,,Bo maszy-

na to wzrastajace stresy, nerwice, dezintegracja zycia osobistego

i spotecznego. Ona nie daje poczucia bezpieczenstwa” (Tamze: 188).

Wspdtczesny cztowiek winien by¢é wyzwolony z wszelkich deter-

minizmow, statycznej fizyki postnewtonowskiej, odwiecznych praw

i regul. Ten nowy cztowiek rodzi si¢ w kontakcie z natura, wraz z ro-

zumieniem jej struktury.

Mozna zrozumie¢ intencje H. Skolimowskiego, $wiat rzeczywiscie —
przedstawiajac to metaforycznie — doszed! do $ciany. Objawami tego
jest kryzys ekologiczny, instrumentalizacja zaréwno cztowieka (np.
w biomedycynie) jak i $rodowiska, aksjologiczna pustka, nihilizm,
ostatnio takze kryzys sektora finansowego, ktéry generuje nowe po-
dzialy i ukazuje brak solidarnosci.

Podsumowanie

Niniejszy artykul mial za cel przedstawienie ekofilozoficznej mysli
H. Skolimowskiego, profesora filozofii na wielu uniwersytetach amery-
kanskich, od 1991 mieszkajacego i pracujacego w Polsce (Politechnika
Lodzka). Niewatpliwie jest to oryginalna mysl, stojaca w opozycji do
kanonéw i paradygmatéw obowigzujacych we wspolczesnej nauce.
Skolimowski proponuje nam calo$ciowe spojrzenie na nasza cywiliza-
cje, przywrocenie utraconych wartosci, wyhamowanie jednostronnego,
tzn. materialnego postepu. Zadziwia wielowatkowo$¢ jego publikacji,
od dziet scisle filozoficznych, dotyczacych na przyklad filozofii anali-
tycznej, po teksty o tresci religijnej, spolecznej itd. Artykut ze wzgledu
na granice objeto$ciowe nie mdgl wystarczajaco doglebnie przedsta-
wi¢ wszystkich zagadnien, a jest ich duzo, poruszanych przez Profesora
Skolimowskiego. W artykule tym, w ostatnim punkcie krytycznie od-
nosimy si¢ do koncepcji ekoteologii Profesora. Krytyka przeprowadzo-
na jest od strony teologii katolickiej. Nie do przyjecia jest proponowana
przez Skolimowskiego koncepcja Boga, duchowosci i wyrywkowe trak-

16 Obraz cztowieka jako posiadajacego boska iskrg homo creatora krytykowany jest

w wyzej wymienionym dokumencie Jezus Chrystus dawcq wody zywej: 45-46.
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towanie innych religii. W rzeczywistosci stanowi to probe podporzad-
kowania religii zalozeniom utworzonej przez siebie ekofilozofii.
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From ecological humanism and ecophilosophy to
ecotheology. A critique of Henryk Skolimowski’s
notion of ecological spirituality

SUMMARY

The purpose of this article was a review of the concept of ecological
spirituality. Prior to this however, the development of ecophilosophical thought
of prof. Skolimowski has been presented. The starting point for Skolimowski’s
philosophical thought is the holistic picture of the world (cosmology), which
becomes the basis for the formulation of new ethics whose main attitude is
reverence for the world and the man immersed in it. It is undoubtedly an
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original idea, opposing the canons and the paradigms valid in modern science.
Skolimowski offers a holistic view of our civilization, the restoration of lost
values and an inhibition of unilateral, i.e. materialistic progress. It is amazing
how multifaceted Skolimowski’s publications are, ranging from strictly
philosophical texts, regarding for instance analytical philosophy, to works
concerning religious or social issues. The review of Skolimowski'secotheology
has been conducted from the perspective of Catholic theology. The concept
of God, spirituality and the random treatment of other religions presented by
Skolimowski are unacceptable. In reality it is an attempt to subordinate religion
to the assumptions of his own ecophilosophy.

Von 6kologischen Humanismus und Oko-Philosophie
bis Oko-Theologie. Kritisch iiber die Konzeption von
okologischer Spiritualitidt von H. Skolimowski

ZUSAMMENFASSUNG

Im Artikel stellen wir das Gedankengut von Prof. H. Skolimowski dar.
Das Ziel des Artikels ist die Entwicklung seiner Konzeption zu zeigen.
Prof. Skolimowski hat eine sehr interessante Geschichte hinter sich. Zuerst
interessierte er sich fiir Plato, die Doktorarbeit hater der polnischen analitischen
Philosophie gewidmet. Im Mittelzeit seiner Forschung beschiftigte er sich mit
der Philosophie der Wissenchaft und der Technik. Erst in den 70 er hat er
Interesse fiir die Okologie gezeigt. Er suchte eine Philosophie im klassichen
Stil, die weisheitliche Dimension umfasst. Seine philosophische Arbeit ist
praktisch orientiert. Man kann seine Philosophie mit den Worten von Adrian
Holderegger zusammenfassen: “Von ihr (Ethik - RC) erhoffte man sich
in einer als problematisch empfundenen Situation, in der es verschiedenen
Kurskorekturen bedurfte, ein klares Orientierungswissen, wie auch ein klares
Set von ethischen Praxisappelen. Die Ethik (...) sollte - bildlich gesprochen -
nicht bloss den Wegweisen, sondern auch auf den richtigen Weg fithren”. Das
passt zu Philosophie von Herr Skolimowski. Leider hat er auch die Interesse
tiir die Religion gezeigt. Seine Vorstellung von Gott und die Religion entspricht
nicht der judeo-christlichen Tradition. Sie ist vielmehr eine Mischung von
allen Traditionen, mit denen der Autor im Kontakt bleibt. Skolimowski ordnet
die Religion der seiner Eco-Philosophie unter.
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