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W ostatnich latach pojawia si¢ coraz cze-
$ciej w domenie publicznej pojecie biopo-
lityki. Jego twoérca jest szwedzki politolog
Johan Rudolf Kjellén (1864—1922), ktéry jako
pierwszy uzywal w swoich pracach takze
stowa geopolityka. Kjellén wykorzystywal
obydwa pojecia w stworzonej przez siebie
koncepcji paristwa jako organizmu zywego,
ktory jest nierozerwalnie zwiazany z ziemisa,
na ktdrej bytuje, stale rywalizuje z sasiaduja-
cymi panstwami, chcac zdoby¢ wladze nad
nimi. Pierwotnie biopolityka odnosita sie do
biologicznych aspektéw polityki i funkcjo-
nowania panstwa. Natomiast ojcem tego po-
jecia w obecnym rozumieniu jest francuski
mysliciel Michel Foucault (1926—1984), ktéry
interpretowat biopolityke jako kontrole wta-
dzy panstwowej nad grupami spotecznymi
i sposobem zycia jednostki.

Dzisiaj biopolityka oznacza rézne formy
sprawowania wladzy nad czlowiekiem jako
istota zywa oraz fenomenem Zycia tout court.
Z biopolityka taczy sie konieczno$é¢ regula-
¢ji o charakterze prawnym w odniesieniu
do réznego rodzaju kwestii bioetycznych.

O glebokich zmianach w obrebie tak rozu-
mianej biopolityki traktuje prezentowane
opracowanie wloskiego filozofa Vittoria
Possentiego (1938—), ktdry twierdzi, Ze istota
wspodlczesnej rewolucji biopolitycznej jest
przymierze miedzy materializmem i tech-
nika. Autor ksigzki jest intelektualista dobrze
znanym w naszym kraju, przede wszystkim
dzieki wielu swoim pracom przetlumaczo-
nym na jezyk polski. Obecnie Possenti jest
emerytowanym profesorem filozofii polityki
w Uniwersytecie Ca’ Foscari w Wenecji oraz
czlonkiem wloskiego Narodowego Komitetu
Bioetycznego.

Opracowanie poddaje analizie relacje
istniejaca miedzy biopolityka i ré6znymi
nurtami humanizmu. Studium wloskiego
myséliciela sklada sie ze wstepu, siedmiu
rozdzialéw oraz zakonczenia. W rozdziale
pierwszym zostaje nakre$lona panorama
wspotczesnych dyskusji wokét réznych kon-
cepcji mysli humanistycznej. W rozdziale
drugim znajdujemy analize wieloznacznego
pojecia zycia oraz najwazniejsze elementy
wspoélczesnej biopolityki. Rozdziat trzeci
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podejmuje fundamentalny problem pojecia
osoby ludzkiej, jej statusu ontologicznego,
godnosci i praw podstawowych. W rozdziale
czwartym analizuje sie zwigzek techniki
z biopolityka, podkreslajac wielkie wyzwa-
nia zwigzane m.in. z eugenika i inzynieria
genetyczna. Rozdzial piaty podejmuje pro-
blem debaty biopolitycznej w sferze publicz-
nej, zwracajac szczegdlna uwage na dyskusje
wokot ludzkiego embrionu, jego podmioto-
wosci prawnej i koniecznych form ochrony
zycia ludzkiego na pierwszym etapie jego
rozwoju. Dwa ostatnie rozdzialy koncentruja
swoja uwage na wielkim problemie biopoli-
tycznym dotyczacym kornica zycia czlowieka,
cierpienia, umierania i oceny moralnej sa-
mobdjstwa, wypracowanej przez przedsta-
wicieli réznych nurtéw filozoficznych na
przestrzeni dziejow.

Wtoski mysliciel zauwaza, ze ubiegte stu-
lecie charakteryzowato sie¢ narodzinami sys-
temow totalitarnych, rozwojem demokracji
oraz ogromnym wplywem nauki i techniki
na zycie czlowieka. Wszystko wskazuje na
to, ze w XXI w. bedziemy obserwowac¢ dy-
namiczny rozwdj przede wszystkim tego
ostatniego fenomenu, szczegdlnie w po-
staci réznego rodzaju biotechnologii, ktére
szybko i radykalnie zmieniaja nasze zycie.
Pojecie biotechnologii oznacza zastosowanie
nauki i technologii do modyfikowania orga-
nizméw zywych: mikroorganizméw, roélin,
zwierzat i ludzi.

Possenti zgadza si¢ z tymi autorami, ktérzy
twierdza, ze dzisiaj mozna méwic o prawdzi-
wej rewolucji biotechnologicznej. Dziedzina
biotechnologii nalezy obecnie do jednego
z najszybciej rozwijajacych sie obszaréw
wiedzy. Srodki masowego komunikowa-
nia przekazuja nam ciagle nowe informacje
dotyczace m.in. genetycznego modyfiko-
wania zwierzat i ro$lin, wprowadzania na
rynek zywnosci zmodyfikowanej genetycz-
nie, nowych sposobéw pozyskiwania komo-
rek macierzystych. Rewolucja biopolityczna,
bedaca w duzym stopniu konsekwencja re-
wolucji biotechnologicznej, stanowi dzisiaj
wielkie wyzwanie cywilizacyjne, polityczne,
moralne, kulturowe itp.

Wtoski mysliciel twierdzi, ze w kontek-
$cie tych niezwyklych wyzwan najwaz-
niejsza kwestia dotyczy respektowania
warto$ci humanistycznych i szacunku dla
zycia ludzkiego. Nalezy uczyni¢ wszystko,
aby rewolucja biopolityczna kroczyta droga
prawdziwego humanizmu. Najwiekszym za-
grozeniem, ktére prowadzi de facto do jego
ostabienia a nawet anihilacji jest dehumani-
zacja. Jesli w dobie rewolucji biopolitycznej
zwyciezy antyhumanizm, to w obecnym stu-
leciu stworzymy rzeczywisto$¢ podobna do
tej, ktdéra opisal angielski pisarz i poeta Al-
dous Huxley (1894—1963) w swoim slynnym
dziele Nowy wspaniaty swiat.

Czym jest dzisiaj humanizm? Jak rozumie¢
jego istote? Possenti ma swiadomos¢ tego, ze
pojecie humanizmu jest wieloznaczne. Na
przestrzeni ostatnich dziesiecioleci wypra-
cowano wiele réznych koncepcji humani-
zmu, ktéry ma swoje poczatki w antycznej
mysli greckiej i rzymskiej oraz wloskim
renesansie. W pierwotnym znaczeniu hu-
manizm zakladat taka interpretacje bytu
ludzkiego, w ktorej elementem odréznia-
jacym czlowieka od innych organizmoéw
zywych byla obecnos$é¢ w duszy ludzkiej
Logosu, iskry Boskiej i duchowej, ktéra
przenosi nas na wyzszy poziom rozwoju
i oddziela od $wiata zwierzat. Synteza huma-
nistycznej wizji bytu ludzkiego jest pojecie
osoby. Humanizm zawiera w sobie tresci do-
tyczace m.in. istoty czlowieczenstwa, natury
czlowieka, sensu zycia czlowieka, wizji zycia
spetnionego i szczesliwego czy modelu zy-
cia zbiorowego. Najglebsza istota obecnego
etapu kryzysu nowozytnego humanizmu po-
lega na swego rodzaju niejasnosci czy nie-
pewnosci dotyczacych tego, co autentycznie
ludzkie i $wiadczace o naszej tozsamosci.

Czy mozna utozsami¢ humanizm z perso-
nalizmem? Possenti odrzuca taka mozliwos¢,
poniewaz humanizm ma szerszy zakres
znaczeniowy niz personalizm. Istnieja od-
miany humanizmu, ktére nie maja charak-
teru personalistycznego — takim przykladem
moze by¢ humanizm marksistowski Adama
Schaffa (1913-2006), ktéry nie miat nic
wspdlnego z personalizmem. Warto w tym
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miejscu dodad, ze filozofia marksistowska
wyklucza en bloc jakikolwiek personalizm.

Autor prezentowanej publikacji przypo-
mina, ze pojecie humanizmu oraz pojecie
godnosci czlowieka przywoluja siebie na-
wzajem. Wszystkie personalizmy sg huma-
nizmami, ale nie wszystkie humanizmy sa
personalizmami. ,Humanizmem najbardziej
ugruntowanym jest humanizm personali-
styczny, czyli ten humanizm, ktéry uznaje
byt ludzki za osobe i w ktérym koncepcja
osoby zaklada dotarcie do samego korzenia
ontologicznego zycia osobowego. Kazdy an-
tyhumanizm zaczyna sie i koficzy w zamia-
rze rozbicia samej idei osoby ludzkiej: tam,
gdzie ona trwa, antyhumanizm nie wygrywa;
tam, gdzie jest ona zagrozona, antyhuma-
nizm stoi u bram” (s. 22).

Na czym polega antyhumanizm w epoce
biopolityki? Jakie sg dzisiaj gtéwne przejawy
dehumanizacji bytu ludzkiego? Possenti za-
uwaza, ze dehumanizacja humanizméw jest
tym wieksza, im bardziej sa one antropo-
centryczne lub ateistyczne, poniewaz zamy-
kaja czlowieka w sobie samym, pozbawiaja
go ostatecznego fundamentu oraz oslabiaja
jego znaczenie i kondycje. W XX w. trwat
ostry konflikt miedzy humanizmem teocen-
trycznym oraz humanizmem antropologicz-
nym i ateistycznym, promowanym gléwnie
przez wiele nurtéw mysli marksistowskie;j.

Obecnie dehumanizacja polega przede
wszystkim na technicznym i biologicznym
podejsciu do bytu ludzkiego. W pewnym
sensie czlowiek zostaje ponownie zréwnany
ze $wiatem zwierzat. Materialistyczna kon-
cepcja cztowieka, ukazujac byt ludzki jako
skoriczony i biologiczny produkt ewolucji,
prowadzi ostatecznie do tego, ze zycie czto-
wieka zostaje podporzadkowane technice —
podmiot staje si¢ przedmiotem w rekach
techniki. Jesli twierdzi sig, ze egzystencja
poprzedza esencje, jesli cztowiek zostaje po-
zbawiony natury i istoty, to w konsekwencji
przejmuje nad nim catkowita wladze swiat
nauki i techniki.

W epoce rewolucji biopolitycznej coraz
wiekszym wyzwaniem staje sie ruch po-
sthumanistyczny. Pojecie posthumanizmu

odnosi sie do zastosowania nowych tech-
nologii, aby osiagna¢ mozliwo$¢ przezwy-
ciezenia naturalnych barier fizycznych
i psychicznych czlowieka. Possenti podkre-
$la, ze koryfeusze posthumanizmu daza do
ukierunkowania procesu ewolucji w strone
gatunku ludzkiego wyposazonego do tego
stopnia w nowe mozliwosci, ze w przyszlosci
bedzie mozna méwi¢ o powstaniu nowego
gatunku, ktéry nie bedzie juz posiadat cech
tradycyjnie przypisywanych czltowiekowi.
W ten sposéb, dzieki nauce i technice, ludzki
podmiot statby sie posthumanistyczny lub
poczlowieczy, uznajac humanizm za za-
mkniety rozdzial w dziejach cywilizacji.

Tego rodzaju poglady glosi m.in. szwedzki
filozof Nick Bostrom (1973—), kierownik Fu-
ture of Humanity Institute na Uniwersytecie
Oxfordzkim. Bostrom zajmuje si¢ populary-
zacja tematow zwiazanych z klonowaniem,
sztuczna inteligencjg, superinteligencja,
krionika i nanotechnologia. Szwedzki filo-
zof uwaza, ze mozna ulepsza¢ nature ludzka
dzieki zastosowaniu nauki, techniki i innych
metod racjonalnych, ktére pozwolg prze-
dtuzy¢ zycie czlowieka w pelnym zdrowiu,
zwiekszy¢ nasze mozliwosci fizyczne i inte-
lektualne oraz kontrolowa¢ nasz stan umy-
slowy i emocjonalny.

Jednym z autoréw analizujacych obecnie
we Wloszech fenomen posthumanizmu jest
filozof Luca Grion. Jego zdaniem, posthu-
manizm — jako prad myslowy, ktéry dazy do
wzmocnienia natury ludzkiej i poszerzenia
jej mozliwosci — jest jak archipelag, ktéry
sktada sie z wielu wysp otoczonych wodami
tego samego morza lub oceanu. Podob-
nie wyglada sytuacja z posthumanizmem -
w ramach tego nurtu mozna spotka¢ wielka
réznorodno$¢ wizji przysztosci, ktérych
wspOlnym elementem jest przekonanie, ze
czlowiek taki, jakiego dzisiaj znamy — ze
swoja kruchoscia egzystencjalna i réznego
rodzaju ograniczeniami — zbliza sie do mo-
mentu radykalnej transformacji w ciagu
najblizszych dziesiecioleci. Zgodnie z ta
wizja przysztosci, rozwéj technologiczny
naszej cywilizacji sprawi, ze ludzki pod-
miot stanie si¢ ,poczlowieczy” (postumano),
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a humanizm zostanie definitywnie uznany
za dziedzictwo zamkniete, do ktérego nie
ma powrotu.

Possenti twierdzi, ze posthumanizm sta-
nowi jedna z form rozwoju humanizmu
laickiego, ktéry akcentuje bardzo mocno
role nauki i techniki. ,Technofile, futury-
$ci, prometeisci, technognostycy tworza
galaktyke ruchu posthumanistycznego, dla
ktérego racjonalno$¢ naukowa-techniczna
stanowi korzenie Zachodu — ewentualnie
polaczone z racjonalnoscia utylitarystyczna
i przede wszystkim z idea libertyniska czto-
wieka. W konsekwencji posthumanizm jest
uwazany za naturalna konsekwencje catej
kultury zachodniej. W posthumanizmie sa
takze obecne tendencje wrogie wobec religii,
szczeg6lnie w stosunku do chrzescijanstwa,
podczas gdy tu i tam szuka sie korzeni po-
ganskich i neopoganskich Europy” (s. 41).

Jakie jest gtéwne przeslanie prezentowanej
publikacji? Wloski mysliciel twierdzi, ze sto-
imy dzisiaj ,w obliczu wydarzen, ktére moga
zmieni¢ rozumienie, jakie mamy w stosunku
do samych siebie, do innych oraz do spole-
czenistwa. Za pomoca dzwigni biotechnolo-
gii szuka sie nie tylko nowej biopolityki, ale
wizji zycia, ktéra usituje zdoby¢ przestrzen
wyobrazni spolecznej i uczyni¢ nowym
fundamentem libertynizm jednostki, ktéra
koncentruje si¢ na sobie samej i swych moz-
liwosciach” (s. 214). W ten sposéb dazy sie
do stworzenia nowego porzadku biopoli-
tycznego, ktéry mozna okresli¢ jako kon-
struktywistyczny — jego fundamentem nie
jest natura bytu ludzkiego, ale preferencje,
potrzeby i upodobania grup oraz jednostek.

Diagnoza Possentiego przypomina
w wielu miejscach wypowiedzi znanego
amerykanskiego ekonomisty, pisarza i dzia-
facza spotecznego Jeremy’ego Rifkina, ktéry
uwaza, ze wspolczesna rewolucja biotechno-
logiczna dotknie wszystkich wymiaréw na-
szego zycia. Wplynie na sposéb odzywiania
sie, przezywania narzeczenstwa i zawiera-
nia zwiazkéw malzenskich, rodzenia dzieci
i ich wychowania. W ten sposéb wszyst-
kie aspekty naszego zycia indywidualnego
i spofecznego zostang powaznie zmienione

w epoce biotechnologii. W tym kontekscie
najwazniejszym problemem bioetycznym
i biopolitycznym jest dzisiaj potwierdzenie
specyfiki zycia ludzkiego.

Zagadnienia zwigzane ze statusem osoby
ludzkiej facza sie dzisiaj z wielkimi sporami
dotyczacymi obecnosci religii w sferze pu-
blicznej, $wiecko$ci panstwa, tworzenia
adekwatnych modeli bioetycznych czy fun-
damentéw ludzkiej moralnosci. Zagrozenia,
ktére stwarza rewolucja biopolityczna, nie
dotycza w pierwszej kolejnosci etyki, ale
podstawowego rozumienia bytu ludzkiego,
ktéry coraz cze$ciej jest interpretowany
tylko i wytacznie w kategoriach biologicz-
nych i materialistycznych.

Prezentowana ksigzka stanowi cenny
wklad do obecnej dyskusji dotyczacej
ksztaltu i konsekwencji wspélczesnej rewo-
lucji biopolitycznej. Publikacja daje czytelni-
kowi ciekawa panorame réznych koncepcji
humanizmu, personalizmu, posthumanizmu
czy transhumanizmu. Possenti wyraza na-
dzieje, ze rozwojowi biotechnologii bedzie
towarzyszy¢ poglebiona refleksja etyczna
oraz tworzenie odpowiednich ustaw bro-
niacych godnosci cztowieka i dobra catego
stworzenia. Nie ulega watpliwosci, ze obec-
nie refleksja filozoficzna powinna si¢ kon-
centrowaé przede wszystkim na ochronie
godnosci cztowieka i odpowiedzialnego wy-
korzystania technologii, a takze réwnowagi
biologicznej i ekologicznej $wiata natural-
nego oraz dobra przyszlych pokolen.

Possenti slusznie twierdzi, ze pojecie hu-
manizmu technologicznego (umanesimo tec-
nologico), ktdre jest wykorzystywane do tego,
aby polaczy¢ humanizm, technike i godnos¢
czlowieka, pozostaje dwuznaczne, poniewaz
technologia w epoce globalizacji charak-
teryzuje sie brakiem korzeni i fundamentu.
W epoce globalizacji dochodza do glosu
kategorie charakterystyczne dla obecnej
epoki historycznej: rynek, nauka, technika,
panstwo, ktére prowadza do ujednolicenia
kulturowego i $wiatopogladowego, koncen-
trujac sie na kategoriach uzytecznosci i sku-
tecznosci. Niestety, polityka najczesciej nie
dostrzega niezwykle waznej relacji miedzy
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zyciem i technika, oddajac zycie pod kon-
trole samej techniki.

Ma racje Possenti, gdy stanowczo podkre-
$la, ze w dobie rewolucji biopolitycznej na-
lezy dazy¢ do tego, aby poddac technike pod
kontrole o charakterze moralnym, prawnym
czy politycznym. Nie moze dzisiaj zabraknac
etyki przysztosci i odpowiedzialnosci za idee
czlowieka. Dlatego potrzebujemy myslenia
o przyszlosci w kategoriach etyki odpowie-
dzialno$ci Hansa Jonasa (1903-1993). W oce-
nie techniki nalezy koniecznie uwzglednic
czynnik miedzypokoleniowy, tzn. trzeba

pamietac¢ o skutkach naszych decyzji bio-
politycznych dla nastepnych pokolen, ktére
znajduja sie w sytuacji asymetrycznej wobec
nas — beda musialy ponosi¢ konsekwencje
dlugoterminowe naszych obecnych decyzji,
nie majac na nie zadnego wptywu. W tym
kontekscie rodzi sie nowa forma powinno-
$ci moralnej — obowiazek humanizmu (do-
vere di umanesimo), ktory polega na tym, ze
jesteSmy wezwani do zachowania odrebno-
$ci, specyfiki i wyjatkowosci bytu ludzkiego
nie tylko obecnie, ale takze dla przysztych
pokolen.



