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Streszczenie

Poglebiajacy sie globalny kryzys ekologiczny prowokuje do postawienia pytania o praktyczna skuteczno$¢ postula-
tow formutowanych na gruncie filozofii zréwnowazonego rozwoju. Podejmujac prébe odpowiedzi na to pytanie, wy-
szedtem z zatozenia, ze filozofia zréwnowazonego rozwoju jest filozofig polityczng, ktdra w sferze zycia spoteczno-go-
spodarczego funkcjonuje jako modna/obowiazujaca ideologia, aprobowana i postulowana przez dominujace dzié
w Swiecie sily polityczne i wielki biznes. Konfrontujac, w skali zglobalizowanej ludzkosci, gtoszone hasta i deklaracje
z praktyka polityczng i funkcjonowaniem $wiatowej gospodarki, doszedtem do wniosku, ze dotychczasowe dziatania
zmierzajace do realizacji idei zréwnowazonego rozwoju w niewielkim tylko stopniu przyczynity sie do zmniejszenia
zagrozen globalng katastrofg ekologiczng. De facto stanowig one swoistg ,zastone dymng” dla biznesu i politykow,
ktérzy w realnych dziataniach kontynuuja dotychczasowy, nakierowany na ciagty wzrost konsumpcji i PKB kierunek
rozwoju cywilizacyjnego. Ukazuje to, ze filozofia zréwnowazonego rozwoju jest juz praktycznie nieskuteczna, nie jest
dzi$ w stanie teoretycznie sprosta¢ wyzwaniom, przed jakimi staje ludzkos¢ w XXI w.

Stowa kluczowe
ekofilozofia, zréwnowazony rozwdj, zglobalizowana ludzko$c, samozagtada

1. Wstep i zapewniajace istniejaca dynamiczng réw-
Tworca biogeochemii, rosyjski uczony Wto- nowage Ziemi jako systemu) w istotny spo-
dzimierz Wiernadski, juz w latach 30. XX  so6b zakldcaja obecng homeostaze biosfery,
w. sformulowal teze, Ze wraz z pojawieniem  homeostaze umozliwiajaca istnienie ewo-
sie ludzkich cywilizacji rozpoczela sie nowa  lucyjnie uksztattowanych form zycia w ich
era w historii Ziemi — ,antropogenna era  obecnym ksztalcie i stawiaja pod znakiem
geologiczna” (Wiernadski 1977: 28). Cho¢  zapytania dalszy rozwdj ludzkich cywili-
trwaja dyskusje dotyczace szczegéltowego  zacji. Szosta katastrofa (szybkie i masowe
okreslenia cech definicyjnych tej — nazwa- wymieranie gatunkéw) w historii ewolucji
nej dzi$ antropocenem — ery (Binczyk 2018), zycia na Ziemi, proces globalnej zmiany
to przekonanie, ze ludzkie oddzialywania  klimatu i zwigzane z tym zmiany fizycz-
na biogeofizyczne parametry (okreslajace  nych i chemicznych charakterystyk oceanu
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$wiatowego oraz olbrzymich obszaréw la-
dowych, zanieczyszczanie i degradacja $ro-
dowiska w skali globalnej, wyczerpywanie
sie zasobdw surowcowych i energetycznych
niezbednych dla kontynuowania dotychcza-
sowego modelu rozwoju cywilizacyjnego to
niezaprzeczalne dzis fakty i procesy $wiad-
czace o geologicznej skali i mocy dziatania
czlowieka na naszej planecie. W efekcie
swej wlasnej aktywnos$ci ludzkos$¢ znala-
zla sie w ekologicznym punkcie zwrotnym
i stanela w obliczu biologicznej samoza-
glady. Wiemy o tym juz od czaséw ukazania
sie stynnego, pierwszego raportu dla Klubu
Rzymskiego Granice wzrostu, ktérego pod-
stawowe tezy i dzi$ sa aktualne. W podtek-
$cie, ukryciu mamy takze, poczynajac od
lat 50. XX w., mozliwo$¢ czy perspektywe
samozaglady atomowej powstrzymywa-
nej strategia rownowagi strachu. Poczyna-
jac za$ od poczatku XXI w., coraz glo$niej
i czesciej mowi sie o zagrozeniach zwiaza-
nych z rozwojem najnowszych technologii,
zwlaszcza z rozwojem sztucznej inteligen-
¢ji i biotechnologii wraz z ich wzajemnym
powiazaniem.

Wszystko to sprawia, ze — a doda¢ do tego
trzeba permanentne konflikty i kryzysy spo-
feczne i polityczne — zasadna jest teza o glo-
balnym kryzysie ludzkosci przejawiajacym
sie we wszystkich sferach rozwoju cywiliza-
cyjnego. W relacjach cztowieka z przyroda
nastapito bowiem ,rozdarcie metaboliczne”
(metabolic rift)!, czyli rozejscie sie spo-
tecznego procesu korzystania z przyrody,
uzytkowania i przetwarzania jej zasobéw
w dazeniu do zaspokajania rosnacych i r6z-
norodnych potrzeb (w dobie wspoélczesnego,
globalnego kapitalizmu sprowadzonych do
maksymalizacji konsumpcji, zysku, wzrostu
gospodarczego itp.) z naturalnymi/przyrod-
niczymi/biologicznymi warunkami i podsta-
wami istnienia spotecznosci ludzkich. Jesli

1 Szerzej na temat rozumienia tego okreslenia
w kontekscie kryzysu wspodlczesnego, neoloberal-
nego kapitalizmu pisze E. Binczyk w ksiazce Epoka
czlowieka. Retoryka i marazm antropocenu (s. 155-
-158).

w dotychczasowej historii spolecznosci te?,
dzieki nauce i technice, radzily sobie z lo-
kalnymi kryzysami ekologicznymi i kata-
strofami naturalnymi, to dzisiaj mamy do
czynienia z jako$ciowo nowa sytuacja: dzi-
siaj zglobalizowana ludzko$¢ zmienia Zie-
mie i funkcjonujace na niej zycie w globalnej
skali, gospodarujac przyroda niezgodnie
z zasadami ekologii. Historycznie uksztalto-
wana ekonomia cztowieka zderzyta sie z eko-
nomig przyrody.

2. Idea zréownowazonego rozwoju jako
filozofia spoteczno-polityczna

Rozwijajaca si¢ od poczatku lat 70. XX wieku
ekofilozofia zmierza do calosciowego uje-
cia i zrozumienia tego nowego, globalnego
i totalnego konfliktu miedzy czlowiekiem
a przyroda. Zarazem jej tworcy, propagato-
rzy i zwolennicy poszukuja sposobdw prze-
zwyciezenia tego konfliktu i rozwigzania
kryzysu ekologicznego, formulujac rézne
propozycje zmian w wielu sferach zycia spo-
teczno-politycznego, edukacji, gospodarce
itp. oraz wizje dalszego, respektujacego wy-
mogi ekologii, rozwoju cywilizacyjnego.
Jedna z takich wizji stata sie (po opubli-
kowaniu w 1987 r. raportu Swiatowej Ko-
misji do Spraw Srodowiska i Rozwoju ONZ
- Nasza wspolna przyszlos$¢ 1991 - zwa-
nego potocznie, od nazwiska przewod-
niczacej Komisji, Raportem Brundtland)
idea sustainable development nazywana
w Polsce idea/koncepcja/zasada zréwno-
wazonego — niekiedy dodaje si¢ jeszcze
»1 trwatego” — rozwoju. Zastapila ona roz-
wazang i propagowana wczes$niej na grun-
cie ekofilozofii idee ekorozwoju (postulujaca
priorytet wymogdéw i kryteriow ekologicz-
nych we wszystkich sferach ludzkiej dzia-
talno$ci), wzbogacajac i poszerzajac wizje
dalszego rozwoju cywilizacyjnego o dodat-
kowe wymiary: gospodarczy (ekonomiczny)
i spoteczno-polityczny oraz wprowadza-
jac wymog zréwnowazenia i wzajemnego

2 Nie wszystkie badania historykéw ujawniaja
przyklady samozaglady réznych spotecznosci i cy-
wilizacji. (por. Diamond 2005).
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podtrzymywania si¢ wszystkich wymiaréow wszystkim metafizycznych i antropo-
ludzkiej aktywnos$ci w procesie rozwoju. logicznych), politycznych i — przede
W sferze proponowanej aksjologii przy- wszystkim — réznig sie preferencjami
szlego rozwoju ma tu wigec miejsce odcho- aksjologicznymi miedzy grupami war-
dzenie od dominacji wartosci ekologicznych toéci-celéw i wartosci-srodkéw oraz
na rzecz postulatu réwnorzednosci warto- w ramach tych grup?;
$ci ekologicznych, spoteczno-politycznych e ,[...] wzglednie niezalezna dyscypline
i ekonomicznych. filozoficzna [...] samodzielna sub-
Szeroko rozumiana i najczesciej hastowo dyscypline filozoficzng” (Papuzinski
czy ogélnikowo formulowana przez orga- 2007: 27, 33) z wyodrebniajacym sie
nizacje pozarzadowe, aktywistow samorzg- przedmiotem, wlasnym polem proble-
dowych, politykéw i sfery gospodarcze idea mowym i ,zasadami konstrukcji mo-
zréwnowazonego rozwoju stala sie takze delu rzeczywisto$ci”. Tak rozumiana
przedmiotem refleksji ekofilozoficznej. Nie filozofia zréwnowazonego rozwoju nie
wdajac sie w szczegdlowe metafilozoficzne powinna by¢ traktowana jako ,jeszcze
analizy, dotyczace teoretycznego statusu jedna koncepcja ekofilozoficzna’, gdyz
filozofii zréwnowazonego rozwoju, mozna charakteryzuje ja ,odmienny w sto-
dzi$ wyréznic trzy odrebne sposoby pojmo- sunku do ekofilozofii charakter badan
wania tego okreslenia. Przez filozofie zréw- skoncentrowanych na zréwnowazo-
nowazonego rozwoju rozumie si¢ zatem: nym rozwoju jako wspélczesnej idei
+ powszechnie akceptowane, postulo- politycznej — idei jak najbardziej kon-
wane czy tez najczesciej wymieniane kretnej, majacej swoja okreslong ge-
zalozenia (tezy) filozoficzne (meta- neze, wiadomych twércdw i takie a nie
fizyczne/ontologiczne, epistemolo- inne zastosowanie w zakresie miedzy-
giczne, antropologiczne, aksjologiczne narodowych i krajowych stosunkéw
i historiozoficzne) lezace u podstaw politycznych” (Papuzinski 2007: 27).
idei zrownowazonego rozwoju. Cze- Nie wdajac sie w dyskusje dotyczace wza-

sto nie wszystkie z tych zalozen sa  jemnych relacji miedzy ekofilozofia a filozo-
formutowane explicite, tym niemniej  fia zréwnowazonego rozwoju, przyjmuje tu,
mozna by pokusi¢ si¢ o zbudowa- zaproponowane przez A. Papuzinskiego, ro-
nie w miare pelnego i koherentnego  zumienie filozofii zréwnowazonego rozwoju
systemu (koncepcji) filozoficznych  jako filozofii dzi$ de facto politycznej, zary-
podstaw zréwnowazonego rozwoju, sowana bowiem przez niego problematyka
systemu pretendujacego do roli teo- tej sfery rozwazan wykracza poza horyzont
retycznej podstawy i uzasadnienia dla  poznawczy ekofilozofii, cho¢ nie stroni od
spoleczno-gospodarczej i politycznej — pytan i kwestii ekofilozoficznych. Jest to
praktyki wdrazania tej idei we wspdol- naturalne i zrozumiate, gdyz nie sposéb
czesnym $wiecie; uciec (czy ustrzec si¢) od filozofii (w tym
« odrebne podejscia, okreslone przypadku — ekofilozofii), formulujac za-
i w miare wyraznie wyartykulowane tozenia wyjsciowe i projektujac w katego-
filozoficzne koncepcje zréwnowazo- riach teoretycznych spoleczno-polityczna
nego rozwoju, z ktérych kazda pre- interpretacje idei zr6wnowazonego roz-
tenduje do najlepszego i wlasciwego  woju. Jesli bowiem dobrze odczytuje tekst
ujecia tej problematyki. Koncepcje te i intencje A. Papuzinskiego, istota jego
wprawdzie podzielaja ,paradygma- pogladéw sprowadza sie do przekonania,

tyczne” zalozenia wyj$ciowe idei . o o
Zr6wnowazonego rozwoju, natomiast 3 Mam tu na mysli rozumienie tych poje¢ wpro-

Lo . . . wadzone przez A. Papuzinskiego w jego analizach
réznia si¢ miedzy soba sieganiem do dotyczacych filozofii zréwnowazonego rozwoju
innych tradycji filozoficznych (przede (Papuziiski 2011: 114-115).
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ze to co powszechnie nazywa sie filozofia
zréwnowazonego rozwoju, posiada wszel-
kie znamiona projektu czy programu ide-
ologicznego, koncentruje sie¢ bowiem na
kwestiach polityki spoteczno-gospodarczej,
zasad organizowania i funkcjonowania
biznesu, polityki spotecznej, wewnetrz-
nej i miedzynarodowej, teorii i praktyki
ochrony $rodowiska, propozycjach okre-
$lonych dziatan politycznych, ekonomicz-
nych, edukacyjnych itp. w kontekscie
obecnego kryzysu ekologicznego i — sze-
rzej — cywilizacyjnego. Cywilizacyjnego,
gdyz kryzys ekologiczny jest w istocie za-
famaniem si¢ dotychczasowych sposobéw
cywilizacyjnego ,organizowania natury’,
facznie z ludZzmi w ich relacjach z przyroda
i miedzy soba. Jest wiec filozofia zréwno-
wazonego rozwoju de facto swoistym kon-
glomeratem wizji historiozoficznej, filozofii
spolecznej i ideologii, u podstaw ktérego
lezg, powtdérzmy, okreslone zatozenia fi-
lozoficzne (ekofilozoficzne). Zalozenia te,
z racji niedopracowania, czy tworzenia sie
dopiero tego projektu ideologicznego i pro-
gramow jego realizacji, wybijaja sie na plan
pierwszy, sprawiajac wrazenie, ze o filozofie
tu chodzi. I faktycznie mamy tu do czynie-
nia z filozofia spoteczno-polityczna, ktéra
w odbiorze potocznym przyjmuje postac
projektow ideologicznych bardzo réznie
interpretujacych tytutowa idee zréwnowa-
Z0nego rozwoju.

Wszystkie te projekty odwotuja sie do
tych samych poje¢, ale juz w punkcie wyj-
$cia réznie je rozumiejg, poczynajac do tego,
ze czesto nie odrdzniaja pojecia rozwoju od
wzrostu. Tymczasem pojecia te, cho¢ tre-
$ciowo sg sobie bliskie, majg rézne znaczenia.
W odréznieniu od ,wzrostu’, ktory polega na
»dodawaniu ilo$ci” w obrebie danego uktadu
(statej struktury jakiego$ systemu), ,rozwd;j”
to proces przemian, w trakcie ktérych za-
chodzi jakosciowe (strukturalne czy/i funk-
cjonalne) przeksztalcanie sie zachowujacego
tozsamo$¢ systemu w zmieniajacych sie
i réznicujacych warunkach $rodowiska. Tak
rozumiane pojecie rozwoju stosuje sie réw-
niez do catosciowo i szeroko rozumianego

systemu spolecznego (méwimy wtedy ,roz-
woj cywilizacyjny” czy ,rozwdj spoteczno-
gospodarczy” itp.), ktérego podstawowymi
dzisiaj elementami sg: warunkujace istnienie
i funkcjonowanie cywilizacji ludzkich $ro-
dowisko przyrodnicze ze swoimi zasobami
i biologicznymi uwarunkowaniami ludzkiej
egzystencji — ludzie i struktury (wiezi) spo-
teczne — systemy warto$ci — struktury infor-
macyjne — struktury techniczne — struktury
gospodarcze — struktury polityczne. Przy
czym wszystkie te elementy przenikaja sie
wzajemnie, sg ze soba powiazane i oddzia-
tuja na siebie.

Roéwniez pojecie zréwnowazenia bywa
réznie rozumiane: obok podkreslania ko-
nieczno$ci réwnowazenia, sprawiedliwego
potraktowania intereséw i prawa do zaspo-
kajania potrzeb i dobrego zycia obecnego
i przysztych pokolen (zréwnowazenie jako
warto$¢ — réwnos¢ mozliwosci, sprawiedli-
wo$¢ miedzypokoleniowa), mdéwi sie takze
(a niekiedy gtéwnie) o réwnowazeniu jako
o procesie uzgadniania, harmonizowania
podstawowych wymiaréw (elementéw, la-
déw) skladowych rozwoju cywilizacyjnego:
przyrodniczego, gospodarczego, spoteczno-

-politycznego, technologiczno-naukowego
i Swiadomosciowego (aksjologicznego). Przy
czym w nieuniknionych sytuacjach konfliktu
miedzy nimi dla jednych najwazniejszy jest
rozwdj gospodarczy, jako podstawa dobro-
bytu i zaspokajania wszelkich potrzeb, dru-
dzy preferuja wartosci spoteczne, inni zas
wskazuja na priorytetowy, bo egzystencjal-
nie podstawowy, charakter czynnikéw eko-
logicznych (przyrodniczych). Wszyscy zas
zgodnie dodaja, ze rozwdj ten winien byc¢
trwaly. Pojecie ,trwalosci” — jak wskazuje
Tadeusz Borys — ,nie ma charakteru uni-
wersalnego, lecz jest stopniowalne wedtug
«surowosci», czy restrykcyjnosci zasady
zachowania kapitalu naturalnego” (Borys
2003: 72). Zwykle wyrdznia sie cztery wersje
zasady trwalosci:

. staba zasade trwato$ci (zwana tez
zasada pelnej substytucji kapitatéw),
wedtug ktoérej trwalos¢ polega na
zachowaniu wielkosci catkowitego
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kapitatu bez wzgledu na jego struk-
ture. Inaczej méwiac, przyjmuje sie
tu, ze kapital przyrodniczy moze by¢
zastepowany czy rekompensowany
przez kapital antropogenny;

+ umiarkowana zasade trwalosci (ina-
czej — ograniczonej substytucji) po-
stulujaca, by - zachowujac catkowita
wielko$¢ kapitatu - wymagadé, by
wszystkie sktadowe kapitatu zawsze
w nim wystepowaly oraz by okre-
§li¢ ich wzajemne proporcje czy tez
minimalny udzial w calosci, gdyz
kapitat przyrodniczy i kapital wy-
tworzony przez czlowieka moga by¢
substytutami tylko w okreslonych
granicach;

+ silng zasade trwalosci (zwana tez za-
sada komplementarnosci kapitalow),
ktéra - wychodzac z zalozenia, ze ka-
pitaly przyrodniczy i antropogenny
nie sa wzgledem siebie substytucyjne,
lecz komplementarne - postuluje za-
chowanie kazdego z nich z osobna.
Z zasady tej wynika, ze warunkiem
rozwoju jest niedopuszczenie do
istotnego, z punktu widzenia réwno-
wagi ekosystemdw i funkcjonowania
biosfery, ubytku ilosci i jakosci débr
i ustug $rodowiska przyrodniczego;

+ restrykcyjna zasade trwalosci (okre-
$lang niekiedy jako bardzo silng)
rozumie sie jako zakazujaca uszczu-
plania ktéregokolwiek z kapitatow.
Zgodnie z nig zasoby nieodnawialne,
wchodzace w sklad kapitalu przyrod-
niczego, w zasadzie nie powinny by¢
eksploatowane, w odniesieniu zas do
zasobow odnawialnych dopuszczalne
jest uzycie tylko tej ich czes$ci, ktora
jest ich rocznym przyrostem i nie
wplynie na zdolno$¢ do odnawiania
sie tego zasobu (Borys 2003: 72-73).

Niekiedy w literaturze przedmiotu mozna

spotkaé uproszczone wyréznienie tylko
dwoch podstawowych zasad: stabej (wla-
czajacej wymieniona tu umiarkowana zasade
trwalo$ci) i mocnej (wykluczajaca de facto
zasade restrykcyjna).

3. Wielowymiarowosc¢ zrownowazonego
rozwoju

Najczesciej idea zrownowazonego rozwoju
analizowana i interpretowana jest w ka-
tegoriach ekonomicznych — jako obecnie
najlepszy pomyst na przezwyciezenie glo-
balnego kryzysu spoteczno-gospodarczego
i ekologicznego. Ujecia te juz w definicjach
podkreslaja priorytet wzrostu/rozwoju go-
spodarczego, np. ,Zréwnowazony rozwoj
[...] to wskazana spolecznie, celowa eko-
nomicznie i pozadana ekologicznie strate-
gia rozwoju gospodarczego” (Lesniak 2009:
102-103) i standardowo wskazuja, ze tak ro-
zumiany rozwo6j powinien realizowac trzy
grupy celéw: ekonomiczne — wzrost PKB
zapewniajacy odpowiednia i pozadana ilos¢
débr i ustug, spoleczne — zaspokajanie pod-
stawowych potrzeb spotecznych, ogranicza-
nie bezrobocia, podnoszenie jakosci zycia
itp., ekologiczne — poprawa stanu srodowi-
ska, zachowanie kapitalu przyrodniczego
koniecznego dla wzrostu gospodarczego,
podtrzymanie produktywnosci ekosyste-
moéw i ochrona bioréznorodnosci. Jeszcze
wiekszy nacisk na gospodarcze aspekty roz-
woju zréwnowazonego klada w swej definicji
D. Pearce i R.K. Turner, piszac: ,polega on
na maksymalizacji korzys$ci netto z rozwoju
ekonomicznego, chroniac jednocze$nie oraz
zapewniajac odtwarzanie si¢ uzytecznosci
i jako$ci zasobéw naturalnych w diugim
okresie. Rozwo6j gospodarczy musi wowczas
oznaczaé nie tylko wzrost dochodéw per
capita, ale takze poprawe innych elementéw
dobrobytu spolecznego. Musi on obejmo-
wacé réwniez niezbedne zmiany strukturalne
w gospodarce, jak i w calym spoteczen-
stwie” (Kielczewski 2008: 30). I takie po-
dejscie - koncentrujace si¢ na wymiarze
ekonomicznym, ktére mozliwos¢ i perspek-
tywy zréwnowazonego rozwoju upatruje
we wzros$cie gospodarczym i wiekszym do-
brobycie, oraz postulat wprowadzenia me-
chanizméw rynkowych umozliwiajacych
zyskownos¢ ,ekologizacji” gospodarki - do-
minuje wiréd ekonomistéw srodowiska,
w kregach biznesu i politykéw. Wpraw-
dzie zwykle pisze sie tez o ekologicznych
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i spotecznych celach rozwoju, to pozostaje
jednak nieodparte wrazenie, iz ich realizacja
jest niezbedna dla zapewnienia przyrodni-
czych i spoteczno-politycznych warunkéw
dalszego rozwoju cywilizacyjnego i moz-
liwa tylko dzieki ich urynkowieniu. Dobit-
nym tego przykladem jest haslo ,zielonego
wzrostu” upowszechniane od czasu konfe-
rencji w Rio (2012).

Idea zré6wnowazonego rozwoju na dobre
zagoscita takze w polityce, urastajac do rangi
centralnej kategorii teoretycznej i nosnego
hasta w ramach tzw. polityki ekologicznej
i zastepujac dotychczasowa polityke ochrony
srodowiska. Poczawszy od stynnego juz ra-
portu Nasza wspdlna przysztos¢ (1987) komi-
sji ONZ pod przewodnictwem bytej premier
Norwegii, Gro Harlem Bruntland, a w szcze-
gélnosci po glosnym Szczycie Ziemi w 1992 1.
w Rio de Janeiro, termin sustainable deve-
lopment wszed! na state do jezyka polityki,
debat publicznych, oficjalnych dokumentéw
ONZ, Unii Europejskiej, Konstytucji Rzeczy-
pospolitej Polskiej (,Rzeczpospolita Polska
[...] zapewnia ochrone srodowiska, kierujac
sie zasada zréwnowazonego rozwoju’; art. 5),
programéw rozwojowych organéw rzado-
wych i samorzadowych wszystkich szczebli.
Jednakze jego rozumienie jest bardzo rézne,
niekiedy z kontekstu dokumentu czy wypo-
wiedzi wynika, ze jest ono de facto sprowa-
dzane do ochrony srodowiska, ekologizacji
gospodarki, zréwnowazenia wzrostu go-
spodarczego, produktywnosci, ekoefektyw-
noéci itp. (Haliniak 2008: 164-199). Czesto
mozna tez odnie$¢ wrazenie, iz okres$lenie
to funkcjonuje w réznych wypowiedziach
w charakterze obowiazujacego ozdobnika,
gdyz wszyscy, oczywiscie, sa za zréwnowa-
zonym rozwojem, ale nie kosztem wzrostu
gospodarczego. Analizujac dokumenty Ko-
misji Europejskiej przygotowane na wio-
senny (w 2008 r.) szczyt UE, M. Haliniak
stwierdza: ,W ramach oceny $rédokreso-
wej dotychczasowych postepéw we wdra-
zaniu strategii lizbonskiej i wyznaczaniu
kierunkéw dalszych dzialan na nastepne
pie¢ lat uznano [...], Ze nalezy zrezygno-
wac z filaru spolecznego i ekologicznego

[zréwnowazonego rozwoju, Z.H.] na rzecz
wzrostu gospodarczego i walki z bezrobo-
ciem” (Haliniak 2008: 199). Polskim przy-
ktadem takiego rozmijania sie praktyki
polityczno-gospodarczej z werbalnymi de-
klaracjami akceptacji idei zréwnowazonego
rozwoju sa dzialania polskich politykéw
zmierzajace do ,wytargowania” w Komisji
Europejskiej zmniejszenia kwot emisji CO,
przy jednoczesnych zaniedbaniach w prze-
stawianiu energetyki na odnawialne i mato
emisyjne zZrédla energii.

Mozna by wrecz powiedzied, iz idea
zréwnowazonego rozwoju zyskata juz po-
wszechng akceptacje, stowo ,zréwnowaze-
nie” stato sie dzi§ modne w srodowiskach
wszelkiego biznesu, politykéw, menage-
réow, samorzadowcow, dziennikarzy: dzis
wszystko ma, czy powinno by¢, zréwnowa-
zone — i to nie tylko w kontekscie globalnie
rozumianego rozwoju cywilizacyjnego, lecz
takze w kazdej prawie skali i sferze ludzkiej
aktywnosci. Pisze sie wiec o zréwnowazonej
gospodarce, konsumpcji, polityce spolecznej,
demografii, energii itp., zréwnowazonym
spoleczenstwie, kapitalizmie, transporcie,
budownictwie, zywieniu, rodzinie itd. I —
niezaleznie od tego, jak kto rozumie zréwno-
wazony rozwoj — okreslenie to stato sie juz
dzisiaj swoista instytucjg pojeciowg (Latour
2009: 161). Pisze si¢ o zasadach, projektach,
programach, edukacji dla zréwnowazonego
rozwoju itd. itp.

A co rzeczywiscie sie robi, jak wyglada re-
alna praktyka wdrazania deklarowanych za-
sad w zyciu spotecznym?

4. Globalna kleska praktyki wdrazania
zréwnowazonego rozwoju

Praktyke spoteczna rozumiem tu w sensie
wezszym, majac na mysli wszelkie ludzkie
dzialania i struktury tworzace materialne
i spoteczne warunki i mozliwo$ci wymiany
materii i przeplywu energii miedzy przyroda
a spoleczenstwem, okreslajace i umozliwia-
jace istnienie i funkcjonowanie spotecznosci
ludzkich i rozwéj cywilizacyjny. Desygna-
tami tak pojmowanej praktyki sa wiec struk-
tury przedmiotowe (materialne i spoteczne)
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oraz decyzje i dzialania spoleczne i indywi-
dualne warunkujace i konstytuujace cywili-
zacyjne organizowanie natury i metabolizm
spoleczny, natomiast — w kontekscie tematu
rozwazan — wylaczam z jej zakresu sfere teo-
rii, ,praktyki teoretycznej”*.

Idea zréwnowazonego rozwoju odnoszona
jest dzi§ zaréwno do réznych sfer ludzkiej
aktywno$ci, terytoridow, panstw, jak i do
rozwoju cywilizacyjnego analizowanego
w skali globalnej. Traktujac ludzko$¢ w jej
relacjach z przyroda jako zbiér réznorod-
nych elementéw, ktére winny funkcjono-
wac zgodnie z zasadami zréwnowazonego
rozwoju (jako zbiér w sensie dystrybutyw-
nym), nalezaloby najpierw zbadac, czy za-
sady te moga/powinny by¢ respektowane/
stosowane we wszystkich sferach i dziedzi-
nach ludzkiej praktyki spotecznej w obecnej
sytuacji globalnego kryzysu ekologicznego.
Mysle, ze nie, gdyz w wielu przypadkach
zakres degradacji Srodowiska i zagrozenia
katastrofami ekologicznymi (globalne ocie-
plenie, wymieranie gatunkdéw, degradacja
oceanu $wiatowego, dewastacja i fragmenta-
cja ladowych biocenoz) sa tak zawansowane,
iz nawolywanie do zréwnowazonego roz-
woju niewiele juz pomoze. Mam tu na my-
$li dzialania dotyczace pozyskiwanie energii
niezbednej dla rozwoju, uzgadnianie emisji
gazéw cieplarnianych, eksploatacje zywych
zasobow $wiatowego oceanu, pozyskiwanie/
produkcje i dystrybucje zywnosci czy gatun-
kowa ochrone zywych zasobéw przyrody. Tu

»rownowazenie” nie zatrzyma biegu ku kata-
strofie — tu konieczne jest respektowanie
zasad ekologii i bezwzgledny priorytet kry-
teriow ekologicznych w dzialaniu.

4 Czynie tak dla uproszczenia obrazu i uwypu-
klenia wymowy tezy referatu. Bo cho¢ nie ma prak-
tyki spolecznej/dziatania bez jakiej$ teorii (wytwo-
rzonej w procesie ,praktyki teoretycznej”), to sama,
nawet najlepiej pomys$lana i opracowana teoria,
nie ustanawia rzeczywisto$ci. By tak si¢ stalo, ko-
nieczna jest nie tylko akceptacja teorii, lecz przede
wszystkim silna/zniewalajaca motywacja do dziata-
nia, odpowiednie struktury i instytucje umozliwia-
jace wcielenie jej w zycie i samo to dzialanie (prak-
tyka spoleczna).

Natomiast w tych sferach i obszarach ludz-
kiej aktywnosci, w ktérych nawotywanie do
zréwnowazonego rozwoju ma jeszcze sens
(mam tu na mysli przede wszystkim biznes
i wszelka dziatalnos¢ gospodarcza, masowa
konsumpcje débr materialnych, polityke
wewnetrzng i miedzynarodowgy, funkcjono-
wanie samorzado6w, spotecznosci lokalnych
itp.), trudno moéwic¢ o postepie we wdraza-
niu w zycie zasad zréwnowazonego rozwoju.
Owszem, glosi sie hasla ,zré6wnowazenia’,
wpisuje zasade zréwnowazonego rozwoju
do konstytucji i innych aktéw prawnych,
zwoluje konferencje, podejmuje lokalne
dziatania naprawcze, rozwija edukacje eko-
logiczng czy prowadzi rozliczne dziatania na
rzecz ochrony, rekultywacji srodowiska, re-
alizuje lokalne projekty przestawiania gospo-
darki na korzystanie z odnawialnych Zrédet
energii itp., ale nie ma to wiekszego znacze-
nia dla przezwyciezenia globalnego kryzysu
ekologicznego. Nie zmniejsza to w zna-
czacy/istotny spos6b zagrozenia globalna
katastrofa ekologiczna w wyniku ocieplenia
klimatu i wynikajacych z tego konsekwencji
dla biosfery. W zglobalizowanej bowiem go-
spodarce i finansach nadal obwiazuje zasada
business as usual, rozwojem cywilizacyjnym
zglobalizowanej ludzko$ci rzadzi gospo-
darka rynkowa, dazenie do maksymalizacji
zysku i wzrostu PKB, trybalizm i nacjona-
lizm w relacjach i interakcjach miedzy pan-
stwami oraz w dzialaniach zmierzajacych do
ustanawiania nowego tadu $wiatowego.

Po prostu dzi$ nie wystarczy juz ,myslec¢
globalnie i dziata¢ lokalnie”, suma nawet
najlepiej zrealizowanych sektorowych i lo-
kalnych projektéow zréwnowazonego roz-
woju, nie ,zlozy” sie¢ w calo$¢ harmonijnego
i trwatego rozwoju, dzi$ konieczne stajg sie
uzgodnione i zsynchronizowane globalne
dzialania przekraczajace granice panstwowe,
antagonizmy spoleczne, réznice religijne
i $Swiatopogladowe, uprzedzenia kulturowe
itp. A tymczasem juz pobiezna analiza
tego wszystkiego, co dzieje sie na §wiecie

- doniesien srodkéw masowej informacji,
wypowiedzi politykéw, przedstawicieli go-
spodarki i biznesu, wiekszosci przywédcow
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religijnych, prezydentéw, wszelakich kregéw
wojskowych, a takze wiekszos$ci tzw. prze-
cietnych obywateli - wyraznie wskazuje, ze
wszyscy oni mysla w kategoriach mitycznie
rozumianej suwerennos$ci panstwa, partyku-
larnie pojmowanego interesu narodowego,
mocarstwowych aspiracji, maksymalizacji
zysku, konsumpcji i wzrostu PKB.

Jesli spojrze¢ na realizacje idei zréwno-
wazonego rozwoju w odniesieniu do zglo-
balizowanej ludzkos$ci, rozumianej jako
bio-spoteczna cato$¢ (pojmowanej jako
zbiér w sensie kolektywnym) w jej rela-
cjach i interakcjach z przyroda, to - poza
konsekwentna realizacja Protokotu Mon-
trealskiego - zadne z miedzynarodowych/
globalnych ustalent dotyczacych zmniejsze-
nia antropopresji na §rodowisko przyrod-
nicze nie zostalo zrealizowane. Wprawdzie
zwoluje si¢ miedzynarodowe i §wiatowe
konferencje dotyczace ograniczenia emi-
sji gazéw cieplarnianych, zanieczyszczenia
$wiatowego oceanu, ochrony zywych zaso-
boéw biosfery itp., podejmuje sie i ratyfikuje
stosowne uchwaly, ale pdzniej sg one reali-
zowane wybidrczo badz wcale, w ostatnich
za$ latach dominuje marazm klimatyczny
i denializm® (Binczyk 2018: 47-77). Politycy
podejmuja decyzje i dziatania z my$la o naj-
blizszych wyborach, biznes dazy tylko do

»ciecia kosztow”, wzrostu stopy zysku i po-
konania konkurencji, ,przecietni obywatele”
rozwinietych/bogatych krajéw chca jeszcze
wiekszego dobrobytu i maksymalizacji kon-
sumpcji, mieszkancy za$ biednego potu-
dnia chca po prostu przezy¢ i dotaczy¢ do
bogatych.

Obserwujac i oceniajac procesy zacho-
dzace dzi§ w $§wiecie przez pryzmat eg-
zystencjalnych intereséw gatunku somo
sapiens, czyli z perspektywy mozliwosci
przezycia w warunkach globalnego ocie-
plenia i dalszego istnienia zglobalizowa-
nej ludzkos$ci, wyraznie wida¢, ze idea
zré6wnowazonego rozwoju — cho¢ funk-
cjonuje w charakterze obowiazujacego

5 Przez denializm rozumiem tu strategie igno-
rowania, zaprzeczania i wypierania problemu.

czy dyzurnego sloganu — stanowi zaslone
dymna, za ktéra kryja sie mocarstwowe
i korporacyjne interesy, dazenia do domi-
nacji, imperializm gospodarczy, mitoma-
nia suwerenno$ci panstwowej czy lokalnej/
regionalnej, propaganda wyborcza itp. Nie
dziwi wiec, Ze coraz czes$ciej zaczyna sie
moéwic o ,wyczerpywaniu sie paradygmatu
zréwnowazonego rozwoju” (Binczyk 2018:
173-180) i postuluje konieczno$¢ wypraco-
wania nowej wizji rozwoju cywilizacyjnego
odwotujacego sie do ,nieograniczonych”
mozliwo$ci postepu naukowo-technicznego,
ktéry umozliwi dostosowanie ludzkosci do
globalnych zmian klimatu.

5. Zakonczenie

Dotychczasowe dziatania zmierzajace do
realizacji idei zréwnowazonego rozwoju
tylko w niewielkim stopniu przyczynily sie
do eliminacji zagrozenia globalna katastrofa
ekologiczna. W ocenie przytlaczajacej wiek-
szo$ci kompetentnych badaczy nie mozna
juz dzi$ kwestionowa¢ procesu zmiany kli-
matu, dyskusyjna pozostaje kwestia, czy
przekroczyliSmy juz point of no return,
punkt graniczny, po ktérym zmian klimatu
nie da si¢ juz zatrzymac i cofnac, co najwy-
zej mozna probowac je hamowac¢, modyfiko-
wac i przystosowywac sie do nich. Dlatego
kontynuowanie dotychczasowego modelu
rozwoju cywilizacyjnego musi doprowadzic¢
do takich globalnych zmian klimatu, ktére
w istotny spos6b zmienig warunki istnienia
i funkcjonowania zycia na Ziemi. Kwestia
otwartg jest, czy w tych zmienionych wa-
runkach bedzie mozliwe istnienie gatunku
homo sapiens i rozwo6j cywilizacyjny. Kolejne
pytanie to: czy, jak i w jakim zakresie mozna
zahamowacd proces zmiany klimatu. W obu
tych kwestiach padaja rézne odpowiedzi,
dominuje jednak przekonanie, ze jesli nawet
uda sie ludzko$ci spowolni¢ i zahamowacd
obecny proces ocieplania Ziemi, to przy-
wracanie klimatu do stanu z potowy XX w.
nie bedzie juz mozliwe. Wielu za$ uczonych
uwaza, ze ludzkos¢ nieuchronnie zmierza
ku ekologicznej katastrofie i dopiero wywo-
tana zmianami $rodowiska przyrodniczego
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gwaltowna kleska populacyjna (masowa
$mier¢ miliardéw ludzi) moze zmotywowac
tych, ktdérzy przezyja, do zmiany sposobéw
uzytkowania przyrody i — je$li i na ile to
jeszcze bedzie mozliwe — stworzenia wa-
runkéw umozliwiajacych istnienie i rozwdj
cywilizacji.

Co z tego wynika dla filozofii zréwnowa-
zonego rozwoju? Otéz mysle, ze jej czas juz
minal, ze w $wietle globalnej kleski praktyki
wdrazania wizji zréwnowazonego rozwoju
w zycie w skali globalnej (a tylko urzeczy-
wistniana w takiej skali miata ona sens
i szanse zmieni¢ relacje cztowieka z przy-
roda) filozofia ta ujawnila swoja niemoc
w motywowaniu i stymulowaniu realnych
zmian w procesie rozwoju cywilizacyjnego
i tym samym nie jest w stanie odpowiedzie¢
na wyzwania, wobec ktérych staje dzis
ludzko$¢. Dzi$ potrzebna jest jakas nowa,
spoleczna, polityczna wersja ekofilozofii

— filozofia ratowania ludzkosci, ,alertu eg-
zystencjalnego” — filozofii uwzgledniajacej
takze wyzwanie populacyjne, przed jakim
staneta dzi$ ludzkos$c.

6. Aneks demograficzny

W dyskusjach dotyczacych przezwyciezania
kryzysu ekologicznego, katastrofy klimatycz-
nej i przysztosci ludzko$ci pomija sie zwy-
kle jedno z podstawowych, dla zrozumienia
tych kwestii i poszukiwania rozwigzan na-
rastajacych zagrozen zagadnienie — problem
gwaltownego wzrostu populacji ludzkich.
Przemilcza sie (zwracal na to uwage dawno
temu A. Naess) podstawowy fakt, ze ludzi
jest juz zbyt duzo (i bedzie jeszcze wie-
cej) w relacji do ekologicznych mozliwosci
biosfery zaspokojenia ich egzystencjalnych
potrzeb i zapewnienia im dostatniego zy-
cia i ciaglego wzrostu konsumpcji. Jest tak,
gdyz z ekologicznego punktu widzenia roz-
woj cywilizacyjny ograniczyl/wyeliminowat
naturalne mechanizmy regulujace liczeb-
no$¢ populacji ludzkich, postep za$ moralny
suswiecit” zycie ludzkie i wykluczylt/ograni-
czyt mozliwosci planowego i racjonalnego
ingerowania w liczebno$¢ populacji. Ta ol-
brzymia ilo$¢ zyjacych dzi$ na Ziemi ludzi

neutralizuje i w jakim$ sensie bezowocnymi
czyni wiekszo$¢ dziatan ,ochroniarskich’,
programy i dzialania na rzecz zréwnowazo-
nego rozwoju itp. Malo kto ma dzis§ odwage
glosno o tym méwi¢, a jesli juz podejmuje
ten temat, to spotyka si¢ z oburzeniem albo
i z potepieniem (spotkalo to wspomnianego
wyzej A. Naessa). Sprawe ,zamiata sie pod
dywan’, liczac na to, ze moze jako$ sama sie¢
rozwiaze, zalatwi to za nas przyroda, kleski
zywiolowe, lokalne czy regionalne wojny
traktowane przez nas jako ,sita wyzsza’, na
ktéra nie mamy wplywu (i wtedy bedziemy
mieli czyste sumienie). Mysle jednak, ze
winni$my zda¢ sobie sprawe z faktu, iz zglo-
balizowana ludzko$¢ musi dzi$ zmierzy¢ sie
z tym problemem i tragicznym dylematem:
zredefiniowad pojecia $wietosci, wartosci
i jakosci zycia oraz poswieci¢ pewne trady-
cyjne warto$ci humanistyczne w imie rato-
wania wlasnej gatunkowej egzystencji, czy
tez, konsekwentnie respektujac te tradycyjne
wartosci, zmierza¢ ku samozagladzie.
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The philosophy of sustainable development and the implementation of its postulates in
social practice

Abstract

The deepening global ecological crisis raises a question about the practical effectiveness of postulates formulated
based on the philosophy of sustainable development.

In attempting to answer this question, | assumed that the philosophy of sustainable development is a political
philosophy, which functions in the sphere of socio-economic life as a fashionable/binding ideology, approved and
postulated by the currently dominating political forces and large companies.

When [ confronted, on the scale of globalised world, the slogans and declarations with political practice and the
functioning of the world economy, | came to the conclusion that the current efforts to implement the idea of
sustainable development have only slightly contributed to reducing the threat of a global ecological disaster.
Infact, they are a kind of ‘smoke screen’ for business and politicians, who in practice continue the existing course of
civilisational development aimed at continuous growth of consumption and GDP.

This shows that the philosophy of sustainable development is already practically ineffective and is today not able to
cope theoretically with the challenges facing humanity in the 21% century.
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eco-philosophy, sustainable development, globalised humanity, self-destruction




