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Streszczenie

Artykut prezentuje wyniki badan nad postawami cztowieka wobec zjawiska niszczenia laséw tropikalnych. Pomiaru
empirycznego dokonano w latach 2014-2015 na reprezentatywnej, liczacej 1000 oséb, probie mieszkancéw wo-
jewddztwa kujawsko-pomorskiego. Ankietowani zostali poproszeni o ustosunkowanie sie do czterech stwierdzen,
ktére w swej tresci wyrazaja zgode lub brak zgody na wyrab laséw tropikalnych. Pod wzgledem aksjologicznym
i normatywnym stwierdzenia te zostaty dopasowane do przyjetego w etyce Srodowiskowej podziatu na stanowiska
antropocentryczne i biocentryczne. Uzyskane wyniki wskazuja, ze zdecydowana wiekszos¢ respondentéw odrzuca
antropocentryzm indywidualistyczny, zgodnie z ktérym wycinka laséw tropikalnych moze by¢ uzasadniona dobrem
i interesem poszczegdlnych jednostek. Jednocze$nie wyrazaja oni wysoka aprobate dla stanowisk biocentrycznych,
ktdrych tres¢ zawiera sprzeciw wobec destrukcyjnej ingerencji cztowieka w funkcjonowanie tropikalnej puszczy.
Niemniej jednak, wigkszos¢ oséb badanych dopuszcza mozliwos¢ wyrebu lasu tropikalnego jedynie wéwczas, jesli
stuzy to dobru catego spoteczenstwa i przysztych pokolen.
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1. Wprowadzenie

Lasy spelniaja wiele funkcji ksztattujacych
$rodowisko zycia na Ziemi. Reguluja kli-
mat i splyw wod, chronig gleby przed erozja
wietrzna, zapobiegaja lawinom i osuwi-
skom, stanowia naturalne Zrédlo czystego
powietrza oraz surowcéw stymulujacych
rozwo6j ekonomiczny gospodarek lokal-
nych, jak i gospodarki globalnej. Ponadto
zaspakajaja potrzeby duchowe, rekreacyjne
czy tez edukacyjne spoleczenstwa deter-
minujac specyfike, tembr zycia i tozsamos$¢
kulturowa spotecznosci, ktérych aktyw-
nos$¢ zyciowa skupia sie wokoét terendw

lesnych (Dobrzanska 2010: 142-144; Sadow-
ski, Trempala 2018: 184-196). Z jednej wiec
strony lasy stanowia niezwykle istotny ele-
ment stymulujacy funkcjonowanie calego
ekosystemu naszej planety, z drugiej zas
warto$¢ wazna przede wszystkim z punktu
widzenia potrzeb ekonomicznych i kul-
turowych gatunku ludzkiego, ktérych za-
spokojenie wiaze sie z antropogeniczna
ingerencja prowadzaca nierzadko do zjawi-
ska degradacji obszaréw lesnych. Konstata-
cja ta stanowi inspiracje do sformutowania
gléwnego celu niniejszego artykutu. Jest
nim — oparta na wynikach ilo§ciowych
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badan empirycznych — analiza antropocen-
tryzmu i biocentryzmu w postawach czlo-
wieka wobec wycinki laséw tropikalnych.

2. Metodologia i problematyka badan

Prezentowane przez autoréw wyniki po-
miaréw postaw, stanowia nieopublikowany
dotad wycinek szerszego projektu empi-
rycznego poswieconego badaniu antropo-
centrycznych i biocentrycznych przekonan
ekologicznych spoteczenstwa. Zostal on
przeprowadzony w latach 2014-2015 na re-
prezentatywnej prébie 1000 mieszkancéw
wojewodztwa kujawsko-pomorskiego przy
uzyciu kwestionariusza ankiety. W ramach
omawianej w niniejszym artykule czesci
badania, respondenci zostali poproszeni
o ustosunkowanie sie do grupy 4 stwier-
dzen, ktére w swej tresci wyrazaja zgode
lub brak zgody na wyrab laséw tropikalnych.
Pod wzgledem aksjologicznym i normatyw-
nym stwierdzenia te zostaly dopasowane
do przyjetego w etyce srodowiskowej po-
dziatu na stanowiska antropocentryczne
i biocentryczne.

Zastosowane kryteria konceptualiza-
cji tychze stanowisk prezentuje Tabela 1,
za$ sformutowane w oparciu o te kryteria
stwierdzenia, ktére wykorzystano do zmie-
rzenia postaw oséb badanych wobec wycinki
laséw tropikalnych przedstawia Tabela 2.

Warto w tym miejscu nadmieni¢, ze
wprowadzenie dodatkowego podziatu sta-
nowiska antropocentrycznego na indywi-
dualistyczny i socjocentryczny wynikato
z potrzeby przeniesienia podziatu stanowisk
biocentrycznych pod katem perspektywy in-
dywidualistycznej i systemowej na stanowi-
sko antropocentryczne w celu zapewnienia
symetrycznego dla obu ujeé spektrum po-
miaru i analizy tresci. W tym celu wykorzy-
stano wyodrebniony m. in. przez Jerzego
Szackiego, aksjologiczny model ujmowania
opozycyjnych wobec siebie kategorii kolek-
tywizmu i indywidualizmu. Zgodnie z nim,
kolektywizm nakazuje prymat obowiazkéw
wobec spoteczenistwa jako calo$ci, za$ indy-
widualizm ujmuje spoteczenistwo jako $ro-
dek ochrony praw jednostek jako jednostek,

a nie cztonkéw zbiorowosci (Jerzy Szacki za:
Scheffs 2016: 66).

Zadaniem os6b badanych bylo wyrazenie
wlasnej opinii na temat stwierdzen poprzez
wybdr jednego z pieciu wariantéw odpowie-
dzi wlasciwych skali modelu likertowskiego.
Przejawiana przez respondentéw akceptacja
dla perspektyw antropocentrycznych punk-
towana byla najnizszymi warto$ciami (odpo-
wiednio 1 za ,Zdecydowanie sie zgadzam” i 2
za ,Raczej sie zgadzam”), za$ brak akcepta-
¢ji najwyzszymi (odpowiednio 4 za ,Raczej
sie nie zgadzam” i 5 za ,Zdecydowanie sie
nie zgadzam”). Z kolei do pomiaru stwier-
dzen biocentrycznych uzyto odwrdconego
systemu oceniania. We wszystkich przypad-
kach kazdej odpowiedzi odzwierciedlajacej
brak opinii lub niezdecydowanie respon-
denta (,Nie mam zdania”) przydzielano 3
punkty. W efekcie wskaznikami nasilenia
mierzonych postaw byly przede wszystkim
usérednione warto$ci odpowiedzi respon-
dentéw. Im byly one nizsze, tym mocniej od-
zwierciedlaly wyodrebnione przez autoréw
wariacje antropocentrycznych i anty-biocen-
trycznych modeli przekonan respondentéw,
a im wyzsze, tym bardziej zdecydowanie
umozliwialy typologizacje pogladéw osé6b
badanych w kategoriach biocentryzmu in-
dywidualistycznego, ekocentryzmu i anty-

-antropocentryzmu (Tabela 3).

Niezbedne w tym miejscu jest takze po-
stawienie pytania o to, dlaczego ankietowa-
nych zapytano o ich stosunek do wycinki
laséw tropikalnych, nie za$ o ingerencje
ludzka w ekosystemy le$ne blizsze miejscu
zamieszkania oséb badanych. OdpowiedzZ
mozna uzasadni¢ w oparciu o co najmniej
trzy argumenty.

Po pierwsze, powierzchnia laséw w Pol-
sce systematycznie ro$nie dzi$ zajmu-
jac prawie 30% obszaru kraju, a ,Krajowy
program zwiekszania lesistosci”, zaktada
wzrost lesistosci do 33% u progu II potowy
XXI wieku (Web-01). Do konica roku 2015 —
a wiec momentu, w ktérym ukonczono
proces zbierania materialu empirycznego —
poza sporem o przebieg Obwodnicy Au-
gustowskiej trudno doszukac¢ sie glosnego
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Tab. 1. Przyjete modele reprezentacji postaw respondentéw wobec przyrody (Zzrédlo: opracowanie
wlasne na podstawie: Naess 1973; Norton 1984; Taylor 1986; Bonenberg 1992; Pigtek 1998; Tyburski
1998; Fiut 1999; Kortenkamp, Moore 2001; Cigzela 2009; Ganowicz-Baczyk 2009)

Modele postawy
cztowieka wobec Hierarchia interesow Moralna ocena dziatait w stosunku do przyrody
przyrody
Antropocentryzm Tylko cztowiek posiada interesy. Dobre jest takie dziatanie wobec przyrody, ktére sprzyja
indywidualistyczny Prymat realizacji interesow interesom poszczegdlnych jednostek nawet kosztem
indywidualnych nad spotecznymi. ~ wiekszosci spoteczne;.
Antropocentryzm Tylko cztowiek posiada interesy. Dobre jest takie dziatanie wobec przyrody, ktére przyczynia
socjocentryczny Prymat realizacji interesow sie do pomysinosci obecnego spoteczenstwa i przysztych
spotecznych nad jednostkowymi. pokolen nawet kosztem interesu poszczegélnych jednostek.
Biocentryzm Kazda istota zywa posiada swoje Dobra jest jedynie taka ingerencja cztowieka w przyrode,
indywidualistyczny interesy i wartosci witalne, a wiec ktdra nie zagraza zyciu jakichkolwiek istot.

takze prawo do ich realizacji.

Ekocentryzm (Holizm)  Kazdy byt posiada swoje interesy Dobre jest takie dziatanie wobec przyrody, ktére przy
i wartoéci witalne, ktdre s3 mniej mozliwie jak najwiekszym uwzglednieniu dobra
istotne niz dobro catego ekosystemu. pojedynczych istot, przede wszystkim nie bedzie zagrazato
harmonijnemu funkcjonowaniu catego ekosystemu.

Tab. 2. Przyjete modele reprezentacji postaw respondentéw wobec wycinki laséw tropikalnych
(zrédlo: opracowanie wlasne)

Orientacja Stwierdzenie
Antropocentryzm indywidualistyczny ~ Wyrab lasu tropikalnego moze by¢ uzasadniony nawet wowczas, jesli stuzy to

interesom pojedynczego cztowieka, nawet wtedy gdy niszczone sa dzikie gatunki
zwierzat i rodlin oraz lokalne ekosystemy

Antropocentryzm socjocentryczny Wyrab lasu tropikalnego moze by¢ uzasadniony tylko wéwczas, jesli stuzy to
interesom catego spoteczenistwa i przyszlych pokolen (catej ludzkosci), a nie
interesom poszczegdlnych jednostek.

Biocentryzm indywidualistyczny Ludzie nie maja prawa niszczy¢ laséw tropikalnych w celu realizacji swoich intereséw,
jesli grozitoby to bezpieczenistwu i dobru jakiegokolwiek gatunku badz aktualnie
wystepujacych tam istot zywych.

Ekocentryzm Ludzie nie maja prawa niszczy¢ laséw tropikalnych w celu realizacji swoich intereséw,
jesli grozitoby to bezpieczeistwu i dobru globalnego ekosystemu.

Tab. 3. Przyjeta przez autorow typologia stopni nasilenia przekonan respondentéw na temat wyrebu
laséw tropikalnych (Zrédlo: opracowanie wlasne)

Typ przekonan Punktacja
Silny biocentryzm indywidualistyczny/holizm od 4,5do 5,0
Umiarkowany biocentryzm indywidualistyczny/holizm 0d 3,5do 4,49
Ambiwalencja/obojetnosc ekologiczna od 2,5d0 3,49
Umiarkowany antropocentryzm indywidyualistyczny/socjocentryczny 0d1,5d0 2,49

Silny antropocentryzm indywidualistyczny/socjocentryczny od1do1,49
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medialnie, ogélnopolskiego konfliktu spo-
feczno-politycznego skoncentrowanego wo-
kot lasu jako kategorii aksjologicznej. Taki
pojawit sie dopiero w szerszej swiadomo-
$ci Polakéw w konteks$cie decyzji wydanej
w marcu 2016 roku przez Ministerstwo Sro-
dowiska o zwiekszeniu wycinki drzewostanu
w Puszczy Bialowieskiej w celu — jak uzasad-
nialo to wéwczas ministerstwo — ratowania
tegoz ekosystemu przed niszczycielska plaga
kornika drukarza'.

1 Warto doda¢, ze chod spor ten zaistniat juz po
przeprowadzeniu prezentowanych badan, to jest
o tyle istotny z punktu widzenia niniejszego arty-
kuty, ze ujawnit antropocentryczne i biocentryczne
motywacje spoleczenistwa polskiego w dzialaniach
na rzecz ochrony laséw oraz calego $rodowiska
przyrodniczego — legitymujac tym sposobem za-
sadno$¢ przedstawianego tu projektu badawczego.
Kwintesencje tych motywacji — zdaniem autoréw —
stanowi opublikowana na stronach Wirtualnej
Polski w maju 2016 roku wymiana opinii na temat
podejscia do ochrony Puszczy Bialowieskiej prze-
prowadzona pomiedzy dwoma dziennikarzami, to
jest znanym dzialaczem na rzecz ochrony $rodowi-
ska, autorem wielu popularnonaukowych ksiazek
przyrodniczych i zwigzanym z ,Gazeta Wyborcza”
Adamem Wajrakiem a publicysta tygodnika ,Do
Rzeczy’, filozofem i historykiem Marcinem Ma-
kowskim.

Adam Wajrak swymi wypowiedziami reprezen-
towal srodowiska opowiadajace si¢ za brakiem
ingerencji w naturalne procesy rzadzace wspomi-
nanym ekosystem le$nym, nawet jesli wiaze si¢ to
z wieloletnimi, destrukcyjnymi dla obecnego stanu
Puszczy Bialowieskiej procesami sukcesji ekolo-
gicznej. Swoje stanowisko, ktére autorzy kwalifi-
kuja jako biocentryczne, uzasadnial stowami: Przy-
roda — ludzie czujq to instynktownie — to jest taka
rzecz, ktéra nas jednoczy, z ktorej mozemy by¢ dum-
ni. To jest mdj taki bardzo nowoczesny patriotyzm,
ktory nie jest skierowany przeciwko komus. Jest tu
i teraz. Losem Puszczy Biatowieskiej interesujq sie
lewacy i prawacy, centrowi, katolicy, ultrakatolic-
¢y, antyklerykafowie itd. Po czym w dalszej czesci
wywiadu dodal: Polacy chca, kurna, zapuszczonej
puszczy. Koniec kropka. Zadnych upraw, Zadne-
go sadzenia, zZadnego ratowania przed kornikiem.
Symbolem naszego narodu jest dzika puszcza. Kto
tego nie rozumie, musi przegrac¢ (Web — 02).

W odpowiedzi na stowa Wajraka Marcin Ma-
kowski przedstawil argumentacje na rzecz ochro-
ny Puszczy Bialowieskiej, ktéra blizsza jest srodo-

Po drugie, wycinka laséw tropikalnych,
stanowi jeden — obok globalnych zmian
klimatu, dziury ozonowej i zanieczyszczen
powietrza — z najczesciej eksponowanych,
globalnych probleméw ekologicznych. Wy-
nika to miedzy innymi z faktu, iz tereny
dzungli zamieszkuje od 50 do 70% wszyst-
kich gatunkéw flory i fauny. Na wybranych
obszarach puszcz okotoréwnikowych roénie
$rednio 200 do 300 gatunkéw drzew, za$ ich
niszczenie prowadzi do intensyfikacji global-
nych zmian klimatu (Dobrzanska 2010: 149).
W ostatnich latach — w tym takze w okresie
prowadzenia badan — duze zainteresowanie
$rodkéw masowego przekazu i organizacji
ekologicznych budzita kwestia niszczenia
(karczowania, podpalania) laséw na obsza-
rze Indonezji pod plantacje palmowe stu-
zace do produkcji oleju. Media, organizacje
ekologiczne oraz eksperci zwracaja uwage
na spowodowang tymi dziataniami emisje
dwutlenku wegla do atmosfery czy zagroze-
nie dla zycia ludzi i zwierzat. Powtarzajace
sie w okresie prowadzenia badan obrazy
medialne duszacych si¢ osob, ratowanych ze
smogu orangutanéw czy stoni budzily silne
emocje, nawet jesli polscy odbiorcy nie do
konica byli w stanie w tym przypadku do-
strzec — pozornie odroczone w czasie — za-
grozenia globalne wazne z punktu widzenia
takze nich samych.

Po trzecie, inspiracja dla pomystu zmie-
rzenia stosunku spoteczenstwa wobec wy-
cinki laséw tropikalnych byta opublikowana
przez Zdzistawe Pigtek w ksiazce ,Etyka éro-
dowiskowa — nowe spojrzenie na miejsce

wiskom przekonanym o tym, ze tylko czlowiek za
poérednictwem wiedzy i technologii jest w stanie
uratowac ja przed degradacja spowodowana plaga
kornika drukarza. Swe wyraznie zabarwione antro-
pocentrycznym podejsciem do ochrony przyrody
przekonania wyrazil stowami, ze: ,(...) Puszcza Bia-
towieska poradzi sobie sama, ale bedzie wygladac
inaczej niz dotychczas. W wielu miejscach zdomi-
nuje jg jeden gatunek (np. zaborczy grab), a wiec
zubozeje. Co wiecej, w dalszej czesci swego wywo-
du dodal,: Argumentacja Wajraka w duzej mierze
jest charakterystyczna dla osob, ktdre nie potrafig
sie pogodzic z prymatem czlowieka nad przyrodg
(Web - 03).
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cztowieka w przyrodzie” krytyka antropo-
centrycznej wersji etyki ochrony srodowiska
Johna Passmore’a. Jak pisala wspomniana
filozofka: ,Wbrew Passmorowi, sadze, ze
antropocentryczna wersja etyki ochrony
$rodowiska, czyli zastosowanie etyki trady-
cyjnej do rozwigzywania probleméw srodo-
wiskowych, ma tak wiele stabych stron, ze
jej dalsze stosowanie mogtoby jedynie po-
glebi¢ narastajacy kryzys srodowiskowy”. Po
czym skonstatowala, iz: ,Pozaludzkie istoty
zywe i naturalne ekosystemy maja w obre-
bie tej etyki wartos$ci czysto instrumentalne
i ani ich nie cenimy, ani nie ochraniamy dla
nich samych. Warto$¢ nadrzedna stanowia
fundamentalne ludzkie warto$ci: wolnos¢
indywidualna i dobro wlasne cztowieka. Je-
zeli zatem uznamy, ze dla dobra ludzi zyja-
cych w Ameryce Poludniowej nalezy wyciac
dzungle nad Amazonka, to antropocentrycz-
nie zorientowana etyka pozwala to uczynic
i na tym polega jej stabo$¢” (Piatek 1998: 156).

Przedstawiona argumentacja Zdzistawy
Piatek jest interesujaca i w duzej mierze
trafna z punktu widzenia refleks;ji filozo-
ficzno-etycznej na temat relacji cztowieka
z przyroda. Wydaje sie jednak mniej zasadna
na gruncie wnioskowania socjologicznego.
Pomija bowiem wtasciwa cztowiekowi zto-
zono$¢, ambiwalencje czy tez niesp6jnosé
postaw, ktérych poszczegélne komponenty
w zréznicowanym stopniu moga decydo-
wac o ludzkich zachowaniach (np. podje-
ciu protestu czy tez réznie motywowanemu
aktywnemu poparciu wobec wycinki laséw
tropikalnych)>.

Tym samym zaprezentowane w dotych-
czasowym wywodzie argumenty sktonity
autoréw do postawienia nastepujacych py-
tan badawczych:

1. Jak ksztaltujg sie przekonania re-
spondentéw na temat wyrebu laséw
tropikalnych?

1a. Czy dominuje tu perspektywa antropo-
centryczna czy biocentryczna?

2 Taki protest moze by¢ chociazby wyrazony
poprzez rezygnacje, za$ poparcie poprzez brak re-
zygnacji z zakupu produktéw powstatych przy uzy-
ciu oleju palmowego.

1b. Czy dominuje tu perspektywa in-
dywidualistyczna czy systemowa/
kolektywistyczna?

2. Czy przekonania respondentéw na te-
mat wyrebu lasow tropikalnych réznicuja
sie ze wzgledu na pte¢, wiek, wyksztalcenie,
miejsce zamieszkania i poglady polityczne?
A jesli tak, to w jakim zakresie?

W oparciu o szereg dotychczasowych usta-
lonych faktéw i wynikéw badan dotyczacych
$swiadomosci ekologicznej, autorzy podjeli
decyzje o potrzebie przetestowania trzech
nastepujacych hipotez:

Hi. Spoéréd wszystkich ujetych w badaniu
stanowisk, najnizszym poziomem akceptacji
wéréd respondentéw cechuje sie podejscie
antropocentryczno-indywidualistyczne.

Uzasadnienie: Zalozenie to autorzy przy-
jeli w oparciu o analiz¢ wynikéw badan em-
pirycznych nad swiadomoscia ekologiczna
spoleczenstwa polskiego, ktére wskazuja na
oscylujaca wokét 75% zgode respondentéw
z opiniy, iz w planowaniu dalszego rozwoju
kraju nalezy w réwnym stopniu bra¢ pod
uwage kwestie spoteczne, gospodarcze i $ro-
dowiskowe (Borttomiuk 2009: 10) a ochrona
srodowiska moze wplynaé pozytywnie na
wzrost gospodarczy kraju (Web-o04).

H2. Wéréd respondentéw nieznacznie
dominuje perspektywa biocentryczna nad
antropocentryczng.

Uzasadnienie: Hipoteza ta opiera si¢ na
niemal identycznych przestankach jak hi-
poteza 1. Rosnace w zyciu spotecznym zna-
czenie zagrozen ekologicznych i wiedzy na
temat wplywu dziatalnosci czlowieka na
srodowisko przyrodnicze z duzym praw-
dopodobienistwem powinno przetozyc sie
na preferowanie tych wariantéw odpowie-
dzi, ktére w sposdb najbardziej wyrazisty
uwzgledniaja dobro przyrody w systemie
postaw cztowieka.

Hs. Poglady polityczne, miejsce zamiesz-
kania, wiek, ple¢ oraz wyksztalcenie stano-
wig zbiér zmiennych najsilniej réznicujacych
przekonania respondentéw na temat uje-
tych w badaniu postaw wobec srodowiska
przyrodniczego.
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Uzasadnienie: Przyjete przez autoréow
przypuszczenia dotyczace zmiennych socjo-
demograficznych, ktére najsilniej réznicuja
przekonania ekologiczne badanych zostaty
sformulowane w oparciu o analize wynikow
z dotychczasowych anglosaskich i polskich
badan nad $wiadomoscia ekologiczna (Dun-
lap, Catton 1979; McMillan, Hoban, Clifford,
Brant, 1997; Dunlap, Van Liere, Mertig, Jo-
nes, 2000; Burger, 2005; Aminrad, Zakaria,
Hadji, 2011). Wskazuja one, ze osoby o lewi-
cowo-liberalnych pogladach politycznych,
mtodziez i mlodzi dorosli, mieszkancy
miast, kobiety oraz osoby legitymujace sie
wyzszym wyksztalceniem cze$ciej cechuja
sie wrazliwo$cia ekologiczna niz pozostale
grupy.

3. Przekonania respondentéw na temat
wyrebu laséw tropikalnych

Uzyskane rezultaty potwierdzily wiekszo$¢
zalozen badawczych zaprezentowanych
w cze$ci metodologicznej niniejszego arty-
kutu. Respondenci w zdecydowanej wigkszo-
$ci odrzucili stanowisko antropocentryzmu
indywidualistycznego na rzecz antropocen-
tryzmu socjocentrycznego, za$ ich przeko-
nania na temat wyrebu laséow tropikalnych
charakteryzuja sie ponadto przewaga per-
spektywy biocentrycznej i antyantropocen-
trycznej nad antropocentryczna. Warto
w tym miejscu réwniez podkresli¢, ze szcze-
gblnie duzy poziom akceptacji zostal wy-
razony przez ankietowanych wobec obu
zaproponowanych im stanowisk systemo-
wych, a zwlaszcza ujecia ekocentrycznego,
ktére zyskato najwyzsze, bo liczace bli-
sko 72% poparcie os6b badanych. Co wie-
cej, stwierdzenie zawierajace argumentacje
ekocentryczna otrzymalo takze najwiecej
gloséw zdecydowanie aprobujacych jego
tre$¢ oraz najmniej glosow przeciwnych
(Tabela 4).

Usredniony wynik w calej prébie oséb ba-
danych wynidst M=3,91, co oznacza, ze we-
dlug przyjetej — i zaprezentowanej w czesci
metodologicznej — typologii stopni nasilenia
preferencji antropocentrycznych oraz bio-
centrycznych (Tabela 3) poziom akceptacji

dla omawianego stwierdzenia ksztaltuje sie
na poziomie umiarkowanego biocentryzmu.
Czesciej stanowisko ekocentryczne bylo po-
pierane lacznie® przez osoby o lewicowych
pogladach politycznych (zdecydowanie le-
wicowe: 83,05%; umiarkowanie lewicowe:
78,68 %; apolityczne: 76,61%; umiarkowa-
nie prawicowe: 67,86%; zdecydowanie pra-
wicowe: 51,48%; r,= — 0,15, p<0,01*), osoby
legitymujace si¢ wyzszymi poziomami wy-
ksztatcenia formalnego (podstawowe i za-
sadnicze zawodowe: 65,2%; Srednie: 77,65%;
wyzsze: 79,74%; r,=0,15, p<0,01), miesz-
kancéw miast (miasta — zdecydowanie sie
zgadzam: 43% ; raczej sie zgadzam: 30,35%;
wie$ — zdecydowanie sie zgadzam: 22,6%;
raczej sie zgadzam: 46,93%; r,=0,14, p<0,01)
oraz mezczyzn (mezczyzni:75,44%; kobiety:
67,91%; r,=0,09, p<0,01).

Drugim w kolejnosci, najchetniej aprobo-
wanym przez respondentéw — w konteks$cie
omawianego problemu, czy tez dylematu
z zakresu etyki srodowiskowej — stanowi-
skiem byt biocentryzm indywidualistyczny.
Przekonanie, ze gatunek ludzki nie ma prawa
niszczy¢ laséw tropikalnych w celu realiza-
cji swoich intereséw, jesli tylko grozitoby to
bezpieczenstwu i dobru jakiegokolwiek ga-
tunku badz aktualnie wystepujacych tam
istot zywych okazato sie by¢ bliskie facznie
66,7% ankietowanym (zdecydowanie sie zga-
dzam: 27,8%; raczej sie zgadam: 38,9%).

Sredni wynik wszystkich odpowiedzi, wy-
noszacy M=3,77 (Tabela 5), podobnie jak
w przypadku perspektywy ekocentrycznej,
sytuuje sie na poziomie umiarkowanego
biocentryzmu. Ponadto tak jak i w podej-
$ciu ekocentrycznym do kwestii wycinki
laséw tropikalnych, tak i w przypadku
biocentryzmu indywidualistycznego naj-
silniej bylo ono zgodne z przekonaniami
0s6b o lewicowych pogladach politycznych

3 Okreslenie lacznie oznacza, ze autorzy zsu-
mowali na potrzeby analizy odpowiedzi zdecydo-
wanie si¢ zgadzam i raczej si¢ zgadzam.

4 Do zmierzenia korelacji pomiedzy poszcze-
gélnymi zmiennymi uzyto testu wspodlczynnika
korelacji rang Spearmana dostepnego w oprogra-
mowaniu komputerowym Statistica.
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Tab. 4. Ekocentryzm — usredniony wynik oraz procentowe rozklady odpowiedzi respondentéw na

temat wyrebu lasu tropikalnego (zrédlo: opracowanie wlasne)

Stwierdzenie Orientacja M? 7 RT NZD RN IN
Ludzie nie maja prawa niszczy¢ laséw
tropikalnych w celu realizacji swoich intereséw,
jesli grozitoby to bezpieczeristwu i dobru Ekocentryzm 391 347 370 172 74 3.6

globalnego ekosystemu.

M - Srednia; ZT - zdecydowanie sie zgadzam; RT - raczej sie zgadzam; NZD - nie mam zdania; RN - raczej sie nie zgadzam;

IN - zdecydowanie sig nie zgadzam

Tab. 5. Biocentryzm indywidualistyczny — usredniony wynik oraz procentowe rozklady odpowiedzi

respondentow na temat wyrebu lasu tropikalnego (Zrédlo: opracowanie wlasne)

Stwierdzenie Orientacja M Al RT NZD RN IN
Ludzie nie maja prawa niszczy¢ laséw
tropikalnych w celu realizacji swoich intereséw, Biocentryzm
jesli grozitoby to bezpieczenstwu i dobru 377 278 389 194 102 37

jakiegokolwiek gatunku badz aktualnie
wystepujacych tam istot zywych.

indywidualistyczny

Tab. 6. Antropocentryzm socjocentryczny— usredniony wynik oraz procentowe rozklady odpowiedzi

respondentéw na temat wyrebu lasu tropikalnego (Zrédlo: opracowanie wlasne)

Stwierdzenie Orientacja M A RT NZD RN IN
Wyrab lasu tropikalnego moze by¢
uzasadniony tylko wéwczas, jesli stuzy to Antropocentryzm
interesom catego spoteczenistwa i przysztych 240 234 4,8 137 136 75

pokolen (catej ludzkosci), a nie interesom
poszczegdlnych jednostek.

socjocentryczny

(zdecydowanie lewicowe: 76,28%; umiarko-
wanie lewicowe: 75,83%; apolityczne: 74%;
umiarkowanie prawicowe: 53,58%; zdecydo-
wanie prawicowe: 54,42%; r,= — 0,16, p<0,01),
mezczyzn (mezczyzni: 71,38%; kobiety:
61,7%; r,=0,13, p<0,01), mieszkaicéw miast
(miasto — zdecydowanie sie zgadzam: 34,9%;
raczej sie zgadzam; 32,2%; wie$ — zdecydo-
wanie sie zgadzam: 17,44%; raczej sie zga-
dzam: 48,65%; r,;= 0,11, p<0,01), a zgodnosc
ta okazala sie by¢ szczegdlnie wysoka wérdod
0s6b legitymujacych sie ukonczeniem szkoty
$redniej oraz studiéw na poziomie magister-
skim (podstawowe i zasadnicze zawodowe:
61,72% ; Srednie: 73,17%; wyzsze I stopnia:
52%; wyzsze Il stopnia 72,5%; r,= 0,1, p<0,01).

Wysoki poziom akceptacji dla stanowisk
biocentrycznych nie oznacza jednoczesnie

zupelnego odrzucenia perspektywy antropo-
centrycznej przez respondentéw. Swiadczy
o tym wyrazony przez nich wysoki poziom
poparcia dla antropocentryzmu socjocen-
trycznego. Lacznie, ponad 65% ankietowa-
nych uznato za zgodne z ich przekonaniami
stwierdzenie wskazujace na zasadnos¢
wyrebu lasu tropikalnego, jesli miatoby
to stuzy¢ interesom catego spoteczen-
stwa i przyszlych pokolen (catej ludzkosci),
a nie interesom poszczegélnych jednostek
(Tabela 6).

Wedlug przyjetej typologii stopni nasilenia
postaw antropocentrycznych i biocentrycz-
nych, $redni — wynoszacy M=2,4 — wynik
odpowiedzi dla calej proby os6b badanych
miesci sie w przedziale umiarkowanego
antropocentryzmu. Sposréd wszystkich
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ujetych w analizie zmiennych socjo-demo-
graficznych, jedynie wiek (r,= — 0,13, p<0,01)
i miejsce zamieszkania (r,= — 0,09, p<0,01)
w sposdb istotny statystycznie réznicowaly
opinie respondentéw.

Stanowisko antropocentryzmu socjocen-
trycznego okazalo sie szczegdlnie atrak-
cyjne dla 0s6b powyzej 45 roku zycia (45-54
lat: 70,06%; 55-64 lat: 79,75%; 65 lat i wiecej:
69%). Nieco mniej chetnie bylo ono popie-
rane przez mlodziez (16-18 lat: 65,3%; 19-
24 lat: 62,93%) i osoby w wieku od 35 do 44
roku zycia (65,6%). Na najnizszy poziom
akceptacji dla antropocentryzmu socjocen-
trycznego wskazaly natomiast osoby liczace
od 25 do 34 lat (48%). Z kolei r6znice w od-
powiedziach mieszkanicéw miast i wsi sg naj-
bardziej widoczne poréwnujac procentowy
stosunek odpowiedzi zdecydowanie oraz ra-
czej akceptujacych omawiane stwierdzenie
w obu grupach. Mianowicie respondenci za-
mieszkujacy obszary miejskie (zdecydowa-
nie sie zgadzam: 30,35%; raczej sie zgadzam:
34,57%) czesciej byli sktonni wyrazaé zdecy-
dowane poparcie dla antropocentryzmu so-
cjocentrycznego, podczas gdy przewazajaca
wiekszo$¢ mieszkancéw terendw wiejskich
wybrata odpowiedz ,raczej sie zgadzam”
(zdecydowanie sie zgadzam: 13,26%; raczej
sie zgadzam: 52,33%).

Jak wspomniano juz we wstepie prezen-
towanej analizy, najwiekszy sprzeciw an-
kietowani przejawiali wobec twierdzenia

reprezentujacego perspektywe antropo-
centryczno-indywidualistyczna. Sredni wy-
nik odpowiedzi dla catej préby z populacji
uksztattowat sie na poziomie umiarkowa-
nego biocentryzmu (M= 3,77). Lacznie, az
67% os6b zanegowalo zasadno$¢ wyrebu
lasu tropikalnego, ktéremu towarzyszy nisz-
czenie dzikich gatunkéw zwierzat i roslin,
gdyby miatoby to stuzy¢ jedynie interesom
pojedynczego czlowieka. Swéj pozytywny
stosunek wyrazito w tym przypadku 16,7%
badanych (Tabela 7).

Poziom dezaprobaty wobec stanowiska
antropocentryczno-indywidualistycznego
r6st wraz z wyksztalceniem oséb badanych
(rysunek 1), ponadto wysokie wartosci osia-
gal przede wszystkim wérdod oséb dekla-
rujacych lewicowe preferencje polityczne
(zdecydowanie lewicowe: 66,9%; umiarko-
wanie lewicowe: 76,31%) oraz mieszkancow
miast (72,35%). Rzadziej byl natomiast wy-
razany przez osoby o pogladach prawico-
wych (umiarkowanie prawicowe: 65,88%;
zdecydowanie prawicowe: 53,68%) oraz
wéréd respondentéw zamieszkujacych te-
reny wiejskie (59,22%). Wyksztalcenie (r;=
0,27, p<0,01), poglady polityczne (r;= -0,12,
p<o,01) i miejsce zamieszkania (r;= 0,19,
p<o0,01) to jedyne w przypadku omawianego
stwierdzenia zmienne socjo-demograficzne,
ktore w sposob istotny statystycznie rézni-
cowaly odpowiedzi respondentéw.

Tab. 7. Antropocentryzm indywidualistyczny — usredniony wynik oraz procentowe rozklady

odpowiedzi respondentéw na temat wyrebu lasu tropikalnego (Zrédlo: opracowanie wlasne)

Stwierdzenie Orientacja M Al RT NZD RN IN
Wyrab lasu tropikalnego moze by¢
uzasadniony nawet wowczas, jesli stuzy
to interesom pojedynczego cztowieka, Antropocentryzm

pelecynceed pocen 377 43 124 163 356 34

nawet wtedy gdy niszczone sg dzikie
gatunki zwierzat i roélin oraz lokalne
ekosystemy.

indywidualistyczny
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B Zdecydowanie sie zgadzam M Raczej sie zgadzam

M Raczej sie nie zgadzam

= Nie mam zdania

M Zdecydowanie sie nie zgadzam

Rysunek 1. Procentowy rozklad odpowiedzi respondentéw a ich wyksztalcenie

4. Wnioski i dyskusja

Przeprowadzona w niniejszym artykule
analiza wynikéw badan na temat — rozpa-
trywanych w kategoriach antropocentryzmu
i biocentryzmu — postaw spoleczenstwa wo-
bec niszczenia laséw tropikalnych potwier-
dzita wiekszo$¢ zalozen formulowanych na
etapie projektowania procesu badawczego.

Po pierwsze, ankietowani w zdecydowanej
wiekszosci odrzucili stanowisko antropocen-
tryzmu indywidualistycznego kwestionujac
zasadnos$¢ wyrebu laséw potrzebami po-
szczegdlnych jednostek.

Po drugie, wedltug przyjetych kryteriéw
analizy, w opiniach respondentéw na temat
wszystkich czterech stwierdzen, uwidacznia
sie przewaga poziomu nasilenia postaw bio-
centrycznych nad antropocentrycznymi. Nie
oznacza to jednak, ze osoby badane w zde-
cydowany sposéb odrzucaja perspektywe
antropocentryczna w swoim stosunku do
przedstawionego im dylematu etycznego.
Swiadczy o tym ich wysokie poparcie dla
stanowiska antropocentryzmu socjocen-
trycznego, ktéore dopuszcza mozliwos¢ wy-
rebu laséw tropikalnych tylko wowczas, jesli
sluzy to interesom calego spoteczenstwa
i przysztych pokolen (calej ludzkosci), a nie
interesom poszczeg6lnych jednostek.

Po trzecie, zalozenia dotyczace zmien-
nych socjo-demograficznych najsilniej

réznicujacych przekonania respondentéw —
na temat ujetych w badaniu postaw wobec
wyrebu lasu tropikalnego — w duzej mierze
potwierdzily sie w przypadku obu stanowisk
biocentrycznych. Najchetniej popieraly je
osoby deklarujace lewicowe preferencje po-
lityczne, legitymujace sie wyzszym wyksztatl-
ceniem formalnym oraz mieszkancy miast.
Nie stwierdzono natomiast istotnych kore-
lacji pomiedzy wiekiem a przekonaniami
badanych. Za zaskakujacy w $wietle dotych-
czasowych badan nad $wiadomoscia ekolo-
giczna nalezy uznaé wyzszy poziom stopni
nasilenia postaw biocentrycznych wsréd
mezczyzn niz wérdd kobiet.
Antropocentryzm indywidualistyczny
najblizszy byt z kolei preferencjom oséb
o prawicowych pogladach politycznych, re-
spondentom legitymujacym si¢ nizszymi
szczeblami wyksztalcenia formalnego oraz
mieszkanicom terenéw wiejskich. Najmniej-
szq liczbe istotnych statystycznie zaleznosci
zachodzacych pomiedzy cechami socjo-
demograficznymi badanych a zmienng ob-
jasniang zdiagnozowano w odniesieniu do
antropocentryzmu socjocentrycznego. Naj-
wiekszy poziom akceptacji wobec tego sta-
nowiska wyrazily osoby powyzej 45 roku
zycia i mlodziez, a najnizszy ankietowani
w wieku od 25 do 34 roku zycia. Perspek-
tywa ta okazala sie by¢ takze nieco bardziej
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zgodna z opiniami mieszkancéw wsi niz
miast.

Niezaleznie od stwierdzonych korelacji na-
lezy jednak stwierdzi¢, ze poziom poparcia
lub jego brak dla poszczegdlnych stwierdzen
ksztattowat sie w kazdym przypadku na
zblizonym, stosunkowo wysokim poziomie.
Stanowiska biocentryczne i antropocen-
tryzm socjocentryczny zyskaly akceptacje
w przedziale od 65 do niemal 72%, za$ an-
tropocentryzm indywidualistyczny zostal
zakwestionowany przez 67% ankietowanych.
W calej badanej zbiorowo$ci zdiagnozowano
sktonno$¢ do myslenia o relacjach cztowieka
z przyroda w kategoriach dobra wigkszych
calosci, takich jak ekosystem, cate spole-
czenstwo, przyszte pokolenia oraz dobra
poszczegdlnych gatunkow flory i fauny, za$
w znikomym stopniu w kategoriach interesu
jednostek ludzkich. Tym samym uzyskane
zalezno$ci nalezy traktowac przede wszyst-
kim jako wskaznik tendencji wystepujacych
w przekonaniach poszczegélnych grup oséb
badanych, nie za$ jako kryterium ich podzia-
16w na te charakteryzujgce sie wysoka i niska
wrazliwoscig ekologiczna.

W podsumowaniu niniejszego artykutu
nalezy stwierdzi¢, ze w kontek$cie zaprezen-
towanych w nim wynikdéw jeszcze wiekszego
znaczenia badawczego nabieraja przywotane
w czes$ci metodologicznej spostrzezenia
Zdzistawy Piatek, zgodnie z ktérymi etyka
antropocentryczna dopuszcza niszczenie
laséw tropikalnych zawsze wtedy, gdy kto$
po prostu uzna, ze stuzy to dobru okreslo-
nej spolecznosci, np. zyjacej wokol terenow
objetych wycinka. Diagnoza wskazujaca na
taczne wystepowanie perspektyw biocen-
trycznych i antropocentryzmu socjocen-
trycznego w przekonaniach respondentéw
wobec badanego zagadnienia nie wystarcza
jednak, aby odpowiedzie¢ na pytanie o to,
ktéra z nich okaze sie najmocniej wplywac
na zachowanie ankietowanych w sytuacji
wyraznego, bezposrednio odczuwanego
konfliktu pomiedzy interesem czlowieka
a dobrem przyrody (lasu tropikalnego).
Trudno bowiem doktadnie stwierdzi¢, co
ankietowani rozumieli przez pojecia dobra

calego spoteczenstwa, przyszltych pokolen,
ekosystemu czy poszczegélnych istot. Jakie
sa dopuszczalne przez nich granice poszano-
wania lub braku poszanowania tego dobra?
Niemniej jednak rezultaty przedstawionego
projektu badawczego wytyczaja droge konty-
nuacji badan nad antropocentryzmem i bio-
centryzmem w postawach spoleczenstwa.
Wskazuja bowiem na potrzebe uzupelnie-
nia danych ilosciowych o dane jakosciowe,
a wiedze na temat przekonan o badania eks-
perymentalne, ktére facznie umozliwia lep-
sza identyfikacje zalezno$ci zachodzacych
nie tylko pomiedzy poszczegélnymi kom-
ponentami postaw ekologicznych, ale przede
wszystkim pomiedzy postawami a zachowa-
niem ekologicznym.
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Social attitudes to the deforestation of tropical rainforests

Abstract

The article presents the findings of research on attitudes of man toward the problem of destroying of tropical
rainforests. The empirical measurement was obtained in the years 2014-2015 from a representative sample of
1,000 inhabitants of Kuyavian-Pomeranian Voivodeship. The respondents were asked to take a stance toward four
statements which express approval or disapproval of the clearance of rainforests. Axiologically and normatively,
the statements were adjusted either to anthropocentrism or biocentrism, which results from the division accepted
in environmental ethics. The results indicate that a substantial majority of the respondents reject individualistic
anthropocentrism, according to which rainforest clearance may be justified by the welfare and interests of particular
individuals. Simultaneously, they give their full approval for biocentrism statements whose content voices an
objection against the destructive impact of humans on the functioning of the tropical jungle. Most respondents
allow for the clearance of tropical rainforests only when it serves the interests of the whole society and future
generations.
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