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Summary
Environmental Ethics and Traditional Ethics: Relationship Models

This article highlights and explains the major models of the relations be-
tween environmental ethics and traditional ethics. These models include:
environmental ethics confronting models with traditional ethics, envi-
ronmental ethics spacer model relative to traditional ethics, and models
indicating the existence of correspondence disciplines. Present in the first
phase of the development of environmental ethics, “distancing” in relation
to traditional ethics contributed, as can be seen today, a peculiar relation-
ship between traditional ethics and environmental ethics existed from the
very beginning. In a sense, it can be said that, thanks to the development
of traditional ethics, the development of environmental ethics was po-
ssible after some time. Environmental ethics can therefore see, inter alia,
as a discipline biased against traditional ethics internally (e.g., as a form of
ethics detailed, complementary circle of traditional ethics issues important
ecological crisis issues).
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1. Wprowadzenie

Etyka srodowiskowa ukonstytuowata si¢ w drugiej potowie ubie-
glego stulecia w zwigzku z poglebiajacym si¢ zainteresowaniem
narastajagcymi problemami srodowiskowymi. Do jej prekursoréw
zalicza sie autora etyki czci dla zycia Alberta Schweitzera, Swietego
Franciszka z Asyzu i propagujacego ide¢ niestosowania przemocy
Mohandasa Karamchanda Gandhiego. Celem dyscypliny jest unor-
mowanie relacji czlowiek-§rodowisko naturalne ze wzgledu na dobro
przyrody i obecnych w niej bytéw ozywionych, w tym takze czlowieka.
Z kolei przez etyke tradycyjna rozumie¢ mozna etyke uksztaltowana
w zachodnim kregu cywilizacyjnym przed powstaniem etyki srodo-
wiskowej — z calym bogactwem jej kierunkow rozwoju i obecnych
w niej stanowisk. Takie wlasnie rozumienie etyki tradycyjnej obecne
jest w niniejszym rozwazaniu dotyczacym relacji pomiedzy etyka
srodowiskowg a etyka tradycyjng. Refleksja ta zwigzana jest z proba
odpowiedzi na pytanie o zwiazki etyki srodowiskowej, jako stosun-
kowo nowej dyscypliny, z innymi obszarami refleksji filozoficznej
(np. aksjologia i antropologia), a takze zwigzki z dyscyplinami poza-
filozoficznymi (ekologia, biologia ewolucyjna, psychologia srodowi-
skowg iin.) - jej korespondencj¢ z nimi lub ewentualng opozycyjnos¢
wzgledem niektérych dyscyplin i tez formulowanych w ich ramach.
Odpowiedz na to pytanie moze by¢ pomocna m.in. dla wskazania
znaczenia etyki srodowiskowej we wspolczesnym swiecie, ktory jest
$wiatem wielorako zagrozonym, w tym zagrozonym ekologicznie.

Jako zalozenie wstepne przyjmuje sig, ze relacja miedzy etyka
srodowiskows a etyka tradycyjna zachodzi, jednakze jej wiasciwe
uchwycenie (m.in. wskazanie jej najbardziej istotnych ryséw) nie
nalezy do fatwych zadan. Pierwszym tego powodem jest widoczny,
szczegolnie w poczatkach rozwoju etyki srodowiskowej, ,,trend” pole-
gajacy na swoistym dystansowaniu si¢ od osiggnie¢ etyki tradycyjnej
przez teoretykdw etyki sSrodowiskowej. Motywowany byt on gléwnie
za pomocg argumentu, ktéry mozna nazwac argumentem z ,niedo-
statkow etyki tradycyjnej” (Schweitzer 1974: 25). Obecne w pierwszej
fazie rozwoju etyki srodowiskowej ,,dystansowanie si¢” wzgledem
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etyki tradycyjnej przyczynilo sig, jak dzisiaj mozna zauwazy¢, do
swoistego zaciemnienia istoty zwigzku, jaki pomiedzy etyka trady-
cyjng i etyka srodowiskowg istnial od jej zarania. W jakims sensie
mozna bowiem powiedzie¢, ze dzigki rozwojowi etyki tradycyjnej
mozliwym byl po czasie rozwdj etyki srodowiskowej. Wszystko to
wymaga z pewnoscig poglebionej refleksji, ktora jest jednoczesnie
refleksjg nad relacja: etyka srodowiskowa — etyka tradycyjna. Wydaje
sie przy tym, iz zbyt jednostronne spojrzenie, z jednej strony na etyke
srodowiskows, z drugiej na etyke tradycyjna - czym sa i jaka jest ich
rola, szczegolnie rola w zakresie normowania stosunku czltowiek-
-przyroda, prowadzi do nieporozumien i uproszczen.

Przedmiotem zainteresowania na gruncie etyki tradycyjnej nie-
watpliwie byly zawsze w pierwszym rzedzie stosunki interpersonalne.
Problem odniesien czlowieka do przyrody byt dla etykéw tradycyj-
nych problemem marginalnym. Poniewaz nie zdolano wypraco-
waé zadowalajgcego katalogu norm postepowania wobec przyrody,
cztowiek w wyniku nadmiernej antropopresji (Janikowski 2004: 7)
dopuscit do powaznej degradacji Srodowiska naturalnego, opisywanej
dzi$ za pomoca pojecia ,,kryzys ekologiczny” (Ciazela et al. 2010: 8).
Wilasnie ze wzgledu na doprowadzenie do takiej sytuacji — kryzysu
ekologicznego o charakterze globalnym i zagrazajagcym samemu
cztowiekowi, niektére nurty etyki tradycyjnej (a takze tradycyjnej
europejskiej filozofii) poddane zostaly krytyce. Nalezg do nich przede
wszystkim nurty etyczne okreslane i charakteryzowane za pomoca
takich poje¢, jak ,wiladztwo nad przyrody”, ,nieuzasadniona domi-
nacja nad srodowiskiem przyrodniczym” itp. Krytyce tej z pewnoscia
w wielu punktach nie mozna odmdéwic¢ zasadnosci (co jednak nie
moze stanowi¢ przedmiotu analizy w niniejszym tekscie). W najbar-
dziej skrajnych ujeciach wskazywano nawet upadek etyki tradycyjne;
(Singer 1997: 3), co z kolei widzie¢ mozna jako diagnoze z réznych
wzgledow nieuzasadniong. Jednakze nawet tak radykalne ujecia i for-
mulowane w ich ramach oceny nie s3 pozbawione argumentacji, ktorg
mozna by lekcewazy¢. Istotny wydaje si¢ np. obecny w ramach tej
krytyki zarzut antropocentryzmu. Czy cztowiek moze jednak catko-
wicie zrezygnowac z tego, co kryje sie w pojeciu antropocentryzm?
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Na pytanie to réznie si¢ odpowiada. Miedzy innymi swoisto$¢ tych
odpowiedzi pozwala na wyrdznienie pewnych obszaréw refleksji, na
ktérych etycy srodowiskowi w réznorodny sposéb ustosunkowusja sie
do etyki zorientowanej antropocentrycznie.

2. Modele relacji etyka srodowiskowa-etyka tradycyjna

W celu wskazania i wyjasnienia wybranych aspektow relacji etyka
srodowiskowa — etyka tradycyjna przedstawi¢ mozna najwazniejsze
modele tej relacji:

1. Modele konfrontujace etyke srodowiskows z etyka tradycyjna:

a) model konfrontujacy etyke zwierzat z etyka tradycyjna,

b) model konfrontujgcy etyke biocentryczng z etyka zorientowang
antropocentrycznie.

2. Model dystansujacy etyke srodowiskowg wzgledem etyki

tradycyjnej.

3. Modele wskazujace istnienie korespondencji dyscyplin:

a) model jednoczacy etyke srodowiskowg z etyka tradycyjna,

b) modele wskazujace na istnienie ewolucji etyki, z roznymi sta-
diami jej rozwoju.

Powyzsze modele majg swoich licznych reprezentantéw, co wynika
z przeprowadzonej pod tym katem analizy bogatej literatury z zakresu
etyki srodowiskowej. Trzeba bowiem powiedzie¢, ze relacja etyka sro-
dowiskowa-etyka tradycyjna opisywana jest przede wszystkim przez
teoretykow etyki srodowiskowej. Poprzez ten opis formulowana jest re-
fleksja metateoretyczna wzgledem uprawianej dyscypliny. Poszczegdlni
autorzy ujmuja relacje pomiedzy etyka srodowiskowa i etyka tradycyjna
w rdzny sposob. Bogactwo tych uje¢ pozwala na dokonanie pewnej
ich systematyzacji. Wskazana wyzej systematyzacja poszczegolnych
wyrozniajacych sie stanowisk dotyczacych relacji etyka sSrodowiskowa-

-etyka tradycyjna nie jest jedyng mozliwg. Daje jednak pewien wglad
w to, jak relacja etyka srodowiskowa-etyka tradycyjna jest postrzegana
i jak poszczegolne stanowiska, na gruncie ktorych sie¢ ja eksponuje s3
motywowane. Wszystko to pozwala za$ uchwycic to, co etyke srodo-
wiskowa z etyka tradycyjng wigze, jak i to, co dyscypliny te rozni.
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Mozna powiedzie¢, ze zardwno nalezace do pierwszej, jak i drugiej
grupy modele relacji etyka srodowiskowa-etyka tradycyjna, to modele
dominujgce w okresie powstawania etyki sSrodowiskowej. Jest to wiec
potowa i poczatek drugiej polowy ubieglego wieku - czas, w ktorym
doszlo do glebszego zrozumienia, ze czlowiek jest w swym istnieniu
uzalezniony od przyrody, a takze do zrozumienia tego, ze jakos¢ jego
zycia ijakos¢ zycia przysztych pokolen ludzkosci jest $cisle zwigzana
ze stanem $rodowiska naturalnego.

3. Modele konfrontujace etyke srodowiskowa z etyka tradycyjna

Modele konfrontujace etyke srodowiskowa z etyka tradycyjna
nalezg do modeli eksteriorystycznych, tzn. sytuujacych etyke srodo-
wiskowsa poza etyka tradycyjng. Podczas préby ich opisania pojawia
sie wiele trudnos$ci. Modele te wyrastaja, jak si¢ zdaje, z kilku zrodet.
Miedzy innymi ze zrédta, ktédre mozna nazwac wolitywnym. Jest nim
m.in. che¢ przeciwstawienia si¢ dokonywanej przez wspdtczesne spo-
leczenstwa degradacji srodowiska przyrodniczego, tepienia licznych
gatunkdéw biologicznych i doprowadzania do ich utraty, a poprzez to
ubozenia ziemskiej bioré6znorodnosci. Zrédtem tym jest takze po-
trzeba radykalnej krytyki niewtasciwych postaw wzgledem przyrody
i zwigzanej z nig krytyki filozofii o charakterze antyekologicznym,
a takze che¢ docenienia wartosciowosci dobra, jakim jest przyroda,
w tym docenienia wartosci pozaludzkich bytéw przyrodniczych,
gtownie zwierzat. Wszystko to wigze si¢ ze zmiang swiadomosci
dotyczacej przyrody i szerszym spojrzeniem na nig oraz na miejsce
cztowieka w przyrodzie. Zmiang t¢ spowodowal dynamiczny rozwoj
nauk przyrodniczych. Dzigki nim u§wiadomiono sobie, ze czlowiek
filogenetycznie wywodzi sie z przyrody. Fakt ten nie zawsze byl bo-
wiem cze$cig ludzkiej wiedzy o czlowieku i przyrodzie. Dopiero
wraz ze sformulowaniem przez Alfreda Wallace’a i Karola Darwina
teorii ewolucji biologicznej stopniowo zaczal przenikac do ludzkiej
$wiadomosci, stajac si¢ wspolczesnie faktem powszechnie przyjmo-
wanym (Coyne, 2009: 7). Rewolucja darwinowska to swoisty prze-
fom w ludzkim mysleniu o §wiecie i usytuowaniu w nim czlowieka,
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ktory przyczynil sie w znaczgcym stopniu do sformulowania etyki
srodowiskowej, szczegdlnie niektorych jej kierunkéw, jak np. kieru-
nek biocentryczny czy kierunek, w ramach ktérego najwazniejszym
celem jest tzw. wyzwolenie zwierzat (obrona zwierzat przed ludzkim
szowinizmem gatunkowym).

Do modeli konfrontujgcych etyke srodowiskowg z etyka tradycyjna
zaliczy¢ mozna model konfrontujacy etyke zwierzat z etyka trady-
cyjng. W ramach tego ujecia pojawia sie¢ wspominana teza o upadku
(zalamaniu si¢) etyki tradycyjnej. Teza ta sformulowana zostata przez
Petera Singera, wedlug ktérego niepowodzenia etyki tradycyjnej sa
tak daleko idace, Ze dalszy jej rozwdj nie doprowadzi do rozwigzania
najwazniejszych problemow wspolczesnosci. W takiej sytuacji nalezy
uksztaltowad nowg etyke, ktdrej centralng kategoria jest wspdtczucie
(Singer 1997: 12) i ktéra inaczej rozwigzywac bedzie problemy doty-
czace zycia i $mierci. Etyke tradycyjng uznaje on za zbudowang na
blednej koncepcji cztowieka, jako bytu w otaczajacej nas rzeczywisto-
$ci centralnego. Krytyka antropocentryzmu i przekonania o $wigtosci
ludzkiego zycia jest najwazniejsza czescig pogladow Singera dotycza-
cych etyki tradycyjnej. Etyka sSrodowiskowa, w tym przede wszystkim
etyka zwierzat, widziana jest jako opozycyjna wzgledem etyki trady-
cyjnej, w ktdrej zwierzeta nie byty widziane jako pozostajace w kregu
odniesient moralnych. Tymczasem zycie istot pozaludzkich nie moze
by¢ dyskryminowane. Przynaleznos¢ do gatunku Homo sapiens nie
uprawnia do stawiania intereséw jego przedstawicieli przed interesami
przedstawicieli innych gatunkéw (Singer 2011: 10). Nowa etyka, ktéra
ma by¢, wedlug Singera, przede wszystkim etyka jakosci Zycia, musi
uwzglednic interesy istot pozaludzkich, ktdre nalezy réwnowazy¢ (tam
gdzie interes zwierzat i ludzi jest podobny) z interesami ludzi (Singer
2011: 16). Od czasow Darwina bowiem, jak wskazuje inny pionier i te-
oretyk etyki zwierzat Richard D. Ryder, nie ma usprawiedliwienia dla
moralnej przepasci, ktérg budujemy miedzy nami i naszymi ewolu-
cyjnymi krewniakami (Ryder 2011: 131). Jesli zwierzeta nie nalezace do
gatunku ludzkiego wystarczajgco przypominaja czlowieka, by mozna
je bylo uzy¢ jako model do badan, znaczy to, ze s wystarczajaco
podobne, by przyzna¢ im podobny status moralny (Ryder 2011: 131).
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Do swoistej konfrontacji etyk srodowiskowej i tradycyjnej docho-
dzi takze, jak sie zdaje, na gruncie biocentryzmu. W biocentryzmie
akcent kladzie si¢ m.in. na koniecznosci przeciwstawienia si¢ domi-
nujagcemu w ludzkim mysleniu i dzialaniu w $wiecie antropocen-
tryzmowi. Za zasadnicze dla §wiatopogladu biocentrycznego uznac
mozna nastepujace (antyantropocentryczne) tezy:

1. Pomiedzy czlowiekiem a innymi gatunkami istot zywych nie

istnieje zadna przepas¢. Wszystkie organizmy sg spokrewnione
i powigzane siecig skomplikowanych, wzajemnych zaleznosci.
Gatunek ludzki jest takim samym czlonkiem ziemskiej biosfery,
jak inne gatunki istot zywych i stanowi integralng czes¢ jej
naturalnego tadu.

2. Kazda istota zywa stanowi teleologiczne centrum zycia, czyli
realizuje wlasne dobro na miare swojego gatunku.

3. Pojawienie si¢ czlowieka nie bylo wczes$niej wyrdznionym
punktem kulminacyjnym, ani celem ostatecznym trwajgcego
nadal procesu ewolucji.

4. Poczucie moralne nie zostalo na czlowieka nalozone w sposob
pozanaturalny, lecz zostalo uksztalttowane w procesie ewolucji
(Pigtek 1998: 81).

Wszystkie powyzsze tezy wspotkonstytuujg przekonanie o istnie-
niu tzw. réwnosci biocentryczej (réwnosci wszystkich bytow ozy-
wionych, w tym czlowieka) przyjmowane na gruncie biocentrycznie
zorientowanej etyki srodowiskowej. Biocentrysci wskazujg przy tym,
ze na gruncie etyki tradycyjnej promowany jest antropocentryzm.
Niekiedy promuje si¢ nawet antropocentryzm w skrajnych jego po-
staciach, pozwalajacych na:

- bezwzgledng dominacje czlowieka nad przyroda,

- nie liczenie z jej wartosciowoscia,

- nie uwzglednianie faktu, iz kazdy byt ozywiony - ludzki i po-

zaludzki posiada tzw. warto$¢ wewnetrzng.

Tymczasem bytéw pozaludzkich nie mozna traktowac instrumen-
talnie. Kazda istota Zywa posiada wewnetrzng wartos¢. Przeprowadza
sie wiec radykalng krytyke antropocentryzmu, szczegdlnie w po-
staci tzw. antropolatryzmu, zwigzanego z tendencja do ubdstwiania
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cztowieka i ludzkich mozliwo$ci naukowo-technicznych (Slipko 1999:
176-177) i homocentryzmu, w mysl ktérego liczy sie tylko dobro czlo-
wieka, dla ktorego osiggniecia czy pomnozenia mozna pos$wigcié
dobro innych istot (Pigtek 1998: 11).

4. Model dystansujacy etyke srodowiskowa wzgledem etyki
tradycyjnej

W ramach tego modelu ukazuje si¢ istnienie swoistego dystansu
miedzy etyka srodowiskowg a etyka tradycyjng. Dystans pomiedzy
dyscyplinami istnieje m.in. ze wzgledu na czas powstania dyscyplin.
Etyka tradycyjna ma bowiem wielowiekowg historie rozwoju, etyka
srodowiskowa uksztaltowatla si¢ zas dopiero w drugiej potowie ubie-
glego wieku, odpowiadajac na aktualne potrzeby swiata przyrody,
ktory jest swiatem zdegradowanym przez czlowieka. Normy etyki
srodowiskowej sg formutowane w nowej sytuacji, gdy ludzkos¢, dys-
ponujac nowymi technologiami, jest w stanie na niespotykana dotad
skale powodowac degradacje przyrody. Nie bez znaczenia pozostaje
tu rowniez liczba ludnoéci korzystajaca z dobr przyrody i nadmier-
nie je eksploatujaca (jej lawinowy przyrost). Etyka srodowiskowa
ksztaltuje si¢ tez na innym etapie rozwoju naukowego i technicznego
ludzko$ci, odmienny jest obraz wspdtczesnych spoteczenstw, ktérego
bogate kregi sa nastawione na konsumowanie réznorodnych doébr
pozyskiwanych kosztem przyrody.

Inny jest takze przedmiot zainteresowania reprezentantéw po-
szczegblnych dyscyplin. Dla etykow srodowiskowych przedmiotem
zainteresowania jest przyroda (ziemski ekosystem) i ludzkie odnie-
sienia do niej, ktére mogg by¢ wtasciwe lub niewtasciwe. Rozwazajg
wiec takie kwestie jak:

- prawidlowe funkcjonowanie ziemskiego ekosystemu, ktory jest

systemem dynamicznym,

- sytuacje czlowieka w przyrodzie, ktora jest charakteryzowana

za pomocy pojecia odpowiedzialnosci (czlowiek jest odpowie-
dzialny za stan przyrody),
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— zwigzki pomiedzy biosfer, a jej poszczegdlnymi komponentami,
w tym czlowiekiem i inne.

Troska etykdw srodowiskowych jest wskazanie adekwatnych w sy-
tuacji kryzysu ekologicznego postaw wobec przyrody i wynikajacych
z nich zachowan i dziatan. Dla etykow tradycyjnych najwazniejsze
sg stosunki interpersonalne. Etyka srodowiskowa jawi si¢ w ramach
tego modelu jako bardziej adekwatna we wspodlczesnej sytuacji srodo-
wiskowej. Sytuacji, ktorg spowodowat i w jakiej jednoczesnie znalazt
sie czlowiek. W zwigzku z powyzszym formulowany jest wspomi-
nany argument ,,z niedostatkow etyki tradycyjnej” (Dobrzanska et
al. 2010: 209).

5. Modele wskazujace korespondencje etyki sSrodowiskowe;j
z etyka tradycyjna

W tym ujeciu etyka srodowiskowa i etyka tradycyjna to dwie dy-
scypliny filozoficzne zajmujace si¢ zagadnieniem moralnosci (stuszno-
$ci lub niestusznosci) ludzkich czynéw. Czlowiek bedacy w centrum
zainteresowan etykow tradycyjnych jest takze przedmiotem zainte-
resowania etykow srodowiskowych. Gldwnie jednak jako podmiot
wplywajacy na stan srodowiska przyrodniczego. Zwigzki pomiedzy
etyka tradycyjng a etyka srodowiskowa dostrzega i akcentuje m.in.
A. Ganowicz-Baczyk. Dyskutujac teze z obszaru etyki biocentrycznej,
iz wszelkie zachowania cztowieka majace na celu zaspokajanie jego
upodoban kosztem naruszania podstawowych interesow istot poza-
ludzkich sg niemoralne z punktu widzenia etyki Srodowiskowej (Piatek
1996: 62-63), autorka ta zauwaza, iz niemoralno$¢ egoistycznych za-
chowan jest podkreslana takze w etyce tradycyjnej (Ganowicz-Baczyk
2009: 148). Najczesciej, jesli dochodzi do naruszenia podstawowych
intereséw istot pozaludzkich, dochodzi tez do naruszenia intereséw
innych ludzi — np. degradujace przyrode inwestycje sa wielokrotnie
realizowane kosztem spolecznosci lokalnych, a wiec kosztem innych
ludzi. W wymiarze globalnym, zalezno$¢ pomiedzy stanem $rodowi-
ska przyrodniczego a zdrowiem i jakoscig zycia ludzkiego takze jest
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nieusuwalna. Przykladowo, ocieplanie si¢ klimatu i zjawiska z tym
zwigzane wplywajg na zycie wielu ludzi w réznych czgséciach globu.
Niewtasciwe postepowanie przynoszace szkody przyrodzie nie speinia
wiec zasad etyki tradycyjnej, jak i etyki srodowiskowej. To, co szkodzi
przyrodzie, szkodzi generalnie réwniez cztowiekowi, cho¢ nie zawsze
w sposob bezposredni. Ukazuje to istnienie istotnych zwigzkdw pomie-
dzy postulatami etyki srodowiskowej a postulatami etyki tradycyjne;j.

6. Modele jednoczace etyke srodowiskowa z etyka tradycyjna
(interiorystyczne)

Etyka $rodowiskowa widziana jest niekiedy interiorystycznie
wzgledem etyki tradycyjnej. W takim ujeciu, etyka srodowiskowa
jest czescia etyki tradycyjnej, rozwijang w sytuacji kryzysu ekolo-
gicznego. Juz wczesniej, przed ukonstytuowaniem si¢ etyki srodowi-
skowej, refleksja etykow tradycyjnych obejmowata niektore aspekty
relacji czlowiek-§rodowisko. Przykladowo etyka franciszkanska byta
prekursorska wzgledem etyki Srodowiskowej. Z kolei jako interiory-
styczne nurty etyki srodowiskowej wzgledem chrzescijanskiej filozofii
augustiansko-tomistycznej i wypracowanej na jej gruncie koncepcji
czlowieka jako ,korony stworzenia” widzie¢ mozna zorientowane
antropocentrycznie nurty etyki srodowiskowej. Przyktadowo, Ta-
deusz Slipko - etyk $rodowiskowy, a zarazem reprezentant etyki
tradycyjnej, uwaza, iz mimo wspoélnej z innymi bytami przyrodni-
czymi egzystencjalnej bazy materialnej, czlowiek na zasadzie prymatu,
zajmuje w przyrodzie szczegdlng pozycje (Slipko 1997: 109). Uznanie
wyzszosci czlowieka nad przyroda i jego odmiennej od pozostatych
bytow kategorii istnienia nie musi wiec prowadzi¢ do przekonania
o ludzkiej nad nig dominacji. Cztowiek widziany by¢ moze jako istota
cielesno-duchowa, stworzona przez Boga i powotana do sprawowania
rozumnej i godnej jego czlowieczenstwa pieczy nad §wiatem.

Istnienie modelu, wedlug ktérego etyka srodowiskowa jest sytu-
owana interiorystycznie wzgledem etyki tradycyjnej wskazuje mie-
dzy innymi Marek Bonenberg. Wedlug tego etyka srodowiskowego,
dyscyplina ktérg uprawia widziana by¢ moze m.in. jako forma etyki
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szczegdtowej (Bonenberg 1992: 13-15). Jak wszystkie etyki szczegétowe
ma ona swoisty przedmiot zainteresowan. Jest nim relacja czlowiek -
srodowisko naturalne. Etyka ekologiczna w takim ujeciu jawi sie
jako dopelniajaca wachlarz zagadnien etyki tradycyjnej o istotny
w sytuacji globalnego kryzysu ekologicznego ich zakres.

7. Modele wskazujace na istnienie swoistej ewolucji etyki,
z r6znymi stadiami jej rozwoju

Modele te wypracowane zostaly juz na poczatku rozwoju etyki
srodowiskowej przez jej pionieréw. Do najbardziej reprezentatyw-
nych nalezg modele wypracowane przez Aldo Leopolda, Edwarda
Goldsmitha i Henryka Skolimowskiego. Przykladowo, zdaniem
A. Leopolda, bazujgc na historii i nauce mozna wyrozni¢ trzy fazy
ewolucji etyki. Ewolucja ta prowadzi do zrozumienia, jaka role od-
grywa cztowiek w obrebie bioetycznych wspdlnot. W jej pierwszej
fazie obszar stosunkéw o charakterze moralnym ograniczony jest
do relacji zachodzacych miedzy ludzmi. W fazie drugiej, zbiér oséb
o znaczeniu moralnym rozszerza si¢. W mysleniu etycznym dochodzi
do przekroczenia granic wspdlnoty plemiennej, rasowej, narodo-
wej i religijnej. Relacje o charakterze moralnym sprowadzajg si¢ juz
nie tylko do zachodzacych miedzy ludzmi, lecz dodatkowo takze
do relacji cztowiek — spoteczenstwo. W trzeciej fazie rozwoju etyki
rozszerzajg si¢ granice wspolnoty moralnej w sposéb umozliwiajacy
ogarniecie nimi $rodowiska przyrodniczego. Ewolucja etyki przebiega
od moralnosci plemiennej do uniwersalnej etyki ludzkosci (Piatek
1995: 47). Dla A. Leopolda jest nig etyka Ziemi rozumiana jako etyka
wielkiej wspdlnoty zycia. Rozwoj §wiadomosci etycznej dokonuje sie
zaréwno na drodze intelektualnej, jak i emocjonalnej. Zwigzany jest
z rozwojem nauki oraz z indywidualng afirmacjg wartosci reprezen-
towanych przez roznorodne formy przyrodnicze. Afirmacja $wiata
przyrody wynika z uczucia sympatii, ktore jest wlasciwe cztowiekowi.

Z kolei wedtug ekofilozofii Henryka Skolimowskiego, inspiru-
jacego sie w tym wzgledzie mysla Teilcharda de Chardin, ewolucja
zmierza do uwrazliwienia materii. Ksztaltuje réwniez nieustannie
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uwrazliwiajacego si¢ czlowieka. Ostatecznym celem tego procesu
bedzie pojawienie si¢ tzw. cztowieka ekologicznego (Homo ecologicus)
(Skolimowski 1991: 93). Podobnie wigc jak A. Leopold, Skolimowski
wskazuje na rozwdj etyki. W trakcie tego procesu zakres przedmiotéw
uznawanych za posiadajace znaczenie moralne powigksza sie. Fakt
ten wynika z potegowania si¢ wrazliwosci. dzigki ktorej mozliwe jest
odkrycie prawdziwego sensu zycia oraz dostrzezenie delikatnej i za-
wilej struktury wszechs§wiata, dzieki ktdrej istnieje Zycie. Przysztym
imperatywem moralnym ludzkosci, w tym ujeciu, winna sta¢ sie
~rewerencja dla uwrazliwiajacych si¢ form rozwijajacego si¢ wszech-
swiata” (Skolimowski 1991: 80).

8. Podsumowanie

Wydaje sie, ze etyka srodowiskowa niestusznie postrzegana jest
niekiedy jako alternatywna dla tradycyjnej etyki humanistycznej
(Dobrzanska et al. 2010: 381). Ludzkosci potrzebna jest zaréwno etyka
ksztaltujgca stosunki interpersonalne, jak i normujaca relacje czlo-
wiek - §rodowisko przyrodnicze. Rola etyki tradycyjnej w uksztal-
towaniu etyki sSrodowiskowej jest jednak niebagatelna. W tym sensie
trudno jest separowac te dyscypliny. Etyka w tradycyjnym jej rozu-
mieniu jest pomocna w okresleniu, w interesujgcej etykdw srodowi-
skowych sferze ludzkiej dzialalnosci, czym jest dobro i zto moralne.
Z kolei czym jest warto$¢, oraz warto$¢ wewnetrzna, ktérg nie tylko
etycy srodowiskowi przypisuja pozaludzkim bytom przyrodniczym.
Czyni sie to np. rowniez na gruncie tradycyjnej etyki chrzescijanskiej.
Z kolei przebieg procesu ewaluacji wartosci we wspolczesnym swiecie,
wazny na gruncie etyki srodowiskowej, szczegdtowo jest opisywany na
gruncie etyki tradycyjnej (Gotaszewska 1994: 7 i nastepne). Etycy sro-
dowiskowi wskazujgc wartosci godne realizacji, jak szacunek do zycia,
czy mito$¢ do tego, co pozaludzkie w §wiecie przyrody, koresponduja
z refleksja rozwijang na gruncie etyki tradycyjnej. Etyka tradycyjna
pomocna jest w zrozumieniu, wedltug jakich norm i zasad czlowiek
winien ksztaltowac swoja egzystencje, jaka range zyskiwaé powinny
w procesie ewaluacji poszczegolne grupy wartosci, a takze np. z jakich
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zréddel wywodzg sie i jakie sg ludzkie powinnosci. Wszystko to ma
znaczenie dla unormowania stosunku czlowiek-przyroda, nawet jesli
obszar tej relacji nie zostal dotad dostatecznie doceniony.

Nie bez znaczenia pozostaje tez fakt, iz pojecia, jakimi si¢ operuje
w ramach etyki srodowiskowej, czesto zaczerpniete s3 z jezyka etyki
tradycyjnej. Pojawiajg si¢ w niej co prawda nowe pojecia, jak np. re-
werencja dla zycia wprowadzona przez Henryka Skolimowskiego.
Ma ona jednak podobne znaczenie, jak np. pojecie czci dla zycia Al-
berta Schweitzera. Program etyczny jest zresztg w obu przypadkach
tozsamy (Sebesta 2002: 73-78), formulowany zas$ z jednej strony na
gruncie etyki sSrodowiskowej (H. Skolimowski), z drugiej na gruncie
etyki tradycyjnej (A. Schweitzer). Rola etyk - tradycyjnej i $rodo-
wiskowej w ksztaltowaniu obrazu wspoélczesnego swiata, ktory jest
$wiatem m.in. zagrozonym ekologicznie przenika si¢ wiec i uzupetnia.
Etykom srodowiskowym zalezy przede wszystkim na unormowaniu
stosunku czlowiek-przyroda. Akcentujg wiec sitg rzeczy dorobek dy-
scypliny idacy w tym kierunku (lub brak tego dorobku przynajmniej
w zadowalajagcym ksztalcie na gruncie etyki tradycyjne;j).

Etyke srodowiskowa mozna wiec, jak wskazuje to Marek Bonenberg
czy Tadeusz Slipko, widzie¢ jako refleksje szczegdtows, usytuowana
w ramach etyki tradycyjnej. Nie ulega jednak watpliwosci, iz etyka sro-
dowiskowa znaczgco rdézni si¢ od formutowanej przed jej zaistnieniem
refleksji etycznej skoncentrowaniem na $rodowisku przyrodniczym.
Byl to dotkliwy niedostatek etyki tradycyjnej, stusznie akcentowany.
Elementem taczacym jest z kolei podmiot — czlowiek, ktéry dokonuje
czynow odciskajacych swoje pietno na przyrodzie. Trudnosé¢ polega na
tym, ze czlowiek zawsze bedzie w jakis sposdb degradowat przyrode.
Bedzie z niej czerpal (korzystal z jej zasobow) i w zwigzku z tym dopro-
wadzal do jej ubozenia. Czlowiek nie jest wiec w stanie zachowac takiej
postawy wobec §srodowiska przyrodniczego, ktéra nie bytaby w jakims$
sensie eksploatatorska. Etycy srodowiskowi stusznie wskazuja jednak,
iz czfowiek nie moze nadmiernie eksploatowac przyrody. Nie moze jej
bezmyslnie degradowac i doprowadzac¢ do nieodwracalnych zniszczen.

Etyka $rodowiskowa pomaga wiec we wspodlczesnej zlej sytuacji
ekologicznej odnalez¢ cztowiekowi taki sposob postepowania, ktéry
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nie bedzie dla przyrody rujnujacy, jak i z drugiej strony zapewni dal-
sze trwanie i pomys$lnos¢ gatunku ludzkiego. Rozwdj etyki $srodowi-
skowej moze wigc by¢ postrzegany jako szansa nie tylko dla przyrody,
aleidla czlowieka. W zwiazku z powyzszym przyjac¢ nalezaloby takze
teze o swoistej ewolucji etyki, wskazywang zreszta przez prekurso-
réw i pionieréw etyki sSrodowiskowej. Etyka srodowiskowa jawic si¢
bowiem moze przede wszystkim jako dyscyplina dopelniajaca we
wspolczesnej sytuacji srodowiskowej krag zagadnien ekologicznych
i norm regulujgcych relacje czlowiek-przyroda, ktérymi winien kie-
rowac sie czlowiek w trosce o dobro wspolne, jakim jest sSrodowisko
naturalne.
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