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Problem ptynnej odpowiedzialnosci
w perspektywie badan nad rozwojem
zrbwnowazonym

W punkcie wyjécia autor ponizszej prezentacji pragnie zauwazy¢, ze nie sta-

nowi ona, nie stanowila i w zadnej mierze nie rosci sobie pretensji, by sta¢ si¢
wyczerpujacym wykladem nt. plynnej odpowiedzialnosci (ang. liquid responsibi-
lity)! w kontekscie socjologicznym, czy tez w ujeciu filozoficznym rozmytej odpo-
wiedzialnosci (ang. fuzzy responsibility), badz tez rozproszonej odpowiedzialnosci
(ang. diffusion of responsibility)* w ujeciu psychologicznym, przy czym majac na

1

Zagadnienie uplynnienia odpowiedzialnosci, jak tez fenomenu toZsamosci, czy chociazby
dyfuzji zaufania stanowi jedno z kluczowych zagadnien, z ktérymi probuja si¢ zmierzy¢
analitycy ponowoczesnej rzeczywisto$ci. W ponizszym artykule zostalo ono oméwione m.in.
w oparciu o prace Z. Baumana, W. Kalagi, Th. H. Eriksena, J. Gleicka, A. Tofflera, czy chociazby
nie widniejacego na kartach artykulu A. Giddensa.

Rozproszenie odpowiedzialnosci, nazywane takze dyfuzjg odpowiedzialnosci, efektem widza,
czy tez efektem obojetnego przechodnia (w literaturze przedmiotu wystepuja wszystkie
z podanych tu nazw) to zjawisko blisko zwiazane z konformizmem. Polega [ono] na obnizaniu
si¢ prawdopodobieristwa zareagowania swiadkow kryzysowego zdarzenia wraz ze zwigkszaniem
sig ilosci Swiadkow tego zdarzenia. [...] W sytuacji rozproszenia odpowiedzialnosci pojawia sig
czesto uczucie i przekonanie o tym, ze jest si¢ 0sobg anonimowg posrod innych ludzi, [co z kolei]
sprzyja niemoralnemu postgpowaniu.

Nauki psychologiczne podejmujac problem rozproszonej odpowiedzialnosci informuja nas tym
samym, ze:

[Jlesli pojawia sig zdarzenie, ktore oceniane jest przez Swiadkow, jako wymagajgce jakiegos
dzialania, to przy wigkszej ilosci swiadkow odczuwana przez dang jednostke koniecznosé
[podj¢cia dzialania] rozklada si¢ na wiele 0sob, co [z kolei] przyjmowane jest przez konkretne
osoby, jako mniejsza osobista odpowiedzialnos¢ za owo dziatanie [jak ma to miejsce w przypadku
odpowiedzialnos$ci rozproszone;j].

[P]rzebywanie konkretnego czlowieka w grupie 0séb sprawia, Ze czuje si¢ on bardziej anonimowy,
w zwigzku z czym i jego dzialania sq dostosowane raczej do wymogoéw grupy i sterowane
zewnetrznie [0 czym mOwi nam teoria zewnatrzsterownosci| niz do osobistych standardéw
i norm, ktore jednostka uwaza za stuszne [0 czym informuje nas teoria samo$wiadomosci].
[Slytuacja kryzysowa jest czesto sytuacjg niejasng, to znaczy takg, w ktérej [nie do konca
wiadomo] co sig dzieje i co nalezy zrobié. [W] warunkach niedostatecznej ilosci obiektywnych
(fizycznych) danych czlowiek zaczyna obserwowac dziatania innych ludzi i traktowac je, jako
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wzgledzie trudnosci zwigzane z przyjeciem koncepcji odpowiedzialnosci global-

nej, zwlaszcza w perspektywie podjetych badan nad zréwnowazonym rozwojem

(ang. sustainable development), sklonny jest twierdzi¢, ze zarysowana w ramach

niniejszego tematu koncepcja, jakkolwiek ,,szkicowa” moze by¢ przydatna, szcze-

golnie w diagnozowaniu, takich problemoéw, jak:

1) problem czesciowego, lub catkowitego odrzucenia odpowiedzialnosci, wy-
razajacy sie coraz czesciej, w stawianym zaréwno przez ekologow, jak tez
ekofilozoféw pytaniu - dlaczego czlowiek nie czuje si¢ odpowiedzialny za
przyrode?

2) problem rozmycia, czy tez rozproszenia odpowiedzialnosci podmiotu sytu-
ujacego sie w Swiecie, wyrazajacy sie czesto w pytaniu, dlaczego nasza odpo-
wiedzialnos¢ ulega/ta pelnej, badz czgsciowej anihilacji, czy tez/i alienacji?

3) [czy wreszcie] problem czesciowej, lub pelnej lokalnosci, czy tez lokacyjno-
$ci naszej odpowiedzialnosci za srodowisko, ktérego czesciag immanentng
jestesmy, wyrazajacy sie w pytaniu, dlaczego odpowiedzialno$¢ podmiotu za
$wiat jest odpowiedzialnoscig typu jednostkowego, elitarnego, badz tez ega-
litarnego, nie za$ typu wspdlnotowego, czy/i globalnego, jak chcieliby tego
zwolennicy etyki odpowiedzialnosci globalnej?

Powyzej postawione pytania stanowi¢ beda rdzen pracy, a tym samym odpo-
wiedZ na nie traktowana bedzie priorytetowo, przy czym podkresli¢ réwnocze-
$nie nalezy, ze, po pierwsze odpowiedz na nie, nie stanowi punktu wyjscia dla
prowadzonych w wielu publikacjach analiz, interpretacji, czy tez reinterpretacji
problemu odpowiedzialnosci globalnej na gruncie etyki’, po drugie za$ uzyskane
odpowiedzi traktowa¢ nalezy li tylko, jako namyst autora, nad kruchg kondycja
wspolczesnego $wiata, ktora dostrzegajg i pietnuja zwolennicy etyk nowocze-
snych i ponowoczesnych dyskutujac problem plynnej odpowiedzialnosci, przy
czym, w ocenie czesci przynajmniej zwolennikow etyki odpowiedzialnosci glo-

rzetelne wskazowki, informujgce [nas] o tym, jak nalezy si¢ zachowad. [Jedli jednak] wielu
obserwatorow przyglgda sie nieoczekiwanemu i niejasnemu zdarzeniu, [a przy tym nie dysponuje
dostateczng wiedza nt. zjawiska, ktdre lezy w polu ich percepcji, co z kolei owocuje brakiem
reakcji z ich strony, przy réwnoczesnej obserwacji] dziatania innych [ludzi, ktorzy] rowniez
nie wiedzg, jak [w danej sytuacji] zareagowal [to wowczas, wszyscy obserwatorzy danego
zjawiska] dochodzg do wniosku [ze] ,skoro nikt nic nie robi, to znaczy, Ze nie nalezy nic
robic¢”. Jest to klasyczny objaw konformizmu [i to zardbwno konformizmu normatywnego, jak
réwniez konformizmu informacyjnego]. [patrz:] Rozproszenie odpowiedzialnosci [w:] INT.,
http://pl.wikipedia.org/wiki/Rozproszenie_odpowiedzialno%C5%9Bci, (04.06.08); [por.] B.
LATANE, J. M. DARLEY, The unresponsive bystander: Why doesn’t he help?, New York: Appleton-
Century-Crofts, 1970; E. ARONsON, T.D. WiLsoN, R.M. AKERT, Social psychology, Garden City,
NJ: Prentice Hall, 2007; B. LATANE, S. N1DA, Ten years of research on group size and helping.
»Psychological Bulletin”, 89/1981, pp. 308-324.

*  [patrz:] H. C1AZELA, Problemy i dylematy etyki odpowiedzialnosci globalnej, Wyd. APS,
Warszawa 2006.
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balnej pozostang oni (i tak na zawsze) tymi, ktdrzy samemu pojeciu etyka nada-
ja [...] krytyczno-ironiczny podtekst wywodzqcy si¢ z klimatu postmodernizmu®*.
By¢ moze, chodzi tu li tylko o nieporozumienie semantyczne, gdyz zaréwno tym
pierwszym, jak i drugim, chodzi w gléwnej mierze o zdiagnozowanie sytuacji,
ktdrg generuje postep naukowo-technologiczny oraz wynikajacy z niego w spo-
s6b mniej, lub bardziej skomplikowany progres gospodarki, przy réwnoczesnym
poszukiwaniu skutecznego remedium na bolaczki, ktére éw postep rodzi, zas
samo pojecie etyki, mimo swej doniostosci pozostaje dla ,,mysli postmoderni-
stycznej”, by¢ moze po prostu wtorne, przy czym intencjg autora nie jest i nie
bedzie, analiza wspomnianego sporu, ani tez namyst nad adekwatno$cig wpro-
wadzenia i stosowania pojecia etyka po-nowoczesna w miejsce pojecia etyki trady-
cyjnej, do ktorej dziedzictwa aspiruja skadinad zwolennicy etyki odpowiedzial-
nosci globalne;j.

Dodac¢ jednakze wypada, Ze o wiele bardziej zasadne wydawaloby sie szuka-
nie alianséw pomiedzy rzeczonymi typami etyki, miast szukania i podkreslania
wzajemnych réznic, tym bardziej, ze problem poruszany m.in. w ramach niniej-
szej pracy z uwagi na swa donioslo§¢ domaga si¢ szybkiego rozwigzania, kto-
re w przekonaniu autora ponizszej pracy, nie bedzie mozliwe bez uprzedniego
zrozumienia mechanizméw opisujgcych swiat wspodtczesny. Opis wspomnianych
mechanizmoéw, wérod ktorych wymienié¢ trzeba, m.in. analizowany w pracach
Th. H. Eriksena, J. Gleicka, jak réwniez A. Tofflera® proces gwaltownego wzrostu
predkosci przy rownoczesnym skrdceniu (ograniczeniu) jednostki czasu (,wy-
pracowanego’) w epoce informacji, proces progresywnej indywidualizacji jed-
nostki, prowadzacy do jej petnej/skrajnej antropomorfizacji, stanowiacej rzeczy-
wiste zrodto wspolczesnej autentycznosci, na co uwage zwraca cho¢by Ch. Taylor,
proces ,,odczaro(wy)wania §wiata’, o ktorym pisal juz M. Weber i zwigzany z nim
proces formowania si¢ spoleczenstwa przemystowo-technicznego w oparciu
o rozum instrumentalny, proces postepujacego, by nie powiedzie¢ zakonczonego
»rozmycia” tozsamosci jednostkowej i wspolnotowej, ktory wnikliwie w swych
pracach omawiajg m.in. Z. Bauman i W. Kalaga, czy wreszcie omawiany przez
G. Bohmego proces reprodukowania wtérnego natury (przyrody), to tylko kilka
przykltadowych mechanizmoéw, lezacych u podstaw definiowanego zjawiska ptyn-
nej odpowiedzialnosci, jako przyktadu odpowiedzialnosci trwale zakorzenione;j
w mentalno$ci wspolczesnego czlowieka, w przeciwienstwie do anachronicznej

4 Tamze, s. 16.

Koncepcja czasu ,,szybko plyngcego” omdéwiona zostala w ramach niniejszego artykutu, m.in.
w oparciu o nastepujace prace: Th. H. ERIKSEN, Tyrania chwili, Szybko i wolno plyngcy czas
w erze informacji, Warszawa 2001; A. TOFFLER, Szok przysztosci, Wyd, Zysk i S-ka, Poznan 1998;
J. GLEICK, Szybciej. Przyspieszenie niemal wszystkiego, Wyd. Zysk i S-ka, Poznan 2003; Warto
réwnoczesnie nadmieni¢, ze publikacji poruszajacych wskazany w artykule problem ,,czasu
szybko plyngcego” stopniowo przybywa, co $wiadczy o jego wazkosci.

5
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i kontrintuicyjnej odpowiedzialnosci globalnej, ktéra pomimo swej roli jest nie-
przyswajalna, dla tych wszystkich, ktorzy nie biorg udziatu w dyskursie (sensu
stricte) akademickim.

Przejdzmy zatem do wskazania przyczyn, dla ktérych odpowiedzialnos¢
plynna ma sie tak dobrze we wspoétczesnym Swiecie, w przeciwienstwie do od-
powiedzialnosci globalnej, ktéra trudno jest ,zaadoptowac¢” do opisu kondycji
wspolczesnego czlowieka, w perspektywie podejmowanych przez niego dziatan,
co mozna zilustrowa¢, na przykladzie interesujgcego nas, w tym miejscu zagad-
nienia rozwoju zrownowazonego.

Zanim zacznie sie mowi¢ o rodzaju odpowiedzialnosci, ktdrg jestesmy w sta-
nie przyja¢ na siebie, winni$my odpowiedzie¢ na kluczowe pytanie, tj. czy jaka-
kolwiek odpowiedzialno$¢ jest wspolczesnie mozliwa? Zdaniem przywotanych
powyzej autorow, zeby przyjac na siebie odpowiedzialnosé, winnismy wiedziec,
za co jesteSmy/mamy by¢ odpowiedzialni, lub innymi stowy, jak konstatujg m.in.
M. Rutkowski i J. Filek musimy zastanowi¢ si¢ nad motywem (racjg) naszego
dzialania, przy zalozeniu, Ze takowy jest w ogdle niezbedny do podjecia przez nas
dziatania. Przyjmujac umownie za Bernardem Williamsem, ze (dobra) racja stuzy¢
ma nie tylko do wyjasnienia poczynan sprawcy, lecz przede wszystkim dotyczy/¢
(ma) racjonalnosci jego dziatan, autor pracy skfonny jest twierdzi¢, ze przekonanie
o podjeciu dzialania, czy tez jego zaniechaniu jest kluczowe dla podejmowanych
przez nas dziatan. Jezeli nawet zalozymy, ze obok odpowiedzialnosci subiektywnej
istnieje odpowiedzialnos¢ obiektywna, jak uczynit to Filek’, czy tez, przyjmiemy
za Rutkowskim, ze obok internalizmu (w etyce), istnieje rowniez eksternalizm, to
i tak summa summarum zakladamy istnienie niezaleznej od nas, a wigzacej nas (za
pomoca sieci metaracji, czy tez ,,zeksternalizowanych” motywéw) odpowiedzial-
nosci, ktora faczy nas z bytem, za ktéry jestesmy (musimy by¢) odpowiedzialni,
niezaleznie od tego, czy tego chcemy, czy tez nie. Innymi stowy moglibysSmy po-
wiedzie¢, ze rzeczone metaracje, to nic innego, jak pierwotnie zinternalizowane
subiektywne racje, ktore ulegly eksternalizacji (i zaczely wystepowac) pod postacia
wszelkiego rodzaju kodeksdw etyczno-prawnych. Te zas zyskaly dodatkowe umo-
cowanie w warstwie symbolicznej, by wymieni¢ dla przykladu figure Boga, czy
Panstwa (Prawa), jako instancji naktadajacych odpowiedzialnos¢ i egzekwujacych
jej wypelnienie. W opisywanym przypadku, jak pisze M. Buber [O]odpowiedzial-
nos¢ zaktada kogos, kto u samej podstawy, a to znaczy: z obszaru nie podlegajgcego
mej wladzy, zwraca si¢ do mnie i komu zobowigzany jestem odpowiedziec. Ten
ktos zwraca sig do mnie o cos, co mi powierzyt i do pieczy nad czym zobowigzat®.

¢ B. WiLLIAMS, Internal and External Reasons [w:] Moral Luck, Cambridge 1981, s. 103.
7 J. FILEK, Ontologizacja odpowiedzialnosci, Wyd. Baran i Suszynski, Krakow 1996, ss. 7-43.
8 M. BUBER, Die Frage an den Einzelnen [w:] M. BUBER, Werke, Bd. I, Miinchen 1962, s. 222.
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Zasadnicza roznica, miedzy wyszczegolnionymi powyzej typami odpowie-
dzialnosci, nie sprowadza si¢ tedy do kwestii wystepowania, czy tez braku racji,
gdyz te w obu przypadkach sg obecne, lecz do réznicy w nabywaniu, jak doda-
je Filek ,, kompetencji ocennej”, niezbednej dla zaistnienia, postulowanej m.in.
przez ekofilozoféw odpowiedzialnosci subiektywnej, jako przyktadu odpowie-
dzialnosci, ktora konstytuuje si¢ w nas i przez nas w procesie edukacji (m.in.
ekologicznej) tj. w oparciu o racje, ktdre stopniowo nabywamy, zbednej za$ dla
zaistnienia odpowiedzialnosci obiektywnej, ufundowanej na nie tyle etycznej, co
legislacyjnej podstawie, a tym samym odwolujacej si¢ nie do racji, ktore jednost-
ka nabywa w procesie ksztalcenia, co do ptaszczyzny nakazowej, ktorg bezdysku-
syjnie musimy przyja¢, w obliczu trybunatu Boga i/lub Panstwa.

Autor niniejszy pracy, zgadza si¢ w tym miejscu ze zdaniem, tych ekofilozo-
fow, ktorzy postulujg edukacje ekofilozoficzna, by wymieni¢ M. Dolege, Z. Hulla,
A. Papuzinskiego, jak rowniez W. Tyburskiego, i to nie tylko dlatego, ze wspo-
mniany proces ksztalcenia ma szanse doprowadzi¢ do wzrostu samo$wiadomo-
$ci ekologicznej oraz krystalizacji odpowiedzialnos$ci subiektywnej, ktdra lezy
w obszarze naszego wewnetrznego (bezposredniego) doswiadczenia, lecz przede
wszystkim dlatego, ze wraz z ocalong odpowiedzialno$cig subiektywna ratujemy,
jak zauwaza S. Kierkegaard, czlowieka, ktéry ,,dokonujac odpowiedzialnego wy-
boru, wybiera samego siebie”. Wybierajqgcy jest [tedy] odpowiedzialny za wybranie
bgdz niewybranie siebie, za ,,pozyskanie siebie” bgdz ,utrate siebie™. Akt wybo-
ru, zdaniem Kierkegaarda ,,cementuje (tym samym) nasza osobowo$¢™, czy tez
uzywajac nomenklatury B. Steinbock, ,wewnetrzny stan (status) moralny” (ang.
intrinsic moral standing)"' cztowieka, ktdry jako ,zupelny stan moralny” (ang.
full moral standing) nie powinien domagac sie zewnetrznego, (tj. na przyktad
legislacyjnego) dookreslenia, ktore wspolczesnie pelni jednakowoz role pierw-
szoplanowa.

Zdaniem Th. H. Eriksena, J. Gleicka i A. Toftlera, proces porzucenia odpo-
wiedzialnosci (subiektywnej), przez cztowieka wspoétczesnego, stanowi wynik
gwaltownego wzrostu, czy tez przyrostu predkosci proceséw, ktore zachodzg na,
bez wyjatku wszystkich ptaszczyznach rozwoju cywilizacji, przy jednoczesnym
skroceniu, czy tez ograniczeniu jednostki czasu, tzw. ,wypracowanego” (w epo-
ce informacji), jako ,,czasu wolnego”, ktory cztowiek moéglby m.in. spozytkowaé
na edukacje, niezbedng dla nabywania ,kompetencji ocennej’, jako probierza
ludzkiej odpowiedzialnosci. Zarysowany przez wspomnianych wyzej badaczy,
problem daje si¢ zaobserwowaé m.in. w podejsciu wspolczesnego cztowieka do

 S. KIERKEGAARD, Albo-albo, t. II, Wyd. PWN, W-wa 1976, s. 218.

10 Tamze, s. 223.

' B. STEINBOCK, Life Before Birth: The Moral and Legal Status of Embryos and Fetus, New York:
Oxford University Press 1992, ss. 53-54.
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kwestii zréownowazonego rozwoju, ktéry powinien odpowiadac [...] potrzebom
dzisiejszego pokolenia, nie zagrazajgc [przy tym] mozliwosciom przysztych
pokoleri [za$] zaspokajajqc potrzeby obecne i przyszle [w pierwszej kolejnosci,
koncentrowalby si¢ na] koncepcji potrzeb, w szczegélnosci potrzeb podstawo-
wych najbiedniejszych [za$ przy] zaspokajaniu aktualnych i przysztych potrzeb
[uwzglednialby] ograniczone mozliwosci [przyrody, nie ignorujac] granic wy-
znaczanych postepowi techniki i spolecznego porzqdku przez srodowisko natu-
ralne."

Innymi stowy rozwdj zrownowazony, zaktada mozliwos¢ utrzymania ,,jako-
$ci Zycia” w warunkach ,,obecnego rozwoju cywilizacyjnego”, co warunkowac
i gwarantowa¢ mialoby ,wspoéldzialanie” (wszystkich) ludzi, ktérzy w podej-
mowanych ,,dzialaniach” kierowaliby si¢ dobrem przysztych pokolen®.

Zdaniem Th. H. Eriksena, J. Gleicka, jak i A. Tofflera ,,ped cywilizacyjny”
w znacznym stopniu utrudnia, by nie powiedzie¢ wyklucza wszelaki namyst
moralny nad podejmowanymi dziataniami, ktére na wzgledzie mialyby dobro
drugiego czlowieka, tak istniejacego tu i teraz, jak i prognozowanego w przyszto-
$ci, ,bytu potencjalnego”. Dzieje si¢ tak, przede wszystkim dlatego, ze refleksja
moralna i podazajgca za nig koniecznos¢ przyjecia postawy moralnej wymaga
czasu - czasu wolno ptynacego - w ktérym z uwagg, cierpliwos$cia i zaanga-
zowaniem moglibysmy zwroci¢ si¢ ku innemu (drugiemu), takze mozliwemu
i w sytuacji podmiotowego otwarcia, wyj$¢ mu naprzeciw. Tak si¢ jednakze, jak
dodaje chociazby Th. Eriksen nie dzieje, albowiem kazde zwrdcenie si¢ w stro-
ne drugiego rownoznaczne jest z zatrzymaniem naszych wlasnych dziafan, bez
ktérych nasza egzystencja traci sens, jak konstatuje m.in. Z. Bauman. Co wigcej,
zaréwno Eriksen, Toffler i Gleick dodaja zgodnie, Ze wraz ze wzrostem predko-
$ci procesow cywilizacyjnych, w znacznym stopniu intensyfikacji ulegly podej-
mowane przez nas dzialania, co z kolei wigza¢ winni$my z premiowang wspot-
cze$nie praktyka zyciowego, jak i zawodowego wymogu cywilizacyjnej fitness,
tj. »zasady wydajnosciowej”, by jeszcze wiecej, znacznie szybciej i duzo lepiej.
Innymi stowy, wzrost przyspieszenia proceséw zachodzacych we wspolczesnym
$wiecie implikuje wymog wydajnosci dziatania — tj. cywilizacyjnej fitness, kto-
ra to zasada, jak wida¢ rzuca si¢ cieniem na przyjete przez zwolennikéw zrow-

Sustainable development is development that meets the needs of the present without
compromising the ability of future generations to meet their own needs. It contains within it
two key concepts: The concept of “needs”, in particular the essential needs of the world's poor,
to which overriding priority should be given; and The idea of limitations imposed by the state of
technology and social organization on the environment ability to meet present and future needs
[w:] What is Sustainable Development? Environmental, economic and social well-being for today
and tomorrow [w:] INT,, http://www.iisd.org/sd/, (2009.06.09).

[por.:] Brundtland Commission [w:] INT. http://en.wikipedia.org/wiki/Brundtland_
Commission, (2009.06.09).
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nowazonego rozwoju zalozenie, jakoby wspoélczesna [...] cywilizacja osiggneta
poziom dobrobytu mozliwy do utrzymania, pod warunkiem odpowiedniego go-
spodarowania'*. Podwazenie, czy by¢ moze rezygnacja z postulatu, ktory glosza
zwolennicy zréwnowazonego rozwoju, wynika wprost ze zmiany, jaka dokonata
sie we wspolczesnym spoteczenstwie, w ktorym ludzie nie postrzegaja juz siebie,
jako konstytutywnego elementu szerszego tadu kosmicznego, jak miato to miej-
sce w przypadku spoteczenstw tradycyjnych, lecz funkcjonujg w ramach spole-
czenstwa ptynnego, dla ktérego jedyng stalg jest ciggta zmiana, ktorej towarzyszy
trwaly ped autokreacyjny, ktdry zdaniem Tocqueville'a moze skaza¢ jednost-
ke [...] na catkowite zamknigcie w kregu wlasnej samotnosci®. ,,Spoleczenstwo
plynne’, czy tez permisywne, by postuzy¢ si¢ terminologig Ch. Taylora, to spo-
teczenstwo, w ktérym prym wiedzie rozum instrumentalny, zas efektywnos¢
pelni role jedynego probierza sukcesu — utozsamianego ze szcze¢$ciem. Nie ma
w nim zatem miejsca na propagowang przez ekofilozoféw zasade umiaru, w kwe-
stii chociazby rozwoju zrownowazonego, i to nawet nie dlatego, ze umiar jest
czyms$ nagannym, czy tez zbednym, ale przede wszystkim dlatego, Ze tradycyjna
zasada umiaru kidci si¢ z dazeniem jednostki do (rzeczywistej) autentycznosci,
ktéra i tak, z jednej strony blokuje proces unifikacji spotecznej, z drugiej za$
zwigzany z nim proces zaniku tozsamosci, tak jednostkowej, jak i wspdlnotowe;.
Autentyczno$¢, w przemodelowanym $wiecie'®, jak suponuje Ch. Taylor [...] jest
sama w sobie ideg wolnosci: wzywa mnie do samodzielnego znalezienia planu mo-
jego zycia wbrew zewnetrznym wezwaniom do konformizmu'’. Nonkonformizm
i zwrdcenie sie wspdlczesnego cztowieka w strone samego siebie, nie przyczynia
sie jednak ostatecznie do ukonstytuowania (rzeczywistej) autentycznosci czlo-
wieka, ktdrej nie jesteSmy w stanie zrealizowaé, albowiem nasze zycie [...] skfada
sig z szeregu ,,nowych otwarc” i ,nowych poczgtkéw” [ktére jednak nie bylyby do
pomyslenia, gdyby nie] szybkie i bezbolesne zakoticzenia [ktére wszak] okazujg sie
momentami krytycznymi'®. Zasada cywilizacyjnego fitness, ktérg Albert Borgman
opisal w ramach paradygmatu przyrzadu méwi nam zatem, ze [...] wycofujemy
sig coraz bardziej z ,wielostronnych relacji” z naszym srodowiskiem, domagajqgc sie
w zamian - i otrzymujgc [coraz to nowe] produkty przeznaczone do konkretnego

Zréwnowazony rozwdj [w:] INT., http://pl.wikipedia.org/wiki/Zréwnowazony_rozwdj,
(2009.09.09).

5 A. TocqQueviLLE (de), O demokracji w Ameryce, t. 11, Wyd. ZNAK, Krakéw 1996.

Czas, kiedy [...] spoleczenstwo traci u§wigcong strukture, kiedy instytucje spoteczne i sposoby
postepowania przestaja by¢ zakorzenione w porzadku rzeczy albo w woli Bozej [przez co]
w pewnym sensie staja si¢ [niczyje, jest to rownocze$nie czas, na to by je] przemodelowad,
majac na wzgledzie ich konsekwencje dla szczescia i dobrobytu jednostek; [w:] Ch. TAYLOR,
Etyka autentycznosci, Wyd. ZNAK, Krakow 2002, s. 12.

7" Tamze, s. 68.

'8 Z. BAUMAN, Plynne zycie, Wyd. Literackie, Krakow 2007, s. 6.
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zastosowania®. Te zas, nalezy szybko spozytkowa¢, czy tez zredukowa¢, gdyz na
ich miejsce czekaja juz kolejne produkty, ktorych obecnos¢ okresla nasza chwi-
lowg tozsamo$¢ i chwiejng autentycznos¢. Zgodzi¢ nalezy si¢, w tym miejscu
z Z. Baumanem, Ze wspolczesne spoteczenstwo, to spoleczenstwo redukcji, nie
za$ umiaru. Co do odpowiedzialnosci, to mozna jg odnies¢ tylko i wylacznie do
podmiotowej odpowiedzialnosci czlowieka za samego siebie, cztowieka, ktory
wcigz musi si¢ $pieszy¢, jak zostalo to juz zauwazone wcze$niej. Innymi stowy,
[Olstatecznym testem wartosci ,wzrostu” bedzie ulga, jakg przyniesie tagodna
i bezbolesna ,redukcja” [ktoéra wciaz, od nowa generuje niepohamowany wzrost
(gospodarczy)]®.

Warto réwniez nadmieni¢, Ze ,,zasada wydajnosciowa’, ktora sytuuje sie w opo-
zycji do kluczowego postulatu rozwoju zréwnowazonego, tj. ,wymogu umiaru’,
zaktada istnienie czasu szybciej plynacego, tj. czasu, ktdry nieustannie wymusza
na nas przyspieszenie, zas realizacja i tak zintensyfikowanych juz dziatan, obarczo-
na bedzie i tak brakiem czasu na realizacje zadan, ktére wspotwystepuja z danym
dzialaniem, w tym samym momencie. Inaczej rzecz si¢ ma w przypadku czasu
wolniej ptyngcego, ktéry zaktadal miejsce na refleksje, przy czym trudno jest go
dzisiaj ,0dnalez¢”. Wypadaloby dodac takze za autorem, Etyki ponowoczesnej, ze
[...] warunki dziatania [ktére kiedys braliby$my pod uwage przy podejmowaniu,
kluczowych dla nas decyzji, dzisiaj nie sa aktualne, gdyz] ulegajg zmianie, zanim
sposoby dziatania zdgzq zakrzepngé w zwyczajowych i rutynowych formutach*.
W obliczu niemoznosci realizacji postawionych przed sobg zadan, w perspek-
tywie czasu szybko plynacego, zmienne i czestokro¢ niespojne reguly dziatania,
przy roéwnoczesnej ,,koncentracji cywilizacyjnej” prowadzi¢ beda, zdaniem Bibba
Latane'a, Johna Darleya, Johna Harleya, czy chociazby Johna Calhounta nie do
wzrostu odpowiedzialno$ci, lecz jej (trwalej) dyfuzji.

Kolejna trudnos¢ - i ostatnia z omdwionych w ramach ponizszej pracy — na
ktdrg zwracajg uwage, m.in. przywolani wyzej badacze wiaze sig, z kluczowym
dla ponizszych rozwazan problemem nabywania ,,kompetencji ocennej’, ktdrej
obecnos¢, jak pamigtamy, stalaby sie gwarantem (dla) zaistnienia odpowiedzial-
nosci subiektywnej, za$ stopien rozwoju decydowalby, o komplikacji rzeczonej
odpowiedzialno$ci.

Zdaniem, Eriksena, Tofflera, Gleicka oraz Baumana, zasadniczy problem
z nabywaniem ,,kompetencji ocennej’, sprowadza si¢ do dwoch, czy nawet jedne;j,
by przyja¢ umownie trudnosci. Gwaltowny wzrost przyspieszenia doprowadzit
bowiem do nagtego, i jak si¢ zdaje przez nikogo niekontrolowanego przyrostu

9 Ch. TAYLOR, Etyka autentycznosci, s. 14; [patrz:] A. BORGMAN, Technology and the Character of
Contemporary Life, University of Chicago Press, Chicago 1984.

2 Z.BAUMAN, Plynne zycie, s. 7.

2l Tamze, s. 5.
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informacji, ktérych czlowiek wspoélczesny nie jest w stanie przyswoic, tj. zwery-
fikowa¢, pod katem ich prawdziwosci, czy koherencji, co z kolei wigza¢ nalezy
dodatkowo z brakiem, filtréw informacji, wérdd ktérych Th. Eriksen wymienia
[...] wartosci, dobry smak, zainteresowania [i intuicje]?2. Zeby bowiem, jak chce
tego Eriksen wypracowa¢ mechanizm selekeji informacji, trzeba ,,by¢ w posia-
daniu” wiedzy na jego temat, ktora cztowiek wspdtczesny w obliczu spietrzenia
informacyjnego nie dysponuje. Nieustajgca koncentracja na wcigz to nowych
komunikatach, przy jednoczesnym braku mechanizmu selekcji, prowadzi¢ be-
dzie na powrét do redukcji, przy czym wybor informacji, ktére zostang przez
nas zasymilowane ma si¢ nijak do wiedzy na temat, tego co staje si¢ ,,rzekomo”
naszym wyborem. Wezwany do odpowiedzialnosci cztowiek wspodtczesny, w ob-
liczu nadmiaru racji — (wchlonietych ,,poza wszelkg refleksjg” informacji) — nie
jest, tym samym w stanie dokona¢ moralnej konwalidacji wyborow, ktore staja
sie jego udzialem, ,,poza punktem odniesienia”

W zarysowanej wyzej perspektywie, apele ekofilozoféw o utrzymanie zrow-
nowazonego rozwoju, moga réwniez pozosta¢ bez odpowiedzi, przy czym bte-
dem byloby sadzi¢, ze brak responsu wspdlczesnego czlowieka na wyzwanie, to
li tylko przejaw ignorancji i obojetno$ci moralnej, lecz by¢ moze chodzi¢ w tym
miejscu, o przesycenie, czgsto sprzeczng informacja, ktorej nie jesteSmy w stanie
zasymilowac.

2 Th. H. ERIKSEN, Tyrania chwili, Szybko i wolno plyngcy czas w erze informacji, s. 225.
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