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Dr hab. Anna Ku$mirek, prof. UKSW, pracuje w Katedrze Filologii, Historii
Biblijnej i Literatury Migdzytestamentalnej Uniwersytetu Stefana Kardynata Wyszynskiego
w Warszawie. Jest autorka kilku monografii i kilkudziesieciu artykutéw naukowych
dotyczacych Biblii, przektadow ksiag biblijnych a takze literatury z okresu Drugiej Swiatyni.
Swoje badania naukowe koncentruje gtdwnie na: filologii jezykow biblijnych, egzegezie
Starego Testamentu, targumach oraz literaturze rabiniczne;j i apokryfach Starego Testamentu.!

Ks. prof. dr hab. Marek Parchem kieruje Katedra Filologii, Historii Biblijnej i Lite-
ratury Migdzytestamentalnej Uniwersytetu Stefana Kardynata Wyszynskiego w Warszawie.
Opublikowat kilkana$cie monografii i kilkadziesiat artykutow naukowych dotyczacych Biblii
i literatury z okresu Drugiej Swiatyni. Gtéwne kierunki jego badan naukowych obejmuja:
egzegeze Starego Testamentu, filologic jezykow biblijnych, zwoje z Qumran, apokryfy
Starego Testamentu, apokaliptyke zydowska, targumy, oraz histori¢ i archeologie okresu
Drugiej Swiatyni.2

Niniejsza publikacja (tomy I-II, w trzech woluminach) jest pierwszym krytycznym
przektadem na jezyk polski aramejskiego tekstu Targumu Jonatana. Rozpoczyna ja ogoélne
wprowadzenie do zjawiska targumizmu, dodatkowo zamieszczono oddzielne wstepy do
thumaczenia targumow do poszczegdlnych ksigg prorockich wchodzacych w sktad drugiej
czgsci kanonu Biblii hebrajskiej. Szczegdtowe noty objasniajgce o charakterze filologicznym

I Cf. https://bazawiedzy.uksw.edu.pl/info.seam?id=UKSW-23 12 &affil=&lang=pl [dostep 10.07. 2025 r.].
Cf. https://bazawiedzy.uksw.edu.pl/info.seam?id=UKSW-27815&affil=&lang=pl [doste¢p 10.07. 2025 r.].


https://doi.org/10.26142/stgd-2025-020
https://orcid.org/0000-0001-5665-1089
mailto:m.baraniak%40uw.edu.pl?subject=Studia%20Gda%C5%84skie%2057

MAREK BARANIAK - Dlaczego potrzebna jest Biblia aramejska po polsku?...

i egzegetycznym maja forme ciaglego komentarza, w ktorym przede wszystkim sa ukazane
roznice pomiedzy hebrajskim tekstem masoreckim, a starozytnym przektadem na jezyk
aramejski. Calo$¢ jest zaopatrzone w obszerng bibliografi¢ jak i starannie przygotowane
indeksy, ulatwiajace odszukiwanie powigzanych z aramejskg parafraza paralelnych tekstow
biblijnych, innych dziet starozytnych, oraz autor6w monografii i artykutéw, do ktorych
w opracowaniu si¢ odwotywano. Jako tekst bazowy do ttumaczenia uzyto krytyczna edycje
Alexandra Sperbera (1959; 1962) - zawiera ona tekst aramejski z uproszczong babilonska
(jemenska) supralinearng wokalizacja, ktéra jest systemem rdznigcym si¢ znacznie
od wokalizacji tyberiadzkiej stosowanej powszechnie w wydaniach Biblii hebrajskie;j.
Jednak redaktorzy polskiego krytycznego przektadu zdecydowali si¢ uwzglednié tylko tekst
spotgloskowy. Ten wybdr jest uzasadniony m.in. przez cel edycji Sperbera, ktérym byto
odtworzeniu oryginalnego (spotgloskowego) tekstu targumicznego. Sperber uwazal, ze w tym
wzgledzie wokalizacja, chronologicznie pdzniejsza w stosunku do tekstu spotgtoskowego,
oferuje niewielka, albo wrecz zadng pomoc.® Niektorzy badacze zarzucali Sperberowi
korzystanie zrekopisow, ktore nie sa reprezentatywne dla oryginalnej babilonskiej wokalizacji,
oraz pomini¢cie tekstow, ktore lepiej stuzylyby wspomnianemu celowi — zwlaszcza waty-
kanskiego manuskryptu Ebr 448 (do opracowania Targumu Onkelosa) i kodeksu NY 229
z Jewish Theological Seminary of America (dla Prorokéw Wczesniejszych).* Co wiecej,
fragmenty targumow z Genizy Kairskiej, zachowujace autentyczng babilonska wokalizacje,
byly uzywane przez niego z duza rezerwa - uwzglednit jedynie tylko ich tekst spotgloskowy
w tomie do Prorokow Wczesniejszych, a w przypadku opracowania dwoch pozostalych
toméw je pomingt.’ Chociaz fragmenty z Genizy nie moga stanowi¢ podstawy krytycznego
wydania catej Biblii aramejskiej, to mogty by by¢ jednak obszerniej cytowane. Porownujac
tekst masorecki Biblii hebrajskiej z parafraza Targumu Jonatana, Sperber zidentyfikowat
kilka charakterystycznych technik translatorskich, a wystgpujace liczne rdéznice miedzy
wersjami rekopiséw Targumow wyjasnia m.in. tym, ze w Targumie Jonatana uwidocznity si¢
wplywy dwodch szkot thimaczy: jedna trzymata sie dostownego przektadu tekstu biblijnego,
a druga traktowata go do$¢ swobodnie (Sperber 1973, Kusmirek 2014).

Aramejskie ttumaczenia Biblii hebrajskiej, zwane Targumami, miaty istotny wplyw
na rozwoj biblijnej egzegezy w okresie formatywnego judaizmu (Bowker 2008, 14-16;
Lieri Van Zyl 2015, 451). Targumy nie tylko pomagaty rabinicznym uczonym w rozumieniu,
interpretowaniu i uwspotczesnianiu trudnych fragmentow Pisma Swietego w odniesieniu do

3 Na temat powodu pominiecia manuskryptu NY 229 z Jewish Theological Seminary w edycji targumu

do Prorokéw Wcezesniejszych Sperber pisze: ,,Furthermore, the importance of this MS. lies in its vocalization
(as far as it can be read); but the text itself is in no way better than the average’ (The Bible in Aramaic, vol. IVB,
s. 31)

Szczegdlng uwage na ten brak zwraca A. Diez Macho (1975, 222-23) w recenzji do vol. IVB edycji Sperbera
The Bible in Aramaic.

Nalezy jednak zauwazyc¢, ze Sperber (1959, xvi) uzasadniat taki wybor juz we wprowadzeniu do Vol. I edycji
The Bible in Aramaic.
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wielu innych przekazow, ale takze wniosty istotny wktad do ogélnego procesu ksztattowania
si¢ zydowskiej tradycji religijnej (por. b. Mo’ed Qatan 28b; b. Megilla 3a; b. Sanhedryn
94b) (Bacher 1899:651-655; Lier i Van Zyl 2015: 451). Badania nad Targumami nadal
pozostaja zrodtem cennych informacji, nie tylko ze wzgledu na pomoc w odkrywaniu historii
interpretacji biblijnej, ale takze ze wzgledu na ich warto§¢ w badaniach jezykoznawczych
i technik thumaczeniowych (por. Flesher i Chilton 2011, Wrobel 2017). W dziedzinie badan
nad targumami, Targum do Prorokéw, zwany rowniez Targumem Jonatana do Prorokow,
stanowi wazny obszar badan. Targum ten dzieli si¢ na Targum do Prorokéw Wczesniejszych
i Targum do Prorokow Pézniejszych. Targum do Prorokéw Pézniejszych dzieli si¢ dalej
na Targum do Prorokow Wickszych (Izajasza, Jeremiasza i Ezechiela) oraz Targum
do Prorokéw Mniejszych (Ozeasza, Joela, Amosa, Abdiasza, Jonasza, Micheasza, Nahuma,
Habakuka, Sofoniasza, Aggeusza, Zachariasza i Malachiasza).

Poczatek i koniec zjawiska tworzenia aramejskich parafraz Biblii hebrajskiej,
nazywanego targumizmem, ciagle pozostaje zagadka. Rozpoczynaja go lingwistyczne
przemiany w zydowskiej spotecznosci Palestyny okresu Drugiej Swiatyni, kiedy to jezyk
aramejski wypieratl hebrajski z codziennego uzycia. Natomiast schylek tego fenomenu zwykle
laczony jest rowniez ze zmiang jezyka, kiedy to we wczesnos$redniowiecznej spotecznosci
zydowskiej jezyk arabski zaczat wypiera¢ aramejski. W rzeczywistosci jednak targumizm
jest aktywnym procesem w judaizmie az do czaséw wspotczesnych — i tak na dobre nigdy nie
wygast, tylko zmieniaty si¢ jezyki, w ktorych targumy powstawaty.

Aramejski stal sie jezykiem moéwionym przez wickszosci Zydow przed koncem
okresu perskiego (539-333 p.n.e.), a w miarg uptywu czasu narastala tez potrzeba thumaczenia
i wyjasniania Biblii hebrajskiej w tym jezyku. Odpowiedzia na nig bylo powstaniem
tradycji targumicznej - najpierw jako instytucji religijnej zwigzanej z liturgia synagogalna,
a w znacznie pozniejszym etapie jako dokumentu literackiego (Sperber 1968,2). Ustne
parafrazy niektorych czesci Biblii, formulowane zgodnie z zasadami zapisanymi cze$ciowo
w Misznie (Megilla 4, 4-10), funkcjonowaly co najmniej od konca pierwszego wieku naszej
ery. Wskazuje na to wspomniana w kontekscie posta¢ Rabiego Eliezera ben Hyrkana (Megilla
4, 10) - rabiniczny medrzec z przetomu I i II wieku n.e., uwazany tez za najwybitniejszego
ucznia Rabiego Jochanana ben Zakkaja. Oprocz publicznych ustnych wyjasnien ksiag
biblijnych w synagodze (nb. nadal praktykowanych przez jemenskich Zydow), dokonywano
tez thumaczen utrwalanych na pi§mie do prywatnej lektury. Najstarszym tego zachowanym
przyktadem sa fragmenty Targumu Hioba z Qumran (11Q10; 4Q99-101.157; 2Q15), ktérego
oryginat jest datowany na III wiek p.n.e. (Martinez i Tigchelaar i Woude 1998, 3; Luther
2025, 10).

Aramejskie ustne parafrazy Piecioksiggu i Prorokoéw zostaly najprawdopodobniej
spisane juz w pierwszym wieku lub na poczatku drugiego wieku n.e. - znane obecnie jako
Targum Onkelosa do Pigcioksiggu i Targum Jonatana do Prorokow. Dotarty one z Palestyny
do Babilonii, prawdopodobnie w nastepstwie kleski powstania Bar Kochby (132-135r. n.e.).
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Chociaz babilofiscy Zydzi méwili innym, wschodnioaramejskim dialektem, to te wczesne
zachodnioaramejskie thumaczenia Biblii staly si¢ oficjalnym targumem szkoét babilonskich.
Rownoczesnie byly dostosowywane do lokalnego dialektu, a p6zniej nawet zaopatrzono
ich tekst w supralinearng wokalizacj¢ babilonskg. Data powstania i pochodzenie Targumu
Onkelosa i Targumu Jonatana sa od dawna dyskutowane, m.in. ze wzgledu na ich babilonska
wokalizacje jak i polaczone cech dialektéw wschodniego i zachodniego (Morag 1961).
Istotng pomoca w odpowiedzi na te pytania bylo opublikowanie przez Alexandra Sperbera
(1959-1962) krytycznej edycji manuskryptdéw: Or. 2363 - Targumu Ongelosa do Pigcioksiegu,
Or. 2210 — Targumu do Wczesniejszych Prorokéw i Ms. Or. 2211 — Targum do Pézniejszych
Prorokow, znajdujacych si¢ w zbiorach British Library. Chociaz te jemenskie rekopisy
r6znig si¢ od babilonskich pod wzgledem systemu wokalizacji, to prezentujg one praktycznie
identyczny tekst spotgloskowy. Poza tym, chociaz babilonska masora jest wczesniejsza,
to i tak nie nalezy ona do oryginalnego tekstu targumu, ktory pierwotnie nie miat znakow
samogloskowych. Natomiast w przypadku rekopisoéw zachodnich z tyberiadzka wokalizacja,
stwierdzono, ze zawieraja one wiele dodatkéw, ktorych nie maja teksty babilonsko-
jemenskie. Dlatego tez uwaza si¢ je za p6zniejsze rozbudowane wersje oryginalnego tekstu
aramejskiego thumaczenia. Ponadto ich znaczaco réznigca si¢ wokalizacja nie jest uwazana
za wystarczajaco wiarygodna. Jezyk Targumu do Wczesniejszych Prorokow zostat poddany
szczegotowej analizie przez Abrahama Tala (1975), ktory opart swoje badania na krytycznym
wydaniu tekstu przez Alexandra Sperbera. Jego opracowanie byto skoncentrowane na
kwestiach fonologicznych, ortograficznych, morfologicznych i leksykalnych. Przede wszyst-
kim, to ten ostatni obszar badan dostarczyt waznych danych pomocnych w datowaniu
Targumu. Okazalo si¢, ze zawiera on szereg zapozyczen z hebrajskiego misznaickiego,
zwigzanych z codziennym stownictwa. Sugeruje to, ze zostal on napisany w czasie,
gdy hebrajski misznaicki byl jeszcze zywym jezykiem, a wigc musiato to by¢ przed
powstaniem Bar Kochby (132 - 135 n.e.). Potwierdzaja to tez rzadkie zapozyczenia z greki
i taciny, z ktorych tylko kilka nie wystepuje w hebrajskim misznaickim. Jak zauwazyt
to Edward Lipinski (2012), na podstawic wczesniejszych badan Renauda J. Kutty’ego
poswieconychsktadniwteks$cie TargumuJonatanado Samuela(2010),jezyk TargumuOnkelosa
i Jonatana nie moze by¢ tez uznany za forme¢ aramejskiego xoivi, czy tez standardowa forme
tego jezyka. Wbrew wcze$niejszym opiniom Abrahama Tala (1975) i Jonasa C. Greenficlda
(1974), jest to najprawdopodobniej literacki dialekt zachodnioaramejski, kontynuujacy
tradycje literacka wczesniejszego okresu, poddana wplywom potocznego dialektu judzkiego.
Oba targumy, prawdopodobnie w nastepstwie tragicznych skutkéw powstania Bar Kochby,
dotarly ostatecznie do Babilonii, gdzie tez okoto IV wieku n.e. zostaly zrewidowane
w odniesieniu do lokalnych wschodnich dialektow aramejskich. Targum Jonatana byt dos¢
czesto cytowany przez Raw Josefa bar Hijja (270-333 n.e.), przewodzacego Akademii
w Pumbedita. Swiadczy to, ze juz na poczatku IV wieku n.e. Targum Jonatana uznawano
w Babilonii za starozytny autorytatywny tekst. Kilkaset lat p6zniej Hai ben Szerira
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(939-1038), gaon Pumbedity, wydaje si¢ nawet uwaza¢ Raw Josefa za autora, poniewaz
cytujac fragmenty Targum w swoim komentarzu do Tohorot (ostatniego z szesciu porzadkow
Miszny zawierajacy przepisy dotyczace rytualnej czystosci i rytualnego skazenia), dodaje
glose: ,,Raw Josef przettumaczyl”. Opinia ta moze wynikaé z faktu cz¢sto przywolywanych
przez Raw Josefa w jego pismach cytatow z tego Targumu, co tez ostatecznie sklonito
Abrahama Geigera (1857, 163—164) do sformutowania hipotezy sugerujacej, ze to Raw Josef
bar Hijja nadat Targumowi Jonatana ostateczng formg.

Ztozony kontekst genezy Targumu Jonatana ukazuje znaczenie krytycznego prze-
ktadu tego tekstu takze dla polskiego czytelnika. Jest on zarazem dopelnieniem zakonczone;j
niedawno edycji polskiego przektadu Targumu Neofiti® do Tory. Publikacja ta wnosi znaczacy
wktad do toczacej si¢ naukowej dyskusji na temat pochodzenia jak i samego przekazu Targumu
do Prorokow. Dodatkowo warto$¢ tej pracy uwydatnia trudny charakter opracowywanego
aramejskiego tekstu, obecne w tekscie liczne dodatki i parafrazy, jak i jego mieszany
dialekt, stanowig dodatkowe wyzwania dla ttumaczy. Bez watpienia badacze zainteresowani
lingwistyka aramejska, ale takze egzegeza biblijng pierwszego i drugiego wieku n.e.,
mogg uznaé to opracowanie za szczegélnie cenne. Autorzy tego krytycznego przekladu
skomponowali dzielo, ktore jest pod kazdym wzgledem wybitnym wkladem do badan nad
targumami jak i lingwistyka aramejska. Zarazem, ten krytyczny przektad Targumu Jonatana,
wypehia istotng luke w polskiej literaturze teologicznej, filologicznej i religioznawczej,
dajac niezbedne narzg¢dzie do pracy biblistow, teologdw, semitologéw i historykow religii.
Publikacja ta znajduje takze wazne miejsce w obszarze dialogu mig¢dzyreligijnego, gdyz
Targum Jonatana nalezy do podstawowych zrodet poznania starozytnego judaizmu u schytku
okresu drugiej §wiatyni i w pierwszych wiekach chrzescijanstwa.
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