€

ROMAN MARCINKOWSKI &

Uniwersytet Warszawski

d.) Czy dasie zrozumiec to, co wydaje sie
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(Szyputki)?

Streszczenie: Produkty spozywcze sktadaja sie z czesci jadalnej oraz z tego, czego sie nie je.
Tymi ostatnimi zajmuje sie traktat Ukcin (Szyputki), uwazany za jeden z najbardziej niezrozu-
miatych tekstéw Miszny. Omawia prawa dotyczace powodowania nieczystosci przez pozy-
wienie podatne na nieczystosc rytualng, zajmuje sie gtéwnie réznymi, niejadalnymi elementami
owocéw i warzyw. Okresla, ktére z nich sg podatne na nieczystos¢, przekazujg nieczystosc,
a ktore tacza sie z jadalnymi czesciami, tworzac wielkos$¢ jajka, czyli minimalng ilos¢ pozywienia
wystarczajacg do przekazywania nieczystosci. Celem artykutu jest przyblizenie polskiemu
czytelnikowi tematyki tego traktatu.
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Wprowadzenie

Jeden z najbardziej niezrozumiatych tekstow Miszny stanowi traktat Ukcin (Szyputki).
Problemy ze zrozumieniem i wyjasnieniem zagadnien, ktore porusza, istnialy juz w formie
przekazu ustnego, a nastgpnie w czasach jego redakcji. Tematyka traktatu byta trudna
do zrozumienia zardwno w czasach Miszny jak i Gemary, o czym $§wiadczg dyskusje uczonych
talmudycznych. Nazwa traktatu Ukcin (Ukcim) to liczba mnoga od terminu hebrajskiego
ukac lub okec oznaczajacego najczesciej ‘cz¢$¢ owocu, dzigki ktorej trzyma si¢ na galezi’
(Even-Shoshan, 1984, 536); wedtug Jastrowa, 1982, to ‘ogonek’ (s. 1107), ale tez ‘cierf’,
‘kolec’, ‘koniuszek’, ‘szyputka’, ‘todyzka’, ‘szpikulec’ (s. 1057).

Traktat wyjasnia prawa dotyczace powodowania nieczystoSci przez pozywienie
podatne na nieczysto$¢ rytualna, zajmuje si¢ gtéwnie réznymi, niejadalnymi elementami
owocow i warzyw. Okresla, ktore z nich sa podatne na nieczystosé, przekazuja nieczystosc,
a ktore tacza si¢ z jadalnymi czeSciami, tworzac wielkos¢ jajka, czyli minimalng ilo$é
pozywienia wystarczajaca do przekazywania nieczysto$ci.

Produkty spozywcze skladaja si¢ z czgsci jadalnej oraz z tego, czego si¢ nie je.
Traktat Ukcim (lub z koncoéwka aramejskg Ukcin) zajmuje si¢ tymi ostatnimi. Pomimo, Ze
stanowia czgsci niejadalne, to petnig okreslone funkcje i z tego wzgledu dzieli si¢ je na dwie
kategorie:

a) potrzebne produktom do ich utrzymania, np. na drzewie lub do chwytania podczas
konsumpcji, nazywane jad— dost. ‘ragczka’, czyli ‘uchwyt’ lub ‘ogonek’;

b) ochraniajace produkty przed uszkodzeniem, nazywane szomer — dost. ‘strzegacy’,
czyli ‘ochraniacz’, ‘ostona’.

Traktat Ukcin poucza m.in.:

a) o elementach produktu postrzeganych jako jego integralne czegsci, ktoére powoduja
nieczystos¢, gdy produkt zaciggnie nieczysto$¢ rytualng i o tych, ktére nie przejmuja
nieczystosci;

b) ktore czesci tacza si¢ z produktem, tworzac minimalng wielkos$¢ jajka, a ktore nie tworza
tej wielkosci.

To wlasnie traktat Ukcin precyzuje reguly dotyczace nieczystosci rytualnej pozywienia,
wyjasniane w traktatach Tohorot, Machszirin i Tewul jom. Ujmuje si¢ je (P. Kehati, 2003, 1;
tenze: 1996, 1) w nastgpujacy sposob:

1. Kazdy produkt spozywczy przeznaczony do ludzkiej konsumpcji jest podatny na rytualng
nieczystosc¢; produktu zas$, ktorego cztowiek nie spozywa, nie uwaza si¢ za podatnego na
rytualng nieczystos¢, dopdki ktos nie przeznaczy go do spozywania dla ludzi.

2. Produkty spozywcze staja si¢ podatne na rytualng nieczysto$¢ jedynie przez kontakt
z nastgpujacymi ptynami: woda, rosa, oliwa, winem, mlekiem, krwia i miodem pszczelim.

3. Produkty spozywcze, ktdre rosng na ziemi, nigdy nie sg podatne na nieczystos$¢ rytualna,
dopdki maja kontakt z gleba.
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4. Wedlug Majmonidesa nawet najmniejsza ilo$¢ pozywienia jest podatna na nieczystosé¢
rytualng. Przyjmuje si¢, ze jedynie jadalna wielko$¢ jajka moze przekazywacé nieczystos¢
jedzeniu lub piciu. Jesli na przyktad ze zdechtym ptazem mialo kontakt pozywienie,
to powoduje jego nieczysto$¢ w pierwszym stopniu (riszon letum’a), to z kolei, jesli
stanowi minimum wielkosci jajka, moze przekaza¢ nieczysto$¢ przez dotyk innemu
pozywieniu, ktore stanie si¢ nieczyste w drugim stopniu (szeni letum’a).

Swiadectwo Miszny - wybér fragmentéw z traktatu Ukcin
(Szyputki)

1. Czym s3 ‘ogonki’ i ‘ostony’?

Analizujac prawo dotyczace podatnosci pozywienia na nieczysto$¢ rytualng pierwszy

rozdziat i potowa drugiego traktatu Ukcin wyjasniaja, czym sa ‘ogonki’ i ‘oslony’ (1,1-
2,4). Pierwsza lekcja traktatu ustala prawa dotyczace ‘ogonka’ i ‘ostony’ oraz innych
czgsci produktow rolnych (glownie owocdw lub warzyw), ktora nie stanowia ani ‘ogonka’,
ani ‘ostony’:
,,Cokolwiek stanowi ogonek?, a nie ostong®, to sie¢ zanieczyszcza* i powoduje nieczystoscs,
ale si¢ nie faczy®. Ostona’, jesli nawet [nie pelni funkcji] ogonka®, to i tak si¢ zanieczyszcza’
i powoduje nieczysto$¢'?, i taczy si¢''. Jesli'? nie jest ostong ani ogonkiem, to si¢ nie
zanieczyszcza ani nie powoduje nieczysto$ci'®” (1,1).

Druga lekcja pierwszego rozdziatlu zajmuje si¢ ostona, ktéra si¢ zanieczyszcza,
powoduje nieczystos¢ i faczy si¢ tworzac wielko$¢ jajka sprawiajaca nieczysto$¢ innych
produktow spozywezych, o czym pouczala juz poprzednia lekcja:

o

Hebr. jad oznacza tu niejadalng cz¢$¢ owocu, za ktdra trzyma si¢ podczas konsumpcji, por. Jastrow, 1982, s. 563,
1107, 1057.

Nie petni funkcji zabezpieczajacej produkt przed uszkodzeniem. Hebr. szomer wedtug Jastrowa, 1982, s. 1537,
to ostona gwarantujaca ro$linie przetrwanie.

Od jadalnej cz¢$ci owocu, ktora zaciagneta nieczystosé rytualna.

Jesli ogonek zaciagnat nieczystosé, to powoduje nieczystos¢ rytualna, jadalnej czesci owocu.

Nie laczy si¢ z jadalng czeg$cig owocu, zeby utworzy¢ wielkosé jajka, ktora powoduje nieczysto$¢ innych
produktow spozywczych, por. Toh 2,1. Skroty nazw traktatow talmudycznych za: Marcinkowski, 2013, s. 17-18.
Cokolwiek stanowi ostong produktu, np. skorka owocu.

Nie stuzy do trzymania.

Od jadalnej czgéci owocu, ktora zaciagnela nieczystosé.

Uprzednio zanieczyszczona powoduje nieczysto$¢ jadalnej czgsci produktu.

Jako integralna cz¢$¢ owocu taczy si¢ z jego jadalna czg¢s$cia, tworzac wielkos$¢ jajka, ktora powoduje nieczystosé
innych produktow spozywczych.

Jesli cokolwiek jest przytaczone do owocu, ale nie jest ani ostona, ani ogonkiem.

Jest sprawa oczywista, ze si¢ takze nie taczy w celu utworzenia wielkosci jajka powodujacej nieczysto$¢ innych
produktow spozywczych, por. Uke 1,4.
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,Korzenie czosnku, cebul i porow, gdy sg wilgotne', oraz ich gorna czes¢®, bez rdznicy
wilgotna czy sucha'¢ikietek, ktory jestumiejscowiony obok jadalnej czgscil”, korzenie sataty',
dtugiej rzodkwi' i okraglej rzodkwi® - to sa stowa rabiego Meira. Rabi Jehuda mowi: Duze
korzenie*' rzodkwi tacza sig?, ale wtdkniste korzenie si¢ nie taczg®. Korzenie migty* i ruty”,
dzikie ziota® i ziota ogrodowe, ktore zostaty wyrwane w celu posadzenia, i szkielet ktosa
ijego plewy - rabi Elazar?”” méwi: Takze naro$l podobna do pajeczyny? - te?* zanieczyszczaja,
powoduja nieczystos¢ i facza si¢” (1,2).

Ponizsza lekcja przytacza przyklady stosowania reguly podanej w pierwszej
lekcji: ‘Cokolwiek stanowi ogonek, a nie ostong, to si¢ zanieczyszcza, powoduje nieczystosc,
ale si¢ nie faczy’:

»Te si¢ zanieczyszczaja i powoduja nieczystosc, ale si¢ nie tacza®: korzenia czosnku, cebul
i poréw, gdy sa suche®' i kietek, ktory nie jest umiejscowiony obok jadalnej czesci®?, gatazka
winoro$li* [dtugosci jednej miary] tefach® zkazdej strony*®, fodyga* ki$ci winogron dowolne;j
[dtugosci]’’, ped ogotoconej kisci winogron®®, gataZ palmy daktylowej w ksztatcie miotty™

Gdy korzenie sa wilgotne, roslina nie jest stara.

Hebr. pitma wedhig Jastrowa, 1982, s. 1161, to wypuklos¢ owocu lub warzywa przypominajaca tluczek
umieszczony w mozdzierzu. Wedtug innych komentarzy to gérna kwitnaca czg¢§¢é owocu.

16 Nawet jesli jest stara.

Gdy sa stare, kazde z trzech wymienionych wyzej warzyw tworzy centralny pien zawierajacy nasiona.

Hebr. chazarim, 1. poj. chazeret, por. Pes 2,6; Kil 1,2; por. takze, Jastrow, 1982, s. 447.

19 Hebr. cenon, por. Jastrow, 1982, s. 1290; por. takze, Szab 2,2; Kil 15,9; Machsz 4,6. Niektorzy widza tu ‘chrzan’,
por. wyjasnienia Kehatiego, 2003, do tej lekcji.

Hebr. nafos lub nafiss to wedtug Jastrowa, 1982, s. 922 rodzaj rzodkwi przypominajacej rzepe. Podobnie Danby,
2016, s. 785; Kehati, 2003, Ukc 1,2. Wedtug Cohen Sh., 2022, III 959, mowa tu o rzepie.

2l Stanowigce ostong.

Lacza si¢ zreszta warzywa tworzac wielkos¢ jajka.

Wiokniste korzenie, ktore wystaja z warzywa, nie tacza si¢ z nim i nie tworza wielkosci jajka.

W tekscie Miszny mitna. Wedtug innej i poprawnej wersji minta, por. takze, Albeck, 2008, VI 493.

% Krzewu kwitngcego na z6tto.

% Por. Uke 3,2.

Wedtug innej wersji Miszny ‘Eliezer’.

Okrywajaca korzenie warzyw.

Wszystkie wyzej wymienione postrzega si¢ jako ‘ostony’, dlatego zanieczyszczaja, powoduja nieczystos¢ i tacza
si¢ tworzac wielkos¢ jajka (sziur beica), por. Toh 1,2.

Poniewaz stanowia ogonek ani ostong.

Nie utrzymuja juz wilgotnosci roslinnej, ale stuza do trzymania warzyw.

32 Co wyjasniono w poprzedniej lekcji.

33 Hebr. parkil, por. Jastrow, 1982, s. 1229.

Tefach — jednostka dlugosci rowna szerokosci dioni (czterech ztozonych palcow), 1/6 tokcia, por. tabelg
Wazniejsze monety, wagi i miary, Marcinkowski, 2013, s. 324.

3 Od wiszacej na niej kisci winogron.

36 Na ktorej wisi kis¢ winogron.

37 Nawet bardzo dluga.

Ktora stanowi ogonek.

3 Hebr. machbed (takze mechabed lub mechabedet), Jastrow, 1982, s. 780-781 tlumaczy jako ‘miotta’, ale tez
gataz palmy daktylowej w ksztalcie wachlarza, stuzaca za miotle.
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[do] czterech [miar] tefach®, zdzbto ktosa [do] trzech [miar] fefach i todyga czegokolwiek,
co zostato skoszone [do] trzech [miar] tefach, a te, ktorych zwykle si¢ nie kosi*!, ich todygi
i korzenie dowolnej [wielkosci]®, i plewy* kloséw — te si¢ zanieczyszczaja i nie powoduja
nieczystos¢, ale si¢ nie taczg*” (1,3).

Ta lekcja przytacza przyklady stosowania reguly podanej w pierwszej lekcji:

‘Jesli nie jest ani ostona, ani ogonkiem, to si¢ nie zanieczyszcza ani nie powoduje
nieczystosci’. Jesli nie powoduje nieczystoéci, to takze nie moze si¢ taczyé w celu
spowodowania nieczystosci. Co zauwaza ta lekcja, a co bylo przedmiotem komentarza
do lekcji pierwszej:
. Te sie nie zanieczyszczaja, nie powodujg nieczystosci ani si¢ nie tacza*: korzenie gtowki
kapusty*, pedy burakow?’ i rzepy*®, i wszystko co zwykle si¢ odcina®, a zostalo wyrwane
z korzeniami*. Rabi Jose uznaje je wszystkie za podatne na nieczysto$¢ rytualng®,
ale oczyszcza korzenie gtowki kapusty i rzepy®”” (1,4).

Ponizsza lekcja rozwaza kolejne przypadki produktow spozywczych, ktore moga
lub nie moga by¢ podatne na nieczysto$¢ rytualng. Mowi si¢ tu o marynowanych oliwkach
lub ogdrkach:

,Oliwki marynowane®® z 1is¢mi** sa czyste™, poniewaz marynowal je tylko ze wzgledu
na wyglad>. Drobne wloski’’ na ogorku® i jego kwiaty* sa czyste®. Rabi Jehuda mowi:

40 Nie dhuzsza niz cztery miary tefach.

Ale si¢ wyrywa.

4 Nawet dtuzsze od trzech miar fefach.

4 Hebr. malein (1. poj. mela) — ‘wasy’, ale tez ‘zewngtrzne plewy ziaren’, por. Jastrow, 1982, s. 793.

Poniewaz pehnia funkcj¢ ogonka, a nie ostony, por. Toh 1,2.

Poniewaz nie stanowig ani ostony, ani ogonka, por. Ukc 1,1.

4 Ktora jest rosling dwuletnig.

47 Ktore rosng na nastgpny rok. Hebr. teradim (1. poj. tarad), Jastrow, 1982, s. 1696 wyjasnia jako gatunki burakdw.
4 Ktora takze jest byling. Hebr. lefet, Jastrow, 1982, s. 716.

4 Podczas gdy korzenie pozostaja w ziemi.

Ich korzenie si¢ nie zanieczyszczaja, nie powoduja nieczysto$ci ani si¢ nie tacza, poniewaz nie stanowia
ani ostony, ani ogonka.

41

44

45

Zdaniem rabiego Jose te korzenie petnig funkcj¢ ogonkow, dlatego uznaje si¢ je za podatne na nieczystos¢ rytualna.
Gdyz nie uwaza ich za ogonki.

W occie winnym lub winie.

3 Ktore zwykle sa podatne na nieczystos¢.

Oliwki marynowane z liémi nie sa podatne na nieczysto§¢ rytualna, poniewaz liscie nie petnia tu ani funkcji
‘ogonka’, ani ‘ostony’, nawet jesli oliwki bytyby podatne na nieczystos¢, to nie obejmuje to lisci.

Mowa tu o liciach, ktore nie byly marynowane do jedzenia ani nie pehnily funkcji ‘ogonka’ lub ‘ostony’,
a zostaly dodane jedynie ze wzgledu na wyglad, por. Tew Jom 3,1.

Ktore rosna na ogorku.

8 Hebr. kiszut, por. Jastrow, 1982, s. 1370; podobnie tez kiszu, Jastrow, 1982, s. 1429.

%9 Hebrajskie nec, por. Jastrow, 1982, s. 927.

Nie sa podatne na nieczysto$¢, gdyz nie petnia funkcji ani ‘ogonka’, ani ‘ostony’.
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Dopoki to®! lezy przed handlarzem®, jest podatne na nieczysto$¢®” (2,1).

Nastepna lekcja na rozwaza przypadki nieczystosci rytualnej pestek owocow:

»Wszystkie pestki owocow zanieczyszczaja si¢®, powoduja nieczysto$c®, ale si¢ nie tacza®.

Pestka $wiezego daktyla, nawet je$li jest oddzielona®, taczy sie®®. [Pestka] suszonego

[daktyla] si¢ nie taczy®. Jednak blona otaczajaca pestke suszonego [daktyla] taczy sie,

a blona otaczajaca pestke $wiezego daktyla si¢ nie faczy’. Jesli pestka jest oddzielona

czeSciowo’, to [tylko jej kawalek] najblizej jadalnej czeSci” taczy sie’™. Jesli na koSci

jest migso, to [kawatek]™ najblizej jadalnej czesci’ taczy sie”. Jesli [migso] przykrywa

tylko jedna strone¢ [ko$ci]™ — rabi Jiszmael mowi: Postrzega si¢ je’, jakby to byl pierscien

otaczajacy [ko$¢]*. Medrey zas mowig: To?!, co jest blisko jadalnej czeéci, taczy sie, jak to

jest w przypadku czgbru, hyzopu i tymianku®”” (2,2).

61

62

63

64

65

66

67

68

69

70

W tekscie oryginalnym /i — dost. ‘ona’, co odnosi si¢ do ogorka, hebr. kiszut jest rodzaju zenskiego.

Dopoki to lezy przed handlarzem, ktory chce to sprzedaé, jest podatne na nieczystosc.

W tym przypadku podatno$¢ na nieczysto$¢ rytualna obejmuje takze wtoski i kwiaty ogérka. Jesli skalaniu
uleglyby tylko te ostatnie, to spowodowatyby nieczysto$¢ ogorka. Wedtug jednych komentarzy wystarczajacym
powodem ku temu jest fakt, ze handlarz musi dba¢ o ich dobry wyglad, a wedtug innych ma chroni¢ je przed
zabrudzeniem przez klientow, a to oznacza, ze petnia funkcj¢ ‘ostony’.

Gdy owoc stanie si¢ nieczysty rytualnie.

Nieczysta rytualnie pestka powoduje nieczysto§¢ owocu.

Pestki nie tacza si¢ z reszta owocu, zeby utworzy¢ wielkos¢ jajka powodujaca nieczystos¢ rytualng. Pestki uwaza
si¢ raczej jako ‘ogonek’, a nie jako ‘ostong’, por. Ukc 1,1.

Czesciowo.

Pestka $wiezego daktyla taczy si¢ z reszta owocu, tworzac wielko$¢ jajka, poniewaz stanowi ‘ostong’, jesli
zostanie wyjeta, to daktyl ulega zepsuciu. Por. Tew Jom 3,6.

Pestka suszonego daktyla nie taczy si¢, zeby utworzy¢ wielkos¢ jajka, poniewaz suchy owoc nie jest chroniony
przez pestke.

Laczy si¢ z owocem, tworzac wielko$¢ jajka, poniewaz btong wokot pestki daktyla postrzega si¢ jako czgsc
migzszu, ktora stanowi ‘ostong’.

Nie taczy si¢ z reszta owocu, zeby utworzy¢ wielkos¢ jajka, gdyz w tym przypadku to pestka, a nie blona wokot
niej petni funkcj¢ ‘ostony’.

Wystaje z pozostalej czg$ci na wpot zjedzonego swiezego owocu daktyla.

Postrzega sig¢ jako ‘ostong’.

Laczy si¢ z owocem, zeby utworzy¢ wielkos¢ jajka powodujaca nieczystos¢ rytualna.

Kawatek kosci.

Ktora nie wystaje, gdyz uznana bylaby za ‘ogonek’.

Gdyz postrzegany jest jako ‘ostona’.

Nie otacza catej kosci.

Migso na kosci, por. Kel 1,5.

Gdyby pociaé to migso na cienkie kawatki, ktore otoczytyby kos¢ jak pierscien. Wtedy si¢ taczy.

Tylko to.

Ktory maja cienkie todyzki z jadalna tylko jedna strona. Dlatego to, co jest blizej jadalnej czgsci, faczy sie.
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2. Jak oddziatuja na siebie oddzielone czastki produktéw
zywnosciowych?

To zagadnienie omawia szczegétowo Ukc 2,5-6. Ponizsza lekcja w kontekscie

podatno$ci na nieczysto$¢ rytualng rozwaza przypadki produktéw czeSciowo posiekanych
lub obtupionych:
,Jesli kto$ sieka®, zeby ugotowad, to nawet jesli nie pokroit na kawalki [wszystkiego]®,
nie [uwaza si¢ tego za] polaczone®. Jesli®® w celu zamarynowania lub rozgotowania®’
albo postawienia na stole®®, to uwaza si¢ za potaczone®. Jesli zaczal®”® dzieli¢ na kawatki®',
to zywno$¢, od ktorej zaczat dzielenie®, nie” jest [postrzegana jako] potgczona®. Orzechy,
ktore byly ze soba zlaczone® albo cebule powigzane razem, te [uwaza si¢ za] potgczone®.
Jesli zaczat oblupywac®” orzechy albo obiera¢®® cebule, to nie [uwaza si¢ ich za] potaczone®.
[Lupiny] orzechéw i migdatow uwaza si¢ za potgczone'®, dopoki nie zostang [catkowicie]
zmiazdzone” (2,5).

Ponizsza lekcja w kontekscie podatnosci na nieczysto$¢ rytualna zajmuje si¢
skorupka jajka, koscig ze szpikiem kostnym, podzielonym czgSciowo owocem granatu,

Cebule, migso lub inne produkty zywnosciowe.

Kawatki czgsciowo sa wciaz polaczone.

8 Jesli jeden kawatek dotknal czego$ nieczystego, to inne pozostajg czyste, gdyz nikomu nie zalezy na tym,

zeby byly potaczone i uwaza si¢ je jako oddzielone.

Jesli kto$ pokroit produkty na kawatki w celu ich zamarynowania.

8 Hebr. liszlok Jastrow, 1982, s. 1588 ttumaczy jako ‘podzieli¢’, ‘wygtadzi¢’, ‘dokladnie zagotowac’, ‘rozgotowaé
na miazge’, ‘kipie¢’, ‘wrzeé’, a w kontekscie jajka ‘ugotowac na twardo’, por. Ukc 2,6. Ten sam rdzen hebrajski
w kontekscie $lubujacego, ze nie bedzie jadt gotowanego Ned 6,1 tlumaczy jako ‘duszone’ lub ‘parzone’.
Por. takze Maas 4,1; Naz 6,9; Albeck, 2008, 111 497.

8 Dla gosci, zeby brali po kawatku.

% Poniewaz intencja przygotowujacego byto pozostawienie kawatkow potaczonych podczas marynowania,

gotowania lub zanim goscie je rozdziela.

Jeden z jedzacych, por. Albeck, 2008, tamze.

o1 Wszystko.

%2 Nawet te kawatki, ktore nie zostaly jeszcze oddzielone sposrdd tych, ktore zaczat dzielié.

% Niektore wersje Miszny opuszczajg ‘nie’.

Jednak te kawatki, ktorych nie zaczat jeszcze rozdzielac, uwaza si¢ za potaczone. Moze tu by¢ mowa o kawaltkach

roéznych produktow zywnosciowych. Wowczas te, ktore zaczat rozdziela¢, uwaza si¢ za oddzielone, a inne za

potaczone.

Na przyktad ztaczone todygami lub zwigzane.

W konteks$cie podatnosci na nieczysto$¢ rytualng.

97 Zdejmowa¢ zewnetrzna, na przyklad zgnila tuping z orzechow, ktore byty potaczone.

% Zdejmowaé zewnetrzng, na przyklad zepsutg tuping cebuli. Mowa tu o zwiagzanych orzechach lub gromadce

cebuli.

Nieczystos$¢ jednego orzecha lub jednej cebuli nie powoduje nieczystosci rytualnej pozostatych.

10 Mowa tu u peknigtych tupinach, ktore wceigz sg polaczone z orzechami lub migdatami. Uwaza si¢ nadal jako

‘ostony’.
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poszewka uzywang do prania odziezy oraz ubraniem zszytym nicig z innego materiatu,

co stanowi kilajim'*":

102

» Skorupke] jajka ugotowanego'®* na migkko [uwaza si¢ za potaczona]'®, dopoki si¢ nie
obtlucze'®. [Skorupke] jajka ugotowanego na twardo [uwaza si¢ za potaczong]'®, dopoki
si¢ [jej catkowicie] nie obtlucze!®. Kos¢ ze szpikiem kostnym [uwaza si¢ za potaczona]'?’,

dopoki [sie jej catkowicie] nie roztrzaska'®®

. Granat'”, ktory zostal roztupany''?, [uwaza si¢
za] potaczony'"!, dopoki nie uderzy si¢ go kijem''2. Podobnie tez poszewka prania''® i ubranie,

ktore jest szyte kilajim'*, [uwaza si¢ za potaczone]'®, dopoki kto$ nie zacznie pruc¢'®” (2,6).

3. Ktore zwykle niejadalne elementy warzyw taczg sie z ich jadalnymi
czastkami tworzac wielkos¢ jajka powodujaca nieczystosc innych
produktéw spozywczych?

To zagadnienie omawia Ukc 2,7-8. Ponizsza lekcja rozwaza nieczysto$¢ rytualna
warzyw, a w szczegolnosci kapusty i sataty:
»Liscie warzyw: zielone tacza si¢!V, a biale si¢ nie tacza!'®. Rabi Elazar bar Cadok mowi:

Kilajim — zakaz mieszania dwoch gatunkow roslin, zwierzat lub odziezy. Takze nazwa traktatu Miszny
zajmujacego si¢ tym zagadnieniem.

Hebr. beica megulgelet.— dostownie ‘jajko obracane’ w popiele, upieczone na migkko.

103 7 jadalng cze$cia jajka.

Hebr. ad szejagus — dost. “‘dopdki si¢ nie pottucze’, ‘nie potamie’. Niektorzy odnosza to wyrazenie do gotowania
jajka w garnku i mieszania w nim tycha (megisa bekedera) w celu wydobycia jajka i obtupienia skorupki,
anawet tylko zrobienia dziurki w skorupce z zamiarem wypicia jajka; od momentu zamieszania jajko postrzegane
jest jako pozywienie w garnku, skorupka traci funkcje ‘ostony’ czy ‘ogonka’ i nie uwaza si¢ jej juz za potaczong
z jadalna czg¢$cia jajka, por. Machsz 5,11. Wedtug innego wariantu tekstu ad szejagum — dost . “az si¢ obtupi’.
Z jadalna czgécia jajka.

>
53

Przed catkowitym rozgnieceniem, a tylko czegsciowo uszkodzona skorupke jajka uwaza si¢ za jego
‘ostong’. Rozgnieciona catkowicie skorupka jajka nie stanowi ani ‘ostony’, ani ‘ogonka’.

107 Nawet ztamang ko$¢ uwaza si¢ za potaczong z jej szpikiem kostnym.

Wtedy uwaza sie, ze nie jest potaczona ze szpikiem kostnym.

Owoc granatu.

110 W celu wydobycia z niego ziarenek.

Uwaza si¢ za polaczony z ziarenkami.

Co spowoduje wypadnigcie ziarenek. Nawet gdyby jakie$ ziarenka po uderzeniu nie wypadly, to i tak nie
postrzega si¢ ich jako potaczonych, gdyz nie uwaza sig, ze znajduja si¢ w naczyniu.

Hebr. szlal hakowsin — dost. ‘poszewka praczy’. Mowa tu o poszewce, w ktora wktadano pranie, zeby si¢ nie
zagubito albo nie pomieszato z praniem kogos innego.

Jesli dwa ubrania lub dwie jego czesci zostaly zszyte nicig z innego materiatu, co tamie zakaz kilajim, i kto$
probuje to rozprué.

Wtedy ni¢ uwaza si¢ za ‘ogonek’, ktory taczy si¢ z ubraniem, por. Par 12,9.

Jesli tylko rozpocznie czynno$¢ prucia, nie uznaje si¢ juz powyzszego potaczenia, por. poprzednia lekcje.
Zielone liscie warzyw tacza si¢ z nimi, tworzac wielkos¢ jajka powodujaca nieczysto$¢ innych produktow
spozywczych.

Jesli liscie warzyw zbielaty, to nie nadaja si¢ do spozycia. Dlatego tez nie tacza si¢, nie sa podatne na nieczystosé
rytualng.
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119

Biate tgcza si¢ [w przypadku] kapusty, poniewaz sg jadalne'”, a [w przypadku] sataty'®,
poniewaz chronig jadalng cze$¢'?!” (2,7).

Ta miszna omawia nieczystos¢ rytualng liSci i pedow cebuli, pulchnego chleba
oraz migsa mtodego i starego zwierzgcia:
»Liscie cebul i pedy cebul'??: jesli majg w sobie sok, mierzy si¢'?® je'** tak jak sa!®; jesli'?

maja puste miejsce'?’, to na nagniata si¢ to puste miejsce'?® 12

. Pulchny chleb mierzy si¢
tak, jak jest!*®. Jesli ma w sobie puste miejsce, to na nagniata si¢ to puste miejsce'*!. Migso
cielgcia, ktore si¢ powigkszyto!*? albo migso starego zwierzgcia, ktore zmalato'33, mierzy si¢

takie, jakie sg!*”.

4. Pojemniki na rosliny

Tym zagadnieniem zajmujg si¢ lekcje 2,9-10. Warzywa, ktore dotykaja gruntu,
nie przyjmuja nieczystosci. Ta lekcja rozwaza przypadek ogorkow posianych w glinianym
naczyniu bez otworu na spodzie, ktore sa podatne na nieczystosc:

,,Jesli ktos posiat ogorki'** w glinianym naczyniu'*, a one urosty'*’ i wyszty poza naczynie'*,

139

to nie uwaza si¢ ich za podatne'*’ na nieczysto§¢'*. Rzekt rabi Szimon: Co sprawia'!!,

Biate liscie kapusty sa jadalne, dlatego tacza si¢ tworzac wielko$¢ jajka powodujaca nieczystos¢ rytualna.
120 Hebr. chazarim, 1. poj. chazeret, por. Pes 2,6; Kil 1,2; Ukc 1,2. Por. takze Jastrow, 1982, s. 447. Kehati, 2003,
Uke 2,7 thumaczy jako ‘chrzan’.

Nawet jesli same sg niejadalne, to jednak stanowia ostone czgsci jadalne;j.

122 Chodzi tu 0 mate cebule wyrastajace z duzych cebul, por. Albeck, 2008, VI 498.

3 Hebr. misztaarin — dost. ‘liczy’, ‘szacuje si¢’.

Do wielkosci jajka powodujacej nieczystos¢ rytualng innych produktow spozywczych.

Bez rozgniatania.

Nie zawieraja soku.

Hebr. chalal — ‘puste miejsce’, ‘ubytek’, ‘wydrazenie’, ‘wglebienie’, por. Jastrow, 1982, s. 470.

Przed zmierzeniem wielkosci jajka.

125
126
127
128
122" Majac na wzgledzie wielkos¢ jajka powodujaca nieczystos¢ rytualna.

130 Bez naciskania.

13

Przed zmierzeniem wielkosci jajka.

Migso cielgcia zwykle powigksza si¢ w czasie gotowania.

Migso starego zwierzgcia zwykle maleje w czasie gotowania.

Jesli jest wielkos¢ jajka po ugotowaniu, to przekazuje nieczystos¢, por. Toh 3,4.

135 W tekscie oryginalnym 1. poj. kiszut. Por. Kil 3,4; Maas 1,5; Jastrow, 1982, s. 1429.

13¢ Hebr. acic, por. Jastrow, 1982, s. 1102.

137 W tym glinianym naczyniu bez otworu na spodzie. Tego rodzaju warzywa uwaza si¢ za ‘oderwane od gleby’
i jako takie podatne na nieczysto$¢ rytualna.

Jesli ogorki wyrosty poza naczynie i tam si¢ wysiaty.

Skoro dotykaja gleby, to wszystkie uznaje si¢ za czyste.

W tekscie oryginalnym fehora — dost. ‘czysta’, co odnosi si¢ do liczby pojedynczej i rodzaju zenskiego
rzeczownika kiszut.

W tekscie oryginalnym: Ma tiwah? — dost. ‘Co stanowi jej (rodzaj zenski rzeczownika kiszut) wlasciwo$c?,
ale tez ‘ceche’, ‘charakter’, ‘przymiot’.
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Ze nie sg podatne na nieczysto$¢'#?? Raczej nieczyste pozostajg w nieczystosci'®, a czyste
mozna spozy¢'*” (2,9).

Jedynie rosliny wyrwane z ziemi sa podatne na nieczysto$¢ rytualng (o czym
poucza traktat Machszirin), gdy maja kontakt z woda, jesli woda nie ma kontaktu z ziemia
(nie jest to woda z cysterny, dotu lub groty). Ta miszna poucza, ze niektdre naczynia uwaza
si¢ za polaczone z ziemig i woda w nich nie powoduje podatnosci na nieczysto$¢ artykutow
zywno$ciowych ani produkty, ktére zawieraja te naczynia, nic powodujg podatnosci
na nieczysto$¢ rytualna:

145 ; +146

i naczynie ziemi 147

,Naczynie z tajna , przez ktére moga wyjs$¢ korzenie'¥’, nie powoduja
podatnoéci nasion na nieczysto$¢'*®. Przedziurawione naczynie nie powoduje podatnosci
nasion na nieczysto$¢!'¥. [Naczynie], ktore nie jest przedziurawione, powoduje podatnos¢
nasion na nieczysto$¢'>’. Jaka powinna by¢ wielko$¢ dziury?'®' [Taka], zeby mogt wyjs¢
przez nig maty korzen. Jesli kto$ napetnia [naczynie]'> ziemig az po brzeg, wtedy jest jak'*®

deska, ktora nie ma krawedzi'>*” (2,10).
5. Przygotowaniei intencja (3,1-9)

Produkty Zywnosciowe nie sg podatne na nieczysto$¢ rytualng, zanim nie zetkna si¢
z jednym z siedmiu rodzajow ptynéw: woda, rosa, oliwa, winem, mlekiem, krwig i miodem
pszczelim (por. Machsz 6,4), ktore to prawo wydedukowano na postawie Kpt 11,34-38.
Artykuty rolne, ktére nie stanowig typowych produktow spozywczych dla ludzi, mogg by¢
podatne na nieczysto$¢ rytualng tylko wowczas, gdy zostaly przeznaczone do spozycia
przez ludzi. Pierwsze lekcje trzeciego rozdziatu zajmujg si¢ produktami zywnosciowymi

Ze sa czyste (litaher).

Zdaniem rabiego Szimona ta czg$¢ ogorkow, ktore znajduja si¢ w naczyniu, nie zmienia swojego charakteru
i nadal pozostaja podatne na nieczystos¢, por. Ter 9,7.

Te, ktore dotykaja gleby, mozna spozy¢, gdyz sa czyste. Halacha nie podziela jednak opinii rabiego Szimona.
Na przyktad krowiego.

143
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146 Naczynie z gliny, ktore nie byto wypalone.

Korzenie ro$lin w nich posadzonych moga przedziurawi¢ dno naczynia. Takie naczynie, ktore nie miato dziury
w dnie, uwaza si¢, jakby byto przedziurawione.

Takie naczynia nie powoduja podatnosci na nieczysto$¢ rytualng roslin w nich rosnacych, poniewaz uwaza
si¢ je za potaczone z ziemia. Rowniez woda z deszczu w tego rodzaju naczyniach nie powoduje podatnosci na
nieczysto$¢ produktow znajdujacych si¢ w nich, poniewaz wodg¢ razem z nimi uznaje si¢ za potaczona z ziemia.
Nasiona rosngce w przedziurawionym naczyniu postrzegane sa jak ztaczone z ziemia, a jedynie rosliny wyrwane
uwaza si¢ za podatne na nieczysto$¢ rytualna. Takze wodg¢ w przedziurawionych naczyniach uznaje si¢ za
z zkaczong ziemia, stad tez nawet produkty zywno$ciowe znajdujace si¢ w nich, ktore zostaty wyrwane z ziemi,
nie sg podatne na nieczystosc.

Poniewaz zaréwno rosliny, ktore w nich rosna, jak i wod¢ w nich uwaza si¢ za odtaczone od ziemi.

Zeby uzna¢ naczynie za przedziurawione.

Naczynie, ktore nie byto przedziurawione.

153 Gliniane.

14

3

148

Nie ma wigc wewnetrznej przestrzeni, dlatego nie jest podatna na nieczystos$é, por. Kel 2,3.
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w konteksécie ich podatnosci na nieczysto$¢ rytualng oraz koniecznosci przeznaczenia
ich do spozycia przez ludzi:

,»Niektore [produkty zywnosciowe]'** wymagaja uczynienia ich podatnymi na nieczysto$¢',
ale nie wymagajg zamiaru [ich spozycia]'¥’, inne wymagajg zamiaru spozycia'>® i uczynienia
ich podatnymi na nieczysto$¢'®, [jeszcze inne tylko] zamiaru'®, ale nie [wymagaja]
uczynienia ich podatnymi na nieczysto$¢, a [jeszcze inne nie wymagaja] ani uczynienia ich
podatnymi na nieczysto$¢, ani [nie wymagaja] zamiaru'®'. Wszelkie produkty zywnos$ciowe
wilasciwe dla ludzi'®> wymagaja uczynienia ich podatnymi na nieczysto$¢, ale nie wymagaja
zamiaru'®” (3,1).

6. Couwazasie za jedzenie?

To zagadnienie omawia Machsz 3,4-8. Ponizsza lekcja zajmuje si¢ jadalnymi
produktami, ktore nie sa podatne na nieczystos¢ rytualna:
»Skoro tylko koper przekazal swodj aromat garnkowi'®, nie podlega prawu terumy'®’
i nie przekazuje nieczysto$ci pozywienia!®. Kietki jarzebu'®’, rzezuchy'®® i liscie dzikiej

169 170

cebuli'® nie przekazuja nieczystosci pozywienia, zanim nie stang si¢ stodkie. Rabi Szimon

mowi: Takze [liscie] kolokwinty!7!”.

15

b4

Zeby mogly zaciggnaé nieczystosé rytualng.

Przez kontakt z wymienionymi wyzej ptynami.

Jesli raz staly si¢ podatne na nieczysto$¢, to nie wymagaja zamiaru przeznaczenia ich do spozycia przez ludzi.
Inaczej nie moglyby by¢ podatne na nieczystosc.

To zagadnienie wyjasnia nastegpna lekcja.

Przeznaczenia ich do spozycia przez ludzi.

Jw. To zagadnienie wyjasnia Ukc 3,3.

Ktore stuzg za pozywienie ludziom, nawet tylko obcym, jak orla czy kilajim.

Przeznaczenia ich do spozycia przez ludzi. Nawet jesli same spadly i nikt nie miat zamiaru ich spozy¢, skoro
tylko staly si¢ podatne na nieczystos$¢ rytualna, moga si¢ nig skalac.

Koper byt gotowany w garnku, az utracit swoj aromat. Wowczas nie uwaza si¢ go za pozywienie.

Danina z pierwocin dla kaptanow, wynoszaca zwykle jedna pigédziesiata produktu. W tym przypadku mogli ja
spozywac nie-kaptani bez obawy o poniesienie kary.

Skoro nie stanowi juz pozywienia.

Migkkie, zielone kietki jarzgbu marynowane w winie, occie winnym lub w stonej wodzie.

Hebr. adal zapisywane przez ajin. Jastrow, 1982, s. 16 i 1044 podaje takze zapis przy uzyciu spolgtoski alef’
i thumaczy jako ‘rzezucha ogrodowa’, ale tez ‘czaber ogrodowy’. Por. takze Tosefta, Szewi 5,11; TJ Szewi 7,37.
Hebr. luf lub lof, Jastrow, 1982, s. 700 wyjasnia jako rodzaj cebuli, rosling podobna do kolokazji z jadalnymi
li$émi i korzeniem klasyfikowana razem z cebula i czosnkiem, por. Pea 6,10; Szewi 5,2-4. Wedlug komentarzy
oprocz lisci jadalny byt takze korzen, jednak w celu zneutralizowania gorzkiego smaku spozywano marynowane
W winie, occie winnym lub stonej wodzie.

Halacha nie podziela opinii rabbiego Szimona.

Hebr. pakuot, 1.poj. pakua Jastrow, 1982, s. 1208 tlumaczy jako ‘kolokwinta’ lub ‘tykwa’, por. Szab 2,2; 2Krl
4,39.
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7. Pasieka

Tematyka pasieki zajmuja si¢ lekcje 3,10-11. W ponizej cytowanej misznie,
ktora wystgpita juz w niemal identycznej formie w Szewi 10,7 rozwaza si¢ przypadek ula,
ktory stoi na ziemi, ale nie jest na state do niej przytwierdzony. Medrcy nie zgadzaja si¢
z rabim Eliezerem w sprawie przyjmowania przez ul nieczystosci i ponoszenia kary za
podbieranie z niego miodu szabat:

,»Ul pszczeli'” — rabi Eliezer mowi: Jest przeciez jak ziemia!” i [moze stuzy¢ jako

zabezpieczenie, gdy] pisze si¢ prozbul'’*. Nie przyjmuje nieczystosci'”

w swoim miejscu'’,
a kto podbiera'”’ z niego midod w szabat, winien jest grzechu'”®. Medrcy za§ mowig:

Nie jest jak ziemia!™ i nie [stuzy jako zabezpieczenie, gdy] pisze si¢ prozbul'®’. Przyjmuje

A181 182

nieczystos¢ 1837,

w swoim miejscu'®, a kto pobiera z niego miod w szabat, nie ponosi winy
Uwaza sig, ze plastry miodu sg w stanie statym, a midod w stanie ptynnym (Machsz

6,4). Prawo dotyczace nieczysto$ci rytualnej pokarmoéw surowiej traktuje plyny niz produkty

state, stad tez proby ustalenia w tej misznie doktadnego momentu, kiedy mamy do czynienia

z ciektym miodem. Rdznig si¢ w tym wzgledzie opinie Szammaitow i Hillelitow:

,Od kiedy plastry miodu staja si¢ podatne na nieczysto$¢ rytualng jako ptyn?'# Szkota

Szammaja mowi: Odkad si¢ wykurzy'®. Szkota Hillela zas mowi: Odkad si¢ odkroi'®”.

W tekscie oryginalnym kaweret deworim.

3 Zdaniem rabiego Eliezera ul nalezy traktowaé jak nieruchomo$¢ i mozna go nabyé za pieniadze,
na mocy dokumentu lub przez zasiedzenie (chazaka).

Hebr. prozbul lub prozbol oznacza deklaracj¢ sadowa wierzyciela podpisang przez $wiadkow o uchyleniu
ustalonych w Torze warunkow roku szabatowego i sptacenia dlugu po tym roku, por. Pwt 15,2; Szewi 10,4-6.
Zdaniem rabiego Eliezera wierzyciel moze napisa¢ prozbul wskazujac ul jako zabezpieczenie dtugu, nawet jesli
dhuznik nie ma ziemi, co zwykle stanowi warunek konieczny w sprawie prozbulu.

Jak ziemia, nie przyjmuje nieczystosci.

Jesli ul zostatby przeniesiony na inne miejsce, to nalezy traktowac go jak sprzgt lub naczynie (keli), ktore jest
podatne na nieczystos¢ rytualng zgodnie z prawem rabinicznym.

Wedlug komentarzy rabi Eliezer nawiazuje tu do 1Sm 14,27, gdzie Jonatan ponosi wing za spozycie lesnego
miodu przed zakonczeniem bitwy. Tak tez ma by¢ ukarany ten, kto wezmie troch¢ miodu z ula w szabat.

Hebr. chatat — dost. ‘grzech’, ktory to wyraz pomija Szewi 10,7. Mowa tu o zlozeniu ofiary przebtagalnej
za grzech.

Ul traktuje si¢ jak naczynie (keli), ktore nie stanowi nieruchomosci, por. Ohol 9,13.

Prozbul sporzadza si¢ tylko dla nieruchomosci.

Jak kazde inne naczynie.

Nawet na swym stalym miejscu.

Poniewaz nie bierze miodu z czegos, co jest na stale przytwierdzone do ziemi. Prawo rabiniczne zabrania jednak
podbierania miodu z ula w szabat, por. Szab 95a. Halacha podziela opini¢ Medrcow.

Zdaniem Medrcow wszystkie pltyny zanieczyszczajg w pierwszym stopniu nieczystosci (riszon letum’a),
por. Par 8,7. Stopnie nieczystosci wyjasniono w komentarzu do Pes 1,6, por. Marcinkowski, 2014, s. 97-98,
przyp. 23.

Odkad si¢ wykurzy pszczoty z ula. Wedlug innych komentarzy: odkad rozgrzeje si¢ plastry, zeby wyciekt
z nich miod. Odnosi si¢ to do rdzenia hebrajskiego nun-chet-resz, pojawiajacego si¢ w Jr 6,29, gdzie mowi si¢
o0 rozgrzanym przez miech kowalski otowiu.

Zdaniem Hillelitow: Odkad odkroi si¢ plastry, zeby wydoby¢ z nich midd.
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Podsumowanie

Warto w podsumowaniu przypomnie¢ najwazniejsze pojgcia, charakterystyczne dla
traktatu Ukcin, czyli ‘ogonek’ (jad) i ‘ostona’ (szomer). Pierwszy termin oznacza czgsé
ro$liny, ktora stuzy do trzymania owocu, np. ogonek winogrona, daktyli, szyputki fig,
czy kawalki owocow granatu. Ta cze$¢ staje si¢ elementem halachicznie zwigzanym
z owocem, moze przenosic¢ nieczystos¢ i ja przyjmowac. Podobnie ‘ostona’, inaczej ‘ochrona’
owocu, czyli element chronigcy owoc, np. skorka, tupina.

Wisrod glownych zagadnien, ktdérymi zajmuje si¢ traktat Ukcin, nalezy wymienic:

1. Kiedy ogonek, todyga lub li§¢ staje si¢ ,,przedtuzeniem” owocu?
Analizie podlegaja rozne czesci roslin w kontekscie przekazywania rytualnej nieczystosci
ptodom rolnym lub odwrotnie. Pytania, ktore nurtowaly tworcéw Miszny, to m.in.: Czy
ogonek jabtka ,,nalezy” do owocu w sensie halachicznym? Kiedy li$¢ stuzy jako ogonek
(jad), przez ktory moze si¢ przenosi¢ nieczystos¢? Kiedy czesci rosliny sg traktowane
jako jej integralne elementy, a kiedy nie?

2. Status czystosci produktow rolnych po ich przetworzeniu.
Traktat Ukcin omawia status rosliny po jej przetworzeniu. Czy po suszeniu, siekaniu,
odrywaniu cze¢$ci rosliny, powstaly w ten sposob produkt roslinny podlega nadal regutom
dotyczacym nieczystosci?

3. Podatnos$¢ na nieczysto$¢ rytualna.
Traktat analizuje, co sprawia, ze owoc czy szerzej produkt rolny moze w ogoble przyjaé
nieczystos¢. Moze to dotyczy¢ sytuacji, gdy zostal zwilzony jednym z siedmiu rodzajow
ptynow: woda, rosa, oliwa, winem, mlekiem, krwig lub miodem pszczelim, co wedtug
halachy ,,przygotowuje” do potencjalnego zanieczyszczenia, powoduje podatno$¢ na
nieczystos¢ rytualng.

4. Relacja migdzy elementami roslin w konteks$cie traktowania ich jako catosci lub osobno.
Czasami li§¢ lub ogonek liczg si¢ ,,jak owoc”, innym razem nie, co ma istotne znaczenie
w prawie dotyczacym podatnosci produktow na nieczystos¢ rytualna.

Warto na koniec przypomnie¢ zawarte w tytule artykutu pytanie donoszace si¢ do
traktatu Ukcin: Czy da si¢ zrozumie¢ to, co wydaje si¢ niezrozumiate? Jesli w jaki§ sposob
zagadnienia podejmowane w traktacie Ukcin staly si¢ bardziej zrozumiale, to artykut osiagnat
swoj cel.
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